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Zusammenfassung

Der Fadenbach liegt im stdlichen Marchfeld am Rande des Nationalpark Donauauen.
Urspringlich, vor der Donauregulierung im Jahre 1870, war der Bach ein typisches
Auenrandgewisser und als solches in das Abflufligeschehen der Donau integriert.
Wahrscheinlich war ein durchgingiges FlieBkontinuum ab Donaumittelwasser bei einer
Wassertiefe von etwas mehr als einem Meter im Bachbett gegeben. Die
Stromungsgeschwindigkeiten waren cher gering. Bei Niederwasserfihrung kam es
vermutlich zum Trockenfallen einiger Abschnitte und der Fadenbach zerfiel in eine

Tumpelkette.

Seit der Donauregulierung und dem Bau des Marchfeldschutzdammes ist die
oberflichliche Verbindung mit der Donau weitgehend unterbunden. Nur tber das
Grundwasser ist ein Austausch erhalten. Die Verlandungstendenz ist sehr hoch. Vom
oberen Verlauf, der hauptsichlich durch landwirtschaftlich genutztes Gebiet verlduft, ist bis
auf wenige Tumpel eine trockene, stark verbuschte Gelindemulde tbriggeblieben. Der
untere Teil besteht aus einer Tumpelkette, die durch die Hartaue zieht. Hier ist die

Wasserfuhrung zum Teil gewihrleistet.

Aufgrund des Hochwasserschutzes kann die urspriingliche hydrologische Dynamik in
diesem Auenabschnitt nicht wiederhergestellt werden. Verbesserungsmalinahmen kénnen
nur eine Anndherung an den urspriinglichen Zustand bewirken. Im Sinne einer
okosystemaren Betrachtung ist ein Malnahmenkonzept anzustreben, das in seiner
Verwirklichung maximalen Naturschutz und Wiederanniherung an urspriingliche Vielfalt
beinhaltet. Eine zusitzliche Dotation des Fadenbaches wiirde eine Wiederbelebung dieses
Gewissers als aquatischer Lebensraum und als Randgewisser eines Auensystems bedeuten,
wovon eine Vielzahl bedrohter Arten profitieren wiirden. Das Ziel einer Restaurierung des
Fadenbaches muss daher eine méglichst weitgehende Wiederherstellung des urspriinglichen

Zustandes unter Bertcksichtigung der gegebenen Rahmenbedingungen sein:

e Integration in das Abflugeschehen der Donau



e Durchgehendes Gewisserkontinuum bei héheren Donauwasserstinden
e Zerfall in Tumpelketten bei niedrigen Wasserstinden
e Schutz bzw. Etablierung einer stagnophilen Fischfauna

e Schutz bzw. Etablierung einer artenreichen Makrophytenfauna
Diese Ziele konnen durch eine Dotation aus dem Kihworther Wasser erreicht werden.

Niedrige  Konzentrationen an  Schwebstoffen und  Nihrstoffen, auch  bei
Hochwassersituationen, erweisen dieses Gewisser als ideal fir eine Dotation des
Fadenbaches. An etwa 20 Tagen im Jahr ist das Kihworther Wasser ruckstauend mit der
Donau verbunden. In diesem Zeitraum ist eine zusitzliche Wasserzufuhr in den Fadenbach

ohne Wasserverlust fiir die Lobau moglich.

Da alle vorliegenden Befunde die unterschiedliche Charakteristik des oberen und
unteren Fadenbaches betonen, empfiehlt es sich allerdings, die beiden Abschnitte getrennt

zu behandeln.

Im oberen Fadenbach ist der Verlandungsprozess sehr weit fortgeschritten. Die weit
auseinander liegenden Tumpeln sind praktisch nie miteinander verbunden, ein
Gewisserkontinum ist nicht gewihrleistet. Die zunehmende Verbuschung entlang des
Bachbettes fiihrt zu einer starken Beschattung der Wasserflichen, wodurch der Lebensraum
fir Makrophyten sehr eingeschrinkt ist. Die hohen Leitfahigkeitswerte weisen auf einen

hohen Eutrophierungsgrad hin. Auch die Sedimente weisen hohe Nahrstoffwerte auf.

Eine Dotation des oberen Bachlaufes aus dem Kithworther Wasser hitte eine Reihe von
Verbesserungen zur Folge. Die Wiederherstellung eines FlieBkontinuums bewirkt nicht nur
einen Austrag von Feinsedimenten und damit eine Verbesserung der Wasserverhiltnisse,
sondern auch die Nutzbarkeit des Fadenbaches als Wanderkorridor fiir Fische. Besonders
stagnophile Arten profitieren von diesen MaBnahmen. Aber auch Makrophyten und
Amphibien finden hier ideale Lebensbedingungen vor. Dartiber hinaus kommt es durch eine
zusitzliche Dotation auch zu einer Verbesserung der Verhiltnisse und Qualitit des

Grundwassers.



Eine zusitzliche Reaktivierung von ehemaligen Seitengriben durch weitere
Sohletieflegungen vergréBert die Gesamtwasserfliche und schafft weitere Ruckzugsareale

tir Fische. Die Ausleitung in die Donau konnte tiber ein Siel bei Orth a.d. Donau erfolgen.

Der untere Fadenbach ist in seiner O6kologischen Funktionsfihigkeit weniger stark
beeintrichtigt. Die Wasserfithrung in den groBen Ttumpeln ist fast ganzjihrig gewihrtleistet.
Die Lebensgemeinschaft in diesen mehr oder weniger isolierten Gewissern ist
charakterisiert durch typische Vertreter einiger stark bedrohter Arten, wie dem Hundsfisch

oder verschiedenen Makrophytenarten.

Obwohl auch im unteren Abschnitt langfristig eine Dotation mit Oberflichenwasser zur
Erhaltung der Gewisserflichen unausweichlich ist, sollte in einem ersten Schritt eine
Verbindung zum oberen Fadenbach unterbleiben. Am Beginn der Dotation fihrt die
zusatzliche Wasserzufuhr zur Auswaschung von Feinsedimenten im oberen Verlauf.
Zwangslaufig werden dadurch angereicherte Nihrstoffe freigesetzt. Bei einer Dotation des
gesamten Fadenbaches kidme es daher anfinglich zu einer starken Beeintrichtigung der

Wasserqualitat im noch teilweise intakten unteren Abschnitt.

Verbesserungen der 6kologischen Situation des unteren Fadenbaches mit den Hauptziel
des Schutzes des Hundsfisches werden zur Zeit im Rahmen des LIFE-Projektes
»Gewisservernetzung &  Lebensraummanagement Donauvauen®  durchgeftihrt.  Die
Mafinahmen zielen auf eine verbesserte Durchlissigkeit des Systems und auf die Schaffung
von Rickzugsmoglichkeiten bei Niederwasser ab. Eine weitere Verbesserung der Situation

konnte kurzfristig durch die Reaktivierung von Seitengriben erzielt werden.

Mittelfristig sollte der gesamte Fadenbach wieder in die Abflussdynamik der Donau
integriert werden. Dies wiirde einem wesentlichen 6kologischen Defizit der Donauauen

Ostlich von Wien - dem Fehlen donauferner Altwisser - entgegenwirken.



Einleitung

Im Rahmen der vorliegenden Studie soll das ©kologische Entwicklungsziel fiir
zukiinftige flussbauliche Gestaltungsmal3nahmen und Restaurierungsprojekte im Fadenbach

erarbeitet werden.

Ein 6kologisches Entwicklungsziel bzw. Leitbild fir den Fadenbach muf3 in ein Konzept
fiir den gesamten Nationalpark eingebettet sein. Die unterschiedlichen Anspriiche einzelner
Arten oder hoherer Taxa wie Fische oder Makrophyten sind in einen holistischen, system-

otientierten Ansatz zu integrieren (SCHIEMER 1999).

Fir das betreffende Gewissersystem existieren schon seit lingerer Zeit Pline, die zu
einer Verbesserung der wasserwirtschaftlichen Situation fihren sollen. Schon 1959 wurden
von der Niederosterreichischen ILandesregierung Losungsvorschlige ausgearbeitet, die
Wasserfihrung im Fadenbach zu erhohen, um damit den Grundwasserhaushalt des
sudlichen Marchfeldes zu regulieren. Eine Intensivierung der Bemuthungen erreichte dann

1972 die Bildung des Fadenbach-Wasser-Verbandes.

Mit der Nationalparksgriindung erlangte ein Teil des Fadenbaches hdchstmoglichen
Naturschutzstatus. Als ehemaliges Auenrandgewisser hatte er grofle Bedeutung fur die
okologische Funktionsfihigkeit der Auenbereiche, die jetzt von der Fluss-Auen Dynamik
durch den Marchfeldschutzdamm abgeschnitten sind. Die Wiederherstellung oder
Anniherung an seinen urspringlichen Charakter ist daher dulerst wichtig fiir die Erhaltung
dieser Lebensriume. Aufgrund der starken Verlandungstendenz, vor allem im oberen
Bereich des Fadenbaches, droht der Verlust von sehr wertvollen Feuchtgebieten, die

Habitate fiir eine Vielzahl von bedrohten Arten darstellen.

Besondere Aufmerksamkeit erlang die Wiederentdeckung des schon als ausgestorben
geglaubten Hundsfisches (Umbra krameri WALBAUM 1792) im unteren Bereich des
betreffenden System durch WANZENBOCK (1992). Der starke Riickgang dieses Fisches ist im
Zusammenhang mit dem stindigen Verlust an Feuchtgebieten zu sehen (BOHLEN 1991,
Povz 1990). Im Rahmen eines Arten- und Biotopschutzprogrammes zur Erhaltung des

Hundsfisches (SPINDLER & WANZENBOCK 1995) erwies sich diese Art als



Indikatororganismus fur die 6kologische Intaktheit bestimmter Zonen innerhalb von
Feuchtgebieten, wie sie der Fadenbach reprisentiert. Dariiber hinaus ist der untere
Fadenbach Refugium fiir einige stark gefdhrdete Makrophyten, erwihnt seien der Froschbif3
(Hydrocharis morsus-ranae), die Krebsschere (Stratiotes aloides) und das gefarbte Laichkraut

(Potamogeton coloratus).

Aus okologischer Sicht hat daher die Erhaltung dieses Lebensraumes hochste Prioritat.
Die Revitalisierung des Fadenbaches als permanentes Randgewisser eines Auensystems ist
durch eine verstirkte Vernetzung mit dem hydrologischen Regime der Donau méglich und
wirde sowohl den Gkologischen Zielvorstellungen, als auch der wasserwirtschaftlichen

Optimierung der Grundwassersituation im studlichen Marchfeld gerecht werden.

Die Zielvorstellungen des Naturschutzes liegen in einer annahernden Wiederherstellung

des urspriinglichen Charakters des Fadenbaches vor der Donauregulierung.

Eine Defizitanalyse aus der Gegeniiberstellung des aktuellen 6kologischen Zustandes
(Ist-Zustand) mit dem historischen Zustand (Soll-Zustand) dient der Formulierung eines

okologischen Leitbildes, welches in einem Mal3nahmenkonzept berticksichtigt werden soll

(Abb. 1).
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Historischer Zustand

Hydrologie und Gerinnemorphologie

Der Fadenbach war urspringlich der duferste linksufrige Seitenarm der Donau im
Furkationssystem unterhalb der Stadt Wien. Die historische Karte zeigt den fritheren

Verlauf, der in zwei Abschnitte unterschiedlicher Charakteristik zu teilen ist (Abb. 2).

Der obere Teil entsprang dem Kihworter Wasser und verlief stark maandrierend am

Rand der FluBBau bis Orth.

Der anschlieBende untere Teil war viel stirker in das FluBregime eingebunden und
mindete schliefllich in den RoBkopfarm. Vermutlich fiihrte die hohe hydrologische
Konnektivitit zu oftmaligen Anderungen des FluB3bettes. Der Fadenbach war in diesem

Bereich viel breiter und fungierte als wichtigster Begleitarm der Donau.
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Abb. 2: Historischer 1V erlauf des Fadenbaches.
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Der Wasserstand im Fadenbach bei Mittelwasser der Donau vor der Regulierung kann

unter Zugrundelegung einiger Annahmen grob abgeschitzt werden:

Annahmen:

Durchstromung vom Kithworther Wasser bis zur Mindung.

Hohe des Wasserstandes im Fadenbach entspricht jenem der Donau (Projektion auf

die Gerinneachse).

Eintiefung der Donau seit der Regulierung von einem Meter.

Seit der Regulierung unverinderte Gerinnemorphologie des Fadenbaches.

Unter diesen Annahmen betrug die mittlere Wassertiefe vom Kithworther Wasser bis
Orth ca. 1 m, von Orth bis Eckartsau ca. 1,1 m und unterhalb von Eckartsau 1,5 m

(Abb. 3).
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Abb.  3:  Lidngsschnitt  durch — den  Fadenbach. — Kilometrierung — siehe Abb. 4).
Eine direkte Vergleichbarkeit ist nur fiir den Abschnitt Kiihwérther Wasser bis Briicke Orth
gegeben.

Aus den Wassertiefen lassen sich eine hypothetische Strémungsgeschwindigkeit von 0,2
m/s fur den Abschnitt Kiihworther Wasser bis Orth bzw. 0,25 m/s fiir den Abschnitt Orth
bis Eckartsau berechnen (Abb. 6).

Die daraus resultierenden Durchflisse betragen 0,5 m?/s oberhalb Orth bzw.

1 m?/s zwischen Orth und Eckartsau (Abb. 6).

13



Aktueller Zustand

Hydrologie und Gerinnemorphologie

Der heutige Fadenbach erstreckt sich vom Kithworther Wasser bis zum RoBkopfarm
und weist eine Linge von ca. 31 Kilometern auf. Der urspriingliche Verlauf wurde durch
den Bau des  Marchfeldschutzdammes  vor allem im  unteren  Bereich
(KM 0 — KM 15) stark veridndert. Einige Schlingen wurden abgeschnitten, die verbliebenen
Schlingen wurden durch dammparallele Griben, unter Einbeziehung anderer Gewisser,
verbunden (Abb. 4). Innerhalb des Marchfeldschutzdammes liegen heute noch drei
chemalige Mianderschleifen, eine bei Orth (KM 14 - KM15), die zweite etwas fluBabwirts
(KM 9 — KM 10) und die dritte zwischen KM 4 und KM 7. Diese Gewisserabschnitte sind

jedoch vollkommen vom heutigen Fadenbachsystem abgetrennt.

Das durchschnittliche Gefille des heutigen Fadenbaches betrigt im oberen Abschnitt
(KM 31 — KM 16) 0,17 %o, von Orth bis Eckartsau (KM 16 — KM 7) 0,33 %o, und im
untersten Abschnitt (KM 7 — KM 0) 0,45 %o.
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Abb. 4: Aktueller Verlanf des Fadenbach. Zahlen stellen die Entfernung von der Miindung in
den Rofskopfarm in km dar.
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Der obere Fadenbach (Kihworther Wasser bis Orth/D) weil3t eine Sohlbreite von 1,5
bis 2 m auf und Béschungsneigungen von 1:2 bis 1:1,5 und ist als eine mehr oder weniger
trockene Gelindemulde, die vereinzelte Tumpel verbindet, erkennbar. Lediglich bei
Orth a. d. Donau sind gréfere zusammenhingende Gewisserabschnitte vorhanden. Eine

Dotation erfolgt nur tiber das Grundwasser.

In den natirlichen Schlingen des unteren Abschnittes schwankt die Sohlbreite zwischen
3 und 10 m (Mittelwert 6 m, SPINDLER & WANZENBOCK 1995), die Verbindungsgriben sind
als Regelprofil mit einer Sohlbreite von 3 m und einer Boschungsneigung von 1:1
ausgefiihrt. Die Wasserfuhrung ist hier wesentlich besser und an den tiefsten Stellen ist ein
permanenter Grundwasseraustritt gegeben. Nur bei hohen Grundwasserstinden ist eine

durchgingige Wasserfliche vorhanden.

In Abb. 5 ist exemplarisch an jeweils einer Niedrigwasser- und einer
Hochwassersituation die Wasserfillung des Bachbettes im gesamten Lingsverlauf
dargestellt. So bewirkte der niedrige Grundwasserspiegel 1984 das vollige Austrocknen des
oberen Fadenbaches (Kihworther Wasser bis Orth/D). Im unteren Teil (Orth/D bis

RoBkopfarm) waren nur jene Bereiche mit tiefer Sohle wasserfithrend.

Ein hoher Grundwasserspiegel (Hochwasser 19906) fithrte dagegen fast zur kompletten
Bewisserung des Bachbettes. Lediglich im oberen Teil war das Kontinuum durch zwei

Abschnitte unterbrochen.

Im langjihrigen Durchschnitt liegt der Prozentsatz der Monate mit Wasserfithrung
zwischen 0 und 90 (Abb. 5). Das bedeutet, dall an den tiefsten Stellen des oberen
Fadenbaches (KM 16 — KM 19) 4 Monate pro Jahr ein Grundwasseraustritt stattfindet. Im
unteren Teil hingegen ist die Dotation an einigen Stellen fast das ganze Jahr lang

gewahrleistet (Abb. 5).

16



Abb.  5: Lidngsschnitt  durch — den  Fadenbach.  Kilometrierung — siehe Abb. 4).
NW_84 - Niedrigwasser 1984. HW_96 — Hochwasser 1996. Die Zahlen in der Grafik
geben die Anzabl der Monate mit Wasserfiihrung in % an. Daten aus SPINDLER 1999,
ERICHTUNGSGESELLSCHAFT MFK 1998, NOLR 1980.

Aus Angaben tber Bachbreite, Neigungswinkel und Gefille lassen sich die theoretische
Stromung und der theoretischer Durchfluf3 errechnen (Abb. 6). Ein merkbarer Anstieg des

Durchflusses ergibt sich demnach erst bei einer Wassertiefe von 0,5m.
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Umlandnutzung

Entlang des gesamten Verlaufes erfolgte die  Abwasserbeseitigung  der
Anrainergemeinden Uber eine Vielzahl von Senkgruben und Kliranlagen (HARREITER &
STARK 1992) (Abb. 7). Dies bedeutete eine starke Belastung fiir das Gewisser. Obwohl die
Abwassereinleitung in den Fadenbach eingestellt wurde, ist davon auszugehen, dass in den

Sedimenten hohe Nahrstoffdepots vorliegen.

Dartber hinaus verlduft der obere Teil durch landwirtschaftlich genutztes Gebiet. Die
intensive Nutzung und Diingung hat eine starke Belastung des Grundwassers zur Folge, was

zusatzlich den physikalisch-chemischen Zustand des Fadenbaches stark verschlechtert.

In niederschlagsarmen Perioden ist eine flichendeckende Bewisserung der Ackerflichen
mit Grundwasser erfordetlich, welches aus zahlreichen Brunnen entnommen wird. Eine
anhaltende Wasserentnahme wirkt sich daher ebenso auf die Wasserfilhrung des

Fadenbaches aus, die ausschlieBlich durch Grundwasser gewihtleistet ist.

Das Bachbett des oberen Fadenbaches wird teilweise nur durch einen schmalen
Geholzsaum von den Anbauflichen getrennt (Abb. 7, 8). Ein Eintrag von Nahrstoffen und
organischen Material in den Fadenbach wihrend Auswaschungsprozessen aufgrund starker
Regentfille ist daher anzunehmen. Zusitzlich wird die Gefahr einer Eutrophierung durch das

Lagern von Ernteabfillen am Rande der Felder vergroBert.

Der untere Fadenbach verlduft am Rande bzw. quer durch die Hartau. Seit Errichtung
des Nationalparkes wurden die Kahlschlige eingestellt, damit sich der Auwald frei von
menschlicher Einflussnahme entwickeln kann. Es gibt somit keine forstwirtschaftliche
Nutzung. Der Fintrag organischen Materials aus den angrenzenden Waldabschnitten in den

Fadenbach beschrinkt sich somit auf den natiitlichen, saisonalen Laubfall.

19
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Hydrochemie

Fir eine grobe Beschreibung der physikalisch — chemischen Situation des gesamten
Fadenbaches wurde die Leitfahigkeit gewihlt. Dazu wurden schon vorhandene Mittelwerte
vom unteren Fadenbach, aus einer Studie uber den Gefihrdungsgrad des Hundsfisches
(SPINDLER & WANZENBOCK 1995) und KOVACEK, MANN & ZAUNER (1991) entnommen

und mit gemessenen Werten vom oberen Fadenbach (diese Studie) erginzt.

Anhand dieses Parameters li3t sich die physikalisch - chemische Situation des
Fadenbaches sehr gut demonstrieren (Abb. 9). Simtliche MeBpunkte auBlerhalb des
Marchfeldschutzdammes weisen hohere Leitfahigkeitswerte (iber 680 uS) auf als die
Standorte innerhalb des Dammes. Dartiber hinaus 1a3t sich mit wachsender Entfernung
vom Damm auch eine Zunahme der Leitfahigkeit feststellen, was den zunehmenden

Grundwassereinflull widerspiegelt.

Fir den unteren Fadenbach stehen auch Daten tiber pH-Wert, Sauerstoffkonzentration,
Sauerstoffgehalt, Gesamthirte, Carbonathirte, Nitrat und Temperatur zur Verfiigung

(Tab.1). Auffallend sind vor allem die niedrigen Sauerstoffwerte.

Auch im Bereich des oberen Fadenbaches ist eine hohe Sauerstoffzehrung anzunehmen
obwohl hier keine Messungen vorliegen. Die teilweise starke Braunfirbung des Wassers

deutet auf rege Abbautitigkeit und die Freisetzung von Huminstoffen hin.

22
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innerhalb des Marchfeldschutgkanals.
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Tab. 1: Mittelwerte und Standardabweichungen chemisch-physikalischer Parameter (12 Termine
1993/1994) von 12 Standorten entlang des Fadenbaches und von der Donau. Standort 12

wurde einmalig am 29.4.1994 beprobt (aus SPINDLER & WANZENBOCK 1995).

g % |
= > =
E ?9 g = % 5 é
2|z |2 : : . :
o = < = O Fa N = 9 E o~ o
Z |Ez2 |2 |* Sz |z 22 | 23|84
= |52 |E |s8¢§ 52 |4 S8 | E1EQ
% N o o = c = ©) O Z S| B
1 841,8 76 42,3 4,7 25,6 13,5 0,1 10,27
281,7) |02 (23,9) (2,6) (12,4) X)) 0,3) 9,1)
2 409,7 79 68,9 72 11,3 9.2 0,2 12,4
104,3)  |(03) (30) 2.8) (3,3) 2,3) (0,4) 9,1)
3 489.7 77 52,5 5,9 13,2 11,6 0,1 10,9
110,1) | (04) (25,2) 2,9) (2,6) 2,5) (0,3) (7,9)
4 570,3 75 42,3 49 17 12,7 0,5 10,8
(198,9)  |(0,3) (22,9) 2.4 (6.4) (3,8) 0,7) (8,7)
5 595,6 75 50,8 6,2 15,9 12,3 0,1 111
133,1) |04 27.2) ) (3.,9) (1,6) 0,3) (8,2)
6 542,9 76 38,4 41 149 12,2 0,2 10,9
77.4) 0.4) 23,7) (2,5) (3.5) (3.3) 0.4) (7.4)
7 5454 76 4 45 154 13,5 0,1 10
(98,8) 0,3) (20,8) (2,3) (2,5) (2,5) 0,3) (7.5)
8 715 75 419 46 19,2 14 0,2 10,3
1974 |04 (18,1) ?) G,7) 4 0.4) 7)
9 502,7 76 39,4 3,7 14 12,8 0,1 10,7
(80) 0,5) (41,6) 4,7 2.5) X)) 0,3) (74)
10 535,1 75 28 32 148 132 0 9,7
(111) 0,4) 21) 2,5) 3,1) (3,5) 0) (7,1)
11 4338 75 40,9 44 12,1 10,4 0,2 10,1
(54,6) (0,5) 27,2) (3,3) © (1,9) 0,4) (7,1)
12 447 76 100 74 13 12 0 27
Donau | 4083 8 101,8 11 12,1 87 8 11,4
(48,5) 0,5) 17,7) (1,5) 24 1,1 2.4) 6,3)
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Okologie

Die Daten tber die Makrophytenverteilung stammen aus KOVACEK, MANN & ZAUNER
(1991) und SPINDLER & WANZENBOCK (1995) und wurden mit eigenen Aufnahmen erginzt.
Die Daten tber die Fischfauna sind der Studie tber die Gefihrdungsgrad des Hundsfisches
entnommen (SPINDLER & WANZENBOCK 1995) und wurden ebenfalls mit eigenen Daten

erganzt.

Makrophyten

Im oberen Fadenbachbereich kommen nur wenige Makrophtenarten vor (Abb. 10 und
Anhang). Bei den Gewissern handelt es sich meist um kleine, stark beschattete Tiimpel mit
einem flichendeckendem Pleustophytenbewuchs (v.a. Lewna minor). Am Ufer finden sich
haufig Carex-Arten, Iris pseudacorus und Phalaris arundinacea. Der artenreichste Standort mit 10

Makrophytenarten befindet sich beim Schlof3 Orth.

Der untere Fadenbach weist eine reichhaltige Makrophytenflora auf (Abb. 10 und
Anhang). In den groBen, permanent wasserfiihrende Grabensystemen sind Makrophyten
besonders hdufig mit zum Teil stark gefdhrdeten Arten, wie zum Beispiel der vom
Aussterben bedrohte Krebsschere (S#ratiotes alvides). Seichte beschattete Autimpel bzw.

temporire Gewisser sind durch einen hohen Pleustophytenbestand charakterisiert.
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Abb. 10: Verteilung der Makrophyten im Fadenbach
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Fischfauna und Amphibien

Die starke Austrocknungstendenz tiber weite Strecken des oberen Fadenbaches schlie3t
das Vorkommen perennierender aquatischer Organismen aus. Die verbleibenden
Resttimpel sind stark voneinander isoliert. Mit Ausnahme der Gewisser unterhalb von
Orth/Donau ist der obere Fadenbach deshalb fischfrei. Amphibien (Kaulquappen und
Laichballen) wurden in den meisten Timpeln nachgewiesen. Grundsitzlich bieten die
Resttimpel einen optimalen Raum fir die Fortpflanzungsbiologie von Amphibien. Die
meisten Amphibienarten bevorzugen temporire Altwasser als Laichgebiet und als

Aufwuchsareale fir juvenile Formen (PINTAR & STRAKA 1990).

Im unteren Fadenbach kann man hinsichtlich der Fischfauna drei Gewissertypen
unterscheiden. Die Standorte demonstrieren einen Gradienten von Augewissern von
stirkerem Einflul3 des Hauptstromes hin zu Tumpeln mit starker Verlandungstendenz und

aktueller Austrocknungsgefahr.

Der erste Typ sind seichte Autiimpel mit relativ hohen Pleustophytenbestand. Die
Fischfauna ist zumeist durch juvenile Giebel und Rotfedern dominiert. Der Hundsfisch

wurde nicht gefunden.

Die zweite Gewisserkategorie umfasst relativ groe Grabensysteme, die permanent
wasserfuhrend sind. Zumeist sind sie stark beschattet und durch einen hohen Anteil von
Totholz sehr heterogen. Diese Gewisser sind auch der Hauptlebensraum des Hundsfisches
(Abb. 11). Neben dem Hundsfisch findet sich eine Gesellschaft zumeist stagnophiler Fische.

Als kiinstliches Gewisser sei hier auch das ehemalige Strandbad Eckartsau erwihnt.

Die dritte Kategorie sind Gewasser mit stirkerem Einflu3 der Donau. Sie sind ebenfalls
permanent wasserfithrend, unterscheiden sich jedoch von den anderen Standorten durch
eine Kies, bzw. Schotterauflage. Dotationen wihrend hoher Wasserstinde der Donau
bereichern die Fischfauna mit rheophilen Arten, wie Zope, Hasel und Nase. Der Hundsfisch

fehlt in diesen Gewissersystemen.
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Die Indikatorwirkung des Hundsfisches fiir eine bestimmtes Gewisserhabitat wird mit
diesem Befund sehr augenscheinlich. Gewisser mit Hundsfischen sind vor allem durch

einen hohen Totholzanteil charakterisiert.

Uber das Vorkommen von Amphibien im unteren Fadenbach gibt es keine

Untersuchungen.
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Abb. 11: Dichten (Ind./ 100m) des Hundsfisches im Fadenbach.
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Verlandung und Verbuschung im oberen Fadenbach

Die hohe Verlandungstendenz in den Restgewidssern des oberen Fadenbaches ist anhand
der  Feinsedimentauflagen  ersichtlich. Die  wasserfithrenden  Tumpel  weisen

Feinsedimentauflagen von bis zu 2 Metern auf. Zwischen den Tumpeln sind die

Feinsedimentauflagen gering (Abb. 12).

Feinsedimentauflage (cm)
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Abb. 12: Feinsedimentanflage in oberen Fadenbach; blau - freie Wasserfliche.
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Die angehende Verbuschung und Verholzung des Bachbettes (Abb. 13, 14) deutet auf
Austrocknung und einen fallenden Grundwasserspiegel hin. Im gesamten Verlauf des
oberen Fadenbaches kommt es zu Aufwuchs von Hollunder (Sambucus nigra), Grauetle

(Alnus incana), Schwarzerle (Alnus glutinosa) und Waldrebe (Clematis vitalba) auf der Bachsohle.

Straucher pro 10 m
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Abb. 13: Anzabl der Straucher pro 10m Flufbett des oberen Fadenbaches; blan - freie Wasserfliche.
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Abb. 14: Anzahl von Totholzstiicken pro 10m Fiufbett des oberen Fadenbaches; blan - freie
Wasserfliche.
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Zusammenfassende Bewertung

Okologisches Leitbild

Der Fadenbach war vor der Donauregulierung ein typisches Auenrandgewisser und als
solches in das AbfluBgeschehen der Donau integriert. Ab Mittelwasser war wahrscheinlich
ein durchgingig durchflossener Wasserkérper mit einer Wassertiefe von etwas mehr als
einem Meter vorhanden. Die Stromungsgeschwindigkeiten waren eher gering. Bei
Niederwasserfithrung kam es vermutlich zum Trockenfallen einiger Abschnitte und der

Fadenbach zerfiel in eine Tumpelkette.

Diese  hydrologischen  Verhiltnisse  erméglichten  die  Entwicklung  von
Makrophytenbestinden und boten stagnophilen Fischen, wie Schleien oder Karauschen
geeigneten Lebensraum. Auch Kleinfische wie der Schlammpeitzger und Hundsfisch, die
hohe Indikatorfunktion fiir isolierte Auenrandbereiche aufweisen (SCHIEMER 2000), fanden

ideale Habitate vor.

Das, zumindest oberhalb Mittelwasser, vorhandene Gewisserkontinuum ermdglichte
Wanderungen der stagnophilen Fischfauna und erlaubte einen Austausch zwischen den bei

Niederwasserverhaltnissen isolierten Populationen.

Das Ziel einer Restaurierung des Fadenbaches muss eine moglichst weitgehende
Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes unter Berticksichtigung der gegebenen

Rahmenbedingungen sein:
e Integration in das Abflugeschehen der Donau
¢ Durchgehendes Gewisserkontinuum bei hoheren Donauwasserstinden
e Zerfall in Tumpelketten bei niedrigen Wasserstinden
e Schutz bzw. Etablierung einer stagnophilen Fischfauna

e Schutz bzw. Etablierung einer artenreichen Makrophytenfauna
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Defizite

Oberer Fadenbach

Der aktuelle Zustand des oberen Fadenbaches weicht sehr stark von den
Idealvorstellungen ab. Durch die Abdimmung von der Donau und fehlenden Eintrag von
Oberflichenwasser tber die Untere Lobau ist die 6kologische Funktionsfihigkeit stark
beeintrachtigt. Der Verlandungsprozess ist sehr weit fortgeschritten. Zwischen den weit
auseinander liegenden Ttumpeln ist keine Wanderaktivitit von Fischen méglich. Die hohe
Austrocknungsgefahr erlaubt keine Etablierung einer stagnophilen Fischfauma. Die
zunehmende Verbuschung entlang des Bachbettes (Abb. 13) fithrt zu einer stirkeren
Beschattung der Wasserflichen, wodurch der Lebensraum fiir Makrophyten sehr
eingeschrinkt ist. Dartiberhinaus ist der Laubeintrag sehr hoch. Hohe Abbautatigkeit von

organischem Material kann zu einer Sauerstoffzehrung fiihren.

Die hohen Leitfdhigkeitswerte weisen auf einen hohen Eutrophierungsgrad hin (Abb.9).
Der starke Eintrag von Nihrstoffen, die tber die angrenzenden landwirtschaftlichen
Nutzflichen ins Grundwasser gelangen, und die chemalige Abwissereinleitung
verschlechtern die Sauerstoffbedingungen zusitzlich. Die raumliche Nihe von Ackerflichen
- die Breite des Geholzsaumes betrigt an einigen Stellen nur einige Meter bzw. ist tiberhaupt
nicht vorhanden (Abb. 8) - bedingt zusitzlich die Gefahr eines Eintrages von organischen

Material und Nihrstoffen durch Einschwemmungen wihrend starker Regenfille.

Unterer Fadenbach

Der untere Fadenbach erweist sich in seiner Okologischen Intaktheit weniger stark
beeintrichtigt wie der obere Verlauf. Die Wasserfilhrung in den groen Tumpeln ist fast
ganzjihrig gewihrleistet (Abb. 5). Die Lebensgemeinschaft in diesen mehr oder weniger
isolierten Gewissern ist charakterisiert durch typische Vertreter einiger stark bedrohter
Arten, wie dem Hundsfisch (Abb. 11) oder verschiedenen Makrophyten. Ein Problem liegt
allerdings in der starken Isolation dieser Tumpel, wodurch das Gewisserkontinuum nicht

gegeben ist und Fischmigrationen weitgehend unterbunden sind.
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Grundsitzlich besteht auch fiir diesen Gewisserabschnitt eine Tendenz zur Verlandung,
da durch die Abdimmung von der Flussdynamik Verjingungsprozesse im Zuge groBerer

Hochwasser ausbleiben.
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Vorgeschlagene Mal3nahmen

Die vorliegenden Befunde betonen die unterschiedliche Charakteristik des 6kologischen
und hydrologischen Zustandes des oberen und unteren Fadenbaches. Es empfiehlt sich
daher, diese Abschnitte getrennt hinsichtlich technischer Ma3nahmen zu behandeln. Fur
beide Systeme gilt jedoch, dal} ein Restaurierungsprogramm die Rahmenbedingungen fiir
eine ungestorte weitere Entwicklung schaffen soll. Natirliche Prozesse sollen ohne

menschliches Eingreifen und Managementmal3nahmen ablaufen.

Im Zuge der Uberlegungen iiber eine zusitzliche Dotation des Fadenbaches wurden
verschiedene Varianten ausgearbeitet (HARREITER & STARK 1992). Als naheliegendste
Losung erweist sich die Dotation aus der Unteren Lobau im Bereich der alten
Ausmundungsstelle beim Kihworther Wasser. Diese Mal3nahme stellt die urspriinglichen
Verhiltnisse weitgehend wieder her, und ermoglicht eine Dotation ohne laufende

Managementmalnahmen.

Die Konzentration an Schwebstoffen stellt kein Problem fiir eine Dotierung des
Fadenbaches dar. Auch bei Hochwasser sind die Werte nicht signifikant erthoht (Abb. 14).
Eine Dotation aus dem Kihworther Wasser ermdglicht daher einen Sedimentaustrag aus
dem oberen Fadenbach in die Donau auch bei hohen Wasserstinden und fihrt damit zu

einer nachhaltigen Verbesserung der Sedimentverhiltnisse.

Die Naihrstoffkonzentrationen hingen signifikant vom Wasserstand im Kihworther
Wasser ab. Bei hoheren Pegelstinden sind deutlich erhéhte Nihrstoffkonzentrationen
erkennbar. Fine negative Beeinflussung des Grundwassers kann allerdings ausgeschlossen
werden, da die Werte, auch bei hohen Wasserstinden, deutlich unter jenen des
Grundwassers liegen (Abb. 15). Auch fur die Nihrstoffe gilt, dal3 eine Dotation aus dem
Kihworther Wasser eine deutliche Verbesserung der aktuellen Situation darstellt. Negative

Einflusse auf das Grundwasser konnen ausgeschlossen werden.
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Abb. 15: Schwebstoff-, Phosphat- und Nitratkongentrationen im Kiihwirther Wasser in
Abbéngigkeit vom Pegelstand.
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Bei Hochwasserfithrung der Donau ist das Kihworther Wasser riickstauend mit der
Donau verbunden. Die ist an etwa 20 Tagen pro Jahr der Fall (RECKENDORFER 2000). In
diesem Zeitraum ist eine Dotation des Fadenbaches aus dem Kithworther Wasser ohne

Wasserverlust fiir die Lobau mdéglich.

Die technischen Bautitigkeiten umfassen einen Anschluf3 des oberen Fadenbaches an
das Kithworther Wasser durch den Marchfeldschutzdamm, sowie Sohletieferlegungen im
obersten Drittel des oberen Fadenbaches. Dadurch wird eine Dotation bei hdéheren
Wasserstinden der Donau ermdéglicht, und der Fadenbach erhilt wihrend dieser Zeit wieder
den Charakter eines teilweise durchflossenen Altarmes. Wihrend Niedrigwasserperioden
wird das Kontinuum unterbrochen. Die Abschnitte, die trocken fallen sind jedoch weit aus
kleiner als es im aktuellen Zustand der Fall ist. An einigen Stellen sollte die heutige Sohle
tiefergelegt werden, damit auch bei niedrigen Wasserstinden Rickzugsgebiete fur Fische
vorhanden sind. Entlang des Bachbettes sollten ehemalige Seitengriben reaktiviert werden
um die Gesamtwasserfliche zu vergroBern. Auch dadurch wird die Verfiigbarkeit von
Rickzugsbecken fir Fische erhoht. Weiters sieht diese Variante eine Ausmiindung des
oberen Fadenbaches in eine durch den Marchfeldschutzkanal abgetrennten Mdanderschleife
des urspriinglichen Verlaufes tiber ein Siel bei Orth a.d. Donau vor. Uber den sogenannten
Wachtelgraben ist eine Verbindung dieser Schleife mit der Kleinen Binn gegeben, welche

wiederum in die Donau beim Orther Uferhaus miindet.

Um eine Nihrstoffbelastung durch angrenzende landwirtschaftlich genutzte Flichen zu
vermeiden, ist eine Einhaltung einer Schutzzone von mindestens 25 m zu beiden Seiten des
Bachbettes erforderlich. Zusitzlich sollte der Eintrag von Abfillen, sei es in Form von
Vorflutern fir Klaranlagen oder durch das Ablagern von organischem Material in Ufernihe

unterbunden werden.

Obwohl auch im unteren Abschnitt langfristig eine Dotation mit Oberflichenwasser zur
Erhaltung der Gewisserflichen unausweichlich ist, sollte in einem ersten Schritt eine
Verbindung zum oberen Fadenbach unterbleiben. Am Beginn der Dotation fihrt die
zusitzliche Wasserzufuhr zur Auswaschung von Feinsedimenten im oberen Verlauf.

Zwangsliufig werden dadurch angereicherte Nihrstoffe freigesetzt. Bei einer Dotation des
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gesamten Fadenbaches kidme es daher anfinglich zu einer starken Beeintrichtigung der
Wasserqualitit im noch teilweise intakten unteren Abschnitt. Dies koénnte auch zu einer
Gefihrdung der Hundsfischpopulation fithren. Verbesserungen der 6kologischen Situation
des unteren Fadenbaches mit den Hauptziel des Schutzes des Hundsfisches werden zur Zeit
im Rahmen des LIFE-Projektes ,Gewisservernetzung & Lebensraummanagement
Donauauen® durchgefiihrt. Die Mal3nahmen zielen auf eine verbesserte Durchlissigkeit des
Systems und auf die Schaffung von Rickzugsmoglichkeiten bei Niederwasser ab. Fine
weitere Verbesserung der Situation koénnte kurzfristig durch die Reaktivierung von

Seitengriben erzielt werden.

Mittelfristig sollte der gesamte Fadenbach wieder in die Abflussdynamik der Donau
integriert werden. Dies wiirde einem wesentlichen 6kologischen Defizit der Donauauen
Ostlich von Wien — dem Fehlen donauferner Altwisser - entgegenwirken. Durch den
Dammbau und die dadurch ausbleibenden Stérungen durch Hochwisser sind diese
Gewisser kurz- bis mittelfristig von Verlandung bedroht. Eine Neubildung solcher
Gewisser ist unter den gegebenen Rahmenbedingungen nicht méglich. Das Ziel mul3 es
daher sein die verbliebenen Gewisser soweit in das Abflussgeschehen zu integrieren, dass
ithre Erhaltung nachhaltig gesichert ist. Der Bau des Hochwasserschutzdammes fithrte auch
zu  einer massiven Reduktion der Uberschwemmungsflichen. Das potentielle
Inundationsgebiet nahm um tber 70% von 9 km Breite auf 2 km ab (RECKENDORFER &
SCHIEMER 2001). Uberschwemmungsflichen fehlen auBerhalb der Hochwasserdimme im
gesamten Untersuchungsgebiet. Eine Integration des Fadenbaches durch die teilweise
Rickverlegung des Hochwasserschutzdammes erhéht auch die Fliche dieser iberaus

seltenen Habitate.
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Anhang

Fotodokumentation

Bild 1: Fadenbach zpischen Mannsdorf und Schinan.
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Bild 2: Tiimpel siidlich von Mannsdorf.
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nsdorf und Schonau — Sandablagernngen.

Bild 5: Fadenbach bei Schonau — stark verwachsener Abschnitt.
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Artenliste Makrophyten

ART AKTUELLE KOVACEK ET AL. [SPINDLER &
STUDIE 1991 WANZENBOCK
1995
Oberer Fadenbach Unterer Fadenbach
\Alisma graminenm
\Alisma lanceolatum 1 1
\Alisma plantago-aquatica 1 1
Berula erecta 1
Butomus umbellatus 1 1
Callitriche palustris agg. 1 1
Carex psendocyperns 1 1
Carex remota 1
Carex riparia 1
Carex sp. 1 1 1
Ceratophyllum demersum 1 1
Characeae 1 1
\Ellodea canadensis 1 1
Fontinalis antipyretica
(Hippuris vulgaris 1 1
Hydrocharis morsus-ranae 1 1
Iris psendacorus 1 1 1
\Lezna minor 1 1 1
\Lermna trisulea 1 1
\Lysimachia nummnlaria 1
\Lythrum salicaria 1 1 1
\Mentha aguatica 1
\Mentha longifolia 1
\Myosotis palustris agg. 1
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Wyosotis scorpioides

\Myriophyllum spicatum

\Myriophyllum verticillatum

\Najas marina

\Najas minor

\Nuphar lutea

\Nymphaea alba

Oenanthe aguatica

Persicaria amphibia

Persicaria sp.

Phalaris arundinacea

Phragmites australis

Polygonum amphibinm

Potamogeton berchtoldii

Potanmogeton crispus

Potamogeton lucens

Potamogeton pectinatus

Potamogeton perfoliatus

Potamogeton pusillus agg.

Ranunculus aquatilis agg.

Ranunculus circinatus

Ranunculus sceleratus

Riccia fluitans

Ricciocarpus natans

Rorippa amphibia

Rumex hydrolapathum

Rumexc maritima

Rumex obtusifolia

Sagittaria sagittifolia

S choenoplectus lacustris

Scirpus radicans
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Scutellaria galericnlata

Sparganium emersum

S parganinm erectum

Sparganium sp.

S pirodela polyrbiza

S tratiotes aloides

Typha angustifolia

Typha latifolia

Utricularia australis

Utricnlaria vulgaris

Valisneria spiralis

Veronica anagallis-agnatica

Veronica beccabunga

Zannichellia palustris
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Artenliste Fische (Spindler & Wanzenbdck 1995)

IART IND./100M]|
\Abramis ballerus 0,04
\Abramis brama 0,33
\Alburnus alburnus 0,58
\Aspins aspins 0,08
Blicca bjoercna 1,46
Carassins anratus 75,04
Carassins carassins 29,25
Chondrostoma nasus 0,04
Cyprinus carpins 0,04
\Esox lucius 0,46
Gobio albipinnatus 0,04
\Lencaspius delineatus 4,00
\L_euciscus lenciscus 0,08
\WMisgurnus fossilis 11,00
Perca fluviatilis 11,29
Protherorinus marmoratus 1,54
Rhbodeus sericens 1,42
Rutilus rutilus 1,50
S cardinins erythrophtalmns 9,17
Tinca tinca 1,67
Umbra krameri 27,58
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