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Dotation Lobau, begleitende 6kologische Untersuchungen

Die Makrophyten der Oberen Lobau (Wien),
Miihlwassersystem bis Panozzalacke 1997
Erhebungen und vergleichende Auswertung

Im Rahmen der 6kologischen Beweissicherung fiir den wasserwirtschaftlichen Versuch Dotation Lobau
wurden in der Oberen Lobau im Auftrag der Stadt Wien (MA 45) in den Jahren ab 1988 umfassende Un-
tersuchungen der wesentlichen Artengruppen und der funktionellen gewésserbezogenen Parameter durch-
gefiihrt.

Dieser Bericht umfasst die Ergebnisse des Projektteils ,,Die Makrophyten der Oberen Lobau, Miihlwasser-
system bis Panozzalacke 1997. Vergleich der Kartierungen 1989 im Miihlwassersystem, Erweiterung des
Untersuchungsgebietes auf die donaunahen Gewisser und Feuchtgebiete®, welche im Jahr 1997 erhoben
bzw. ausgewertet wurden.
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1 Einleitung

Mit dem Projekt ,,Dotation Lobau“ soll langfristig der Verlandungstendenz der Gewisser in
diesem Naturraum entgegnet werden und der Grundwasserspiegel angehoben werden. Dies
dient in 6kologischer Hinsicht dem Ziel, eine dem Landschaftstyp entsprechende biologische
Vielfalt in den Gewissern und Feuchtlebensrdumen zu erhalten. Hierzu ist vorgesehen,
Wasser aus der Oberen Stauhaltung der Neuen Donau oder auch aus der Alten Donau in das
obere Ende des Miihlwassersystems einzuleiten. Als zusatzliche Alternative wird neuerdings
auch eine Einleitung von der Unteren Stauhaltung iiber Panozzalacke — Fasangartenarm in
Erwagung gezogen.

Um die Effekte dieser Einleitung abschitzen zu konnen, soll zundchst ein mehrjahriger
wasserwirtschaftlicher Versuch durchgefiihrt werden. Von besonderem Interesse sind hierbei
die Auswirkungen auf das limnologische Regime der Gewisser und die Biozonosen von
Gewissern und Feuchtgebieten. Die Durchfiilhrung war in zwei Phasen geplant, die sich in
eine Ist-Zustandserhebung vor Dotationsbeginn und ein begleitendes Monitoring wihrend der
Dotationsliufe gliederte. Die Makrophytenerhebung fiir Phase 1 wurde in den Jahren 1988 bis
1990 planmiBig durchgefiihrt (WYCHERA & DIRRY, 1990). Léangere Dotationsldufe, die
nachhaltige limnologische Auswirkungen nach sich zogen, fanden jedobh bisher nicht statt.

Fiir das Miihlwassersystem wurde mit der im Jahr 1997 vorgenommenen Makrophytenkartie-
rung daher eine erneute Ist-Zustandserhebung vorgenommen. Die Ergebnisse bieten somit die
Méglichkeit, die im letzten Jahrzehnt — ohne Dotationseinfluss — aufgetretenen Verénderun-

gen im Bereich des Miihlwassersystems zu analysieren.

Das Makrophyteninventar der iibrigen hier untersuchten Gewasser wurde 1997 erstmals nach
der hier angewandten Methode erhoben. Eine erste eingehende floristische Kartierung der
héheren Wasservegetation der gesamten Lobau wurde von SCHRATT-EHRENDORFER (1999) in
den Jahren 1976 -1980 (mit Erginzungen 1985) durchgefiihrt. Im Rahmen der Beurteilung
des Naturschutzgebietes Obere Lobau im Aufirag der MA 22 erfolgte weiters 1983/84 eine
Uberblickskartierung von JANAUER unter Einschluss der Réhrichte und Feuchtflichen (HADL
& JANAUER 1985). Wihrend die Ergebnisse der letzteren Kartierung lediglich kartographisch
dargestellt bzw. beschrieben sind, kann die Aufnahme der Gewésser der Oberen Lobau von
SCHRATT im Jahr 1979/80 mit einer dreistufigen Mengenschitzung aller erfassten Arten zur
Feststellung langfristiger Verinderungen herangezogen werden. Dies war aber nicht Aufgabe
der gegenstiandlichen Untersuchung.

Mit der vorliegenden Studie wird eine fundierte Datenbasis fiir das gesamte Untersuchungs-
gebiet vom Miihlwasser bis zur Panozzalacke fiir nachfolgende Untersuchungen unter

Dotationseinfluss bereitgestellt.
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Abb. 1 Untersuchungsgebiet und Lage der einzelnen Planausschnitte
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2 Methoden

2.1 Feldarbeit

Im Juli und August 1997 erfolgte eine Erhebung der Makrophytenvegetation in der Oberen
Lobau. Untersucht wurden folgende Gewésser bzw. Feuchtstandorte (vgl Abb.1):

e Miihlwasser (Planausschnitt a und b 6stl. Teil),

e Schillerwasser und Alte Naufahrt (Planausschnitt b westl. Teil),

e Seeschlachtgraben, Fasangartenarm und Grabensystem 0stlich des Herzoghaufens
sowie Panozzalacke (Planausschnitt c).

Die Vegetationserhebung erfoigte nach der Methode von KOHLER (1978), d.h., die Gewisser
wurden in Okologisch homogene Bereiche eingeteilt. Fiir eine bessere Vergleichbarkeit
wurden in jenen Gewassern, die bereits Ende der 80er Jahre untersucht worden waren, die
damals gesetzten Abschnittsgrenzen wieder verwendet. Bei Anderungen des Bewuchsbildes
wurden allenfalls zusétzliche Abschnittsgrenzen eingefiigt. Die Lage der einzelnen
Kartierungsabschnitte ist den bei den Ergebnissen eingereihten Planausschnitten von Abb. 1
zu entnehmen.

Aufgenommen wurden untergetauchte Makrophyten, Schwimmblatt- und Réhrichtbesténde,
wobei Characeen, Moose und Hohere Pflanzen Beriicksichtigung fanden. Die jeweils
vorhandene Pflanzenmenge einer Art wurde nach einer fiinfstufigen Skala geschitzt. Die
einzelnen Schatzstufen bedeuten nach KOHLER (1978):

1 = sehr selten, 2 = selten, 3 = verbreitet, 4 = hdufig, 5 = massenhaft.

Die Vegetationsaufnahme erfolgte, wenn moglich, vom Boot aus. Zu flache bzw. trocken-
gefallene Abschnitte wurden mit der Wathose begangen.

2.2 Auswertung

Verbreitungsdiagramme der einzelnen Arten

Die Darstellung des Verbreitungsbildes der einzelnen Makrophytenarten erfolgt in Form von
normierten Verbreitungsdiagrammen (vgl. z.B. Abb. 2 und 3). Die senkrechten Linien
markieren die Abschnittsgrenzen. Die dargestellten Abschnittsldngen sind dabei den wahren
Abschnittslangen in der Natur exakt proportional. Die fiir jeden Abschnitt geschitzten
Pflanzenmengen der einzelnen Arten werden durch die Hohe der schwarzen Balken markiert.
Aus Griinden der Ubersichtlichkeit wird hierbei die fiinfstufige Skala der Schitzstufen fiir die
Pflanzenmenge (KOHLER, 1978) auf eine dreistufige Skala reduziert (KOHLER & JANAUER,
1995). Die drei Stufen bedeuten: sehr seltenes bis seltenes Vorkommen der betreffenden
Pflanzenart im betreffenden Abschnitt (niedriger Balken), verbreitetes Vorkommen (mittlere
Balkenhdhe), héufiges bis massenhaftes Vorkommen der betreffenden Art im betreffenden
Abschnitt (hoher Balken).
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Mittlerer Mengenindex (MMT, MMO)

Nach den unten angefilhrten Formeln wird nach JANAUER et al. (1993) fiir jede
Makrophytenart ein nach den Abschnittslangen gewichteter Mittlerer Mengenindex berechnet.
Die Berechnung erfolgt zum einen iiber alle Abschnitte (MMT - mean mass index based on
the total number of sections for each species). Der MMT-Wert gibt die mittlere Menge der
betreffenden Art im gesamten Untersuchungsgebiet an. Erfolgt die Berechnung nur iiber jene
Abschnitte, in denen die Art auftritt (MMO - mean mass index in the sections where a specific
species occurs), erhdlt man eine Aussage iiber die mittleren Bestandesdichten der
betreffenden Art.

MMT = Mittlerer Mengenindex einer Art iiber alle Abschnitte
MMO = Mittlerer Mengenindex einer Art iiber die Abschnitte ihres Auftretens

M; = Menge einer Art im Abschnitt i
L; = Abschnittsldnge des Abschnitts i, in dem die Art auftritt
L = Gesamtlidnge

Verbreitungsquotient (d)

Zur Beschreibung der rdumlichen Verbreitung der einzelnen Arten im Untersuchungsgebiet
wird der Verbreitungsquotient d herangezogen. Der Verbreitungsquotient d errechnet sich
gemil der u.a. Formel als Quotient aus MMT?® und MMO? (JANAUER et al., 1993). Der
Verbreitungsquotient d kann Werte zwischen 0 und 1 annehmen und gibt an, auf welchem
Anteil der Gewdsserstrecke die betreffende Art vorzufinden ist.

MMT?
T MMO®
d = Verbreitungsquotient einer Art
MMT = Mittlerer Mengenindex einer Art liber alle Abschnitte
MMO = Mittlerer Mengenindex einer Art {iber die Abschnitte ihres Auftretens
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Relative Pflanzenmenge (RPM)

Zur Beschreibung der Dominanzverhdltnisse der einzelnen Arten wird die Relative
Pflanzenmenge (RPM) nach PALL & JANAUER (1995) herangezogen. Die RPM erlaubt es, die
Mengenverhiltnisse der einzelnen Arten anzugeben. Aus methodischen Griinden wird die
RPM fiir die Vegetation des Gewasserrandes (bei Mittelwasser im direkten Einflussbereich
des Wassers stehende Helophyten und emers wachsende Amphiphyten) und fiir die im
Wasser befindliche Vegetation (Hydrophyten und submers wachsende Amphiphyten) getrennt
berechnet. Der RPM-Wert einer Art reprasentiert den prozentualen Anteil der Pflanzenmenge
dieser Art an der insgesamt vorhandenen Pflanzenmenge aller im Gewisser bzw. am
Gewisserrand vorkommenden Arten (Gesamtpflanzenmenge). Arten, deren Anteil an der
Gesamtpflanzenmenge kleiner 1 % ist, sind in der Rubrik ,,residual” zusammengefasst.

Die Relative Pflanzenmenge kann auch fiir die Mengenanteile verschiedener Wuchsformen
berechnet werden (PALL et al., 1996). Die Berechnung erfolgt nach folgender Formel:

n

(M -L,)-100
RPM [%] =

>(S(01)

j=1 N\ =l

RPM = relative Pflanzenmenge einer Art

M; = fiir einen Abschnitt i geschatzte Menge dieser Art
L; = Lange des Abschnittes i
J = laufender Index der verschiedenen Pflanzenarten

Kumulativer Kohler-Index (CKI)

Der Kumulative Kohler-Index (PALL & JANAUER, 1997) ist ein MaBl fiir die
Vegetationsdichte. Zur Berechnung des CKI-Werts eines Abschnittes werden die geschitzten
Pflanzenmengen aller im Wasser bzw. am Gewisserrand wachsenden Arten beriicksichtigt.
Die einzelnen Stufen bedeuten:

1 nur Einzelpflanzen,

einzelne Pflanzenbestinde,

2

3 maBig dichte Pflanzenbesténde,
4 dichte Pflanzenbestinde,

5

sehr dichte Pflanzenbestinde, flichendeckender bzw. raumerfiillender Bewuchs.
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3 Ergebnisse
3.1 Artenspektrum

Alle im Jahr 1997 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten sind in Tab. 1 aufgelistet.
Fiir das Miihlwassersystem ist zum Vergleich auch das Artenspektrum aus dem Jahr 1989

angegeben.

Tab. 1.: Artenspektrum (Kiirzel = die in den Grafiken verwendeten Abkiirzungen; WF = Wuchs- bzw.
Lebensformen: A = Amphiphyt, H = Helophyt, r = submerser Rhizophyt, f = wurzelnde Schwimmblattpflanze,
ap = Acropleustophyt, bp = Benthopleustophyt, mp = Mesopleustophyt.; RL = Einordnung in den Roten Listen
gemal NIKLFELD et al. [1986]. * = Vertreter der Characeae, daher generell als ,,gefihrdet” einzustufen. MW =
Miihlwasser, SW = Schillerwasser, AN = Alte Naufahrt, SS = Seeschlachtgraben, FG = Fasangartenarm, OH =

Grabensystem Ostlich des Herzoghaufens,

PL = Panozzalacke.

Arten Deutscher Name Kiirzel |WF | RL MW MW SW, SS.FG,
1989 1997 AN OH,PL

HYDROPHYTEN: Characeen

Chara contraria KUTZING (Armleuchteralge) Chacon | r * X X X

Chara delicatula AGARDH (Armleuchteralge) Chadel | r * X

Chara globularis THUILLIER (Armleuchteralge) Chaglo | r * X X

Chara intermedia A. BRAUN (Armleuchteralge) Cha int r | * X X

Chara hispida L. (Armleuchteralge) Cha his r * X X

Chara sp. L. (Armleuchteralge) Cha sp. r * | X

Chara tomentosa L. (Armleuchteralge) Chatom | r | * | X X

Chara vulgaris L. (Armleuchteralge) Chavul | r * X X

Nitella mucronata (A. BR.) MIQUEL (Armleuchteralge) Nitmuc | r * X X X

Nitella syncarpa (TH.) CHEV.) (Armleuchteralge) Nit syn r | ¥ | X X

Nitellopsis obtusa (DESV.) J. GROVES  (Armleuchteralge) Nit obt r * | X X

HYDROPHYTEN: Moose

Fontinalis antipyretica L. Gemines Brunnenmoos Fonant | bp X

HYDROPHYTEN: Hohere Pflanzen,

untergetauchte Arten

Ceratophyllum demersum L. Rauhes Hornblatt Cer dem | mp X X X

Hippuris vulgaris L. Tannenwedel Hip vul r 31X X X

Lemna trisulca L. Untergetauchte Wasserlinse Lem tri | mp | 3 X

Myriophyllum spicatum L. Ahren-Tausendblatt Myrspi | r X X X X

Myriophyllum verticillatum L. Quirl-Tausenblatt Myrver | r X X X X

Najas marina L. GroBes Nixenkraut Najmar | r X X X

Najas minor ALLIONI Kleines Nixenkraut Najmin | r 2 X

Potamogeton acutifolius LINK ex ROEM. Spitzbl. Laichkraut Pot acu r 1 | X

Potamogeton crispus L. Krauses Laichkraut Pot cri r X

Potamogeton lucens L. Glanz-Laichkraut Pot luc r X X X X

Potamogeton x nitens WEBER Schimmerndes Laichkraut Pot nit r X

Potamogeton pectinatus L. Kamm-Laichkraut Pot pec r X X X

Potamogeton perfoliatus L. Durchwachs. Laichkraut ~ Pot per r X X X X

Potamogeton pusillus L. sec. DANDY  Zwerg Laichkraut Pot pus r 3 X

Potamogeton trichoides CHAM. & SCHL. Haar-Laichkraut Pot tri r 2 X

Ranunculus circinatus SIBTHORP Spreizender Hahnenfufl Ran cir r 31X X X X

Utricularia vulgaris L. Gewohnl. Wasserschlauch Utrvul (mp| 3 | X X X X
Projektteam Okologie 2002 — K. Pall: Makrophytenkartierung 1997 Seite 8
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HYDROPHYTEN: Hohere Pflanzen, Kiirzel | WF | RL MW MW SW, SS,FG,

Schwimmblattarten 1989 1997 AN TW,PL

Lemna minor L. Kleine Wasserlinse Lem min| ap X

Nuphar lutea (L,) J. E. SMITH Gelbe Teichrose Nup lut f | 3| X X X X

Nymphaea alba L. Weille Seerose Nymalb| f | 3 | X X X X

Nymphaea candida J. PRESL Kleine Seerose Nymcan| f | 0 | X

Nymphoides peltata (GM.) O. KUNTZE Seckanne Nympel | £ | 2 X X

Stratiotes aloides L. Krebsschere Str alo ap| 2 | X X X

AMPHIPHYTEN

Alisma lanceolatum WITHERING Lanzett-Froschloffel Ali lan A3 X X X

Alisma plantago-aquatica L. Gewohnl. Froschloffel Ali pla A X X X X

Butomus umbellatus L. Schwanenblume Butumb | A | 3 | X X

Eleocharis acicularis (L.) ROEM. Nadel-Sumpfbinse Ele aci Al 3 X X

Equisetum palustre L. Sumpf-Schachtelhalm Equpal | A X

Galium palustre L. Sumpf-Labkraut Galpal | A X

Hydrocotyle vulgaris L. Wassernabel Hydwvul | A | 1 | X

Juncus articulatus L. Glieder-Simse Jun art A X X X

Juncus bulbosus L. Rasenbinse Junbul | A | 0 | X

Lysimachia nummularia L. Pfennigkraut Lysvul | A X X

Mentha aquatica L. Wasser-Minze Menaqu| A X X X X

Polygonum amphibium L. Wasser-Knéterich Polamp | A X X

Polygonum hydropiper L. Wasserpfeffer Polhyd | A X

Rorippa amphibia (L.) BESSER Wasser-Sumpfkresse Roramp | A X

Sagittaria sagittifolia L. Pfeilkraut Sagsag | A | 2 X X

Schoenoplectus lacustris (L.) PALLA Flechtbinse Sch lac A X X X X

Sparganium emersum REHMANN Astloser Igelkolben Spaeme | A | 3 | X X X X

Veronica anagallis-aquatica L. Blauer Wasser-Ehrenpreis Verana | A X X X

Veronica catenata PENNELL Roter Wasser-Ehrenpreis Vercat | A | 4 X

HELOPHYTEN

Bolboschoenus maritimus (L.) PALLA  Knollenbinse Bolmar | H | 3 X

Carex acutiformis EHRHART Sumpf-Segge Caracu | H X

Carex elata ALLIONI Steif-Segge Carela | H X X X

Carex rostrata STOKES ex WITH. Schnabel-Segge Car ros H X

Carex sp. L. Segge Car sp. H X X X X

Eleocharis palustris (L.) ROEM. Gewohnl. Sumpfbinse Ele pal H | 2 X X X

Iris pseudacorus L. ' Wasser-Schwertlilie Iri pse H X X X X

Juncus effusus L. Flatter-Binse Jun eff H X X

Juncus inflexus L. Grau-Simse Jun inf H X

Lycopus europaeus L. Gewohnl. Wolfstrapp Lycewr | H| 3 | X X X X

Lytrum salicaria L. Gewohnl. Blutweiderich Lyt sal H X X X X

Mpyosotis palustris (L.) HILL Sumpf-Vergimeinnicht Myopal | H X

Phalaris arundinacea L. Rohr-Glanzgras Phaaru | H X X X X

Phragmites australis (CAV.) TR. ex STR. Schilf Phraus | H X X X X

Rumex palustris J. E. SMITH Sumpf-Ampfer Rumpal | H | 2 | X X

Sparganium erectum L. em. R’BACH Astiger Igelkolben Spaere | H| 2 | X X X

Typha angustifolia L. Schmalblatt-Rohrkolben Typang | H | 4 | X X X X

Typha latifolia L. Breitblatt-Rohrkolben Typ lat H X X X X

Gesamtanzahl der Arten 4 50 42 37

Arten im Untersuchungsgebiet (72) 61
Projektteam Okologie 2002 — K. Pall: Makrophytenkartierung 1997 Seite 9
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In den untersuchten Gewidssern konnten 1997 demnach insgesamt 61 Makrophytenarten
nachgewiesen werden (72 Taxa unter Einschluss der Aufnahmen 1989). Die Artenzahl liegt
somit im Vergleich mit anderen Augewéssern des Osterreichischen Donauabschnittes hoch.
Mehr als die Hélfte der 1997 nachgewiesenen Arten (34) werden in den Roten Listen der
gefihrdeten Pflanzen Osterreichs (NIKLFELD et al. 1986) gefiihrt, darunter 8 Arten als ,,stark
gefdhrdet; dies unterstreicht den hohen Wert des Gebietes auch aus naturschutzfachlicher
Sicht. Bemerkenswert ist weiters das Vorkommen von insgesamt 11 verschiedenen Vertretern
der Characeae. Als Bewohner kleiner, sauberer Tiimpel, aber auch groBerer Kiesgruben,
Schotter- oder Badeteiche sind die Characeen heute mit ganz wenigen Ausnahmen als

gefaihrdeté Gruppe anzusehen.

Am artenreichsten préasentiert sich mit 44 (1989) bzw. 50 (1997) Arten das Miihlwasser-
system. Ebenfalls artenreich ist mit 42 Spezies das Gewdssersystem Schillerwasser, Alte Nau-
fahrt. In den tiberwiegend trockenen Grabensystemen Seeschlachtgraben, Grabensystem 0Ost-
lich des Herzoghaufens, sowie Fasangartenarm und Panozzalacke konnten im Vergleich
hierzu lediglich 37 Arten nachgewiesen werden.

3.2 Das Miihlwassersystem 1997 im Vergleich mit 1989
3.2.1 Verbreitung der einzelnen Arten

Das Artenspektrum des Miihlwassersystems hat sich auf den ersten Blick in den vergangenen
Jahren offensichtlich stark verdndert (vgl. Tab. 1). Wiahrend seit der Aufnahme von 1989
insgesamt 13 Spezies aus dem Artenspektrum verschwunden sind, konnten 1997 19 Arten neu
nachgewiesen werden, wodurch sich das Artenspektrum von 44 auf 50 Spezies vergrofert hat.
Bei genauerer Analyse zeigt sich jedoch, dass zumindest die Zunahme der Artenanzahl auf
der Artbestimmung von Characeen und Carex-Arten beruht. Wahrend diese im Jahr 1989 mit
Ausnahme von Chara tomentosa als Chara sp. bzw. Carex sp. zusammengefasst wurden,
konnten hier 1997 9 verschiedenen Arten (6 Chara- und 3 Carex-Arten) differenziert werden.
Bei der verschwundenen Nitella syncarpa, handelte es sich aller Wahrscheinlichkeit nach
bereits 1989 um Nitella mucronata, so dass hier kein Artenwechsel stattgefunden haben
diirfte. Dieser Verdacht liegt nahe, da auch das Verbreitungsgebiet der beiden Arten sehr
dhnlich ist (vgl. Abb. 2).

Von jenen Arten, die 1997 nicht mehr nachgewiesen werden konnten, kamen lediglich
Potamogeton acutifolius, Nymphaea candida und Polygonum hydropiper 1989 hiufiger vor.
Die iibrigen aus dem Artenspektrum verschwundenen Arten wiesen bereits 1989 nur eine sehr
geringe Verbreitung auf. Bemerkenswert ist, dass vor allem einige Arten, die in den Roten
Listen als ,,stark gefdhrdet®, ,vom Aussterben bedroht* oder ,,verschollen“ gefiihrt werden,

1997 nicht mehr vorgefunden werden konnten. Vor allem bei Potamogeton acutifolius,
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Nymphaea candida, Juncus bulbosus und Rumex palustris kann hier jedoch eine
Verwechslung nicht ausgeschlossen werden.

Das Verbreitungsbild der einzelnen Arten im Miihlwassersystem in den Jahren 1989 und 1997
ist in den Abb. 2 und 3 dargestellt — dazu die Lage der Abschnittsgrenzen in den
Planausschnitten* Abb. la (Abschnitte 1 bis 20) auf nachfolgender Seite und Abb. 1b
(Abschnitte 21 bis 40) auf Seite 31. Aus den Diagrammen kann sowohl das Artenspektrum
eines Abschnittes (Spalte) wie auch die mengenmiBige Verbreitung einer Art im
Untersuchungsgebiet (Zeile) abgelesen werden. Fiir eine leichtere Interpretation sind die
Arten gemil ihrer Lebens- und Wuchsformen gruppiert.

Der Verbreitungsschwerpunkt der Characeae lag 1997 wie schon 1989 im Bereich des Oberen
Miihlwassers bis zur Wehranlage Glockenblumengasse (Abschnitte 1 bis 13, vgl. Abb. 2).
1997 wurden weiters vereinzelt Characeen auch im weiteren Verlauf des Miihlwassers in der
Umgebung des Biberhaufenweges und im Ubergangsbereich zum Fasangartenarm festgestellt.
Von den untergetauchten Arten konnten in beiden Untersuchungsjahren Myriophyllum
spicatum und Potamogeton pectinatus nahezu in jedem Kartierungsabschnitt angetroffen
werden. Eine weite Verbreitung wiesen auch Hippuris vulgaris, Myriophyllum verticillatum
und Najas marina auf. Die Orte des Auftretens dieser Arten sind dabei seit 1989 im
wesentlichen gleich geblieben. Auch die Wuchsorte der vorkommenden Schwimmblattarten
sind in beiden Untersuchungsjahren im wesentlichen identisch. Seltener vorkommender Arten
wie Potamogeton lucens, Potamogeton perfoliatus und Utricularia vulgaris weisen in ihren
Vorkommen hingegen eine geringere Ortskonstanz auf.

Abb. 3 zeigt die Verbreitung der Amphiphyten und der Helophyten. Auch hier konnten die
hiufiger vorkommenden Arten 1997 meist an den selben Orten vorgefunden werden wie
schon 1989. Doch auch die seltener vorkommenden Arten innerhalb der
Gewisserrandvegetation zeigen sich relativ standortstreu. Die Ortskonstanz ist offensichtlich
hoher als bei den Hydrophyten (Wasservegetation).

* Bei den hellblau umrandeten und punktierten Flichen handelt es sich um die bis zur
Donauregulierung durchflossenen Nebenarme (,,Grabensystem*). Die rezenten Restgewisser darin
(im Miihlwasser grofBiteils nachgebaggert) sind mit dunkelblauen Linien umrandet.
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Abb. 2: Verbreitung von Hydrophyten im Miihlwassersystem in den Jahren 1989 und 1997.
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Abb. 2: Fortsetzung Hydrophyten im Miihlwassersystem
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Abb. 3: Verbreitung von Amphiphyten und Helophyten im Miihlwassersystem.
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Abb. 3: Fortsetzung Amphiphyten und Helophyten.
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3.2.2 Dominanzverhiltnisse der einzelnen Arten, Relative Pflanzenmengen

Abbildung 4 zeigt die Mengenverhdltnisse der einzelnen Arten innerhalb der
Wasservegetation. Die dominierenden Arten sind in beiden Untersuchungsjahren
Potamogeton pectinatus, Myriophyllum spicatum, Myriophyllum verticillatum und Nuphar
lutea. Die Mengenanteile von Potamogeton pectinatus (Rang 1) und Myriophyllum spicatum
(Rang 2) sind in beiden Untersuchungsjahren nahezu identisch. Nuphar lutea hingegen, die
1989 noch Platz 3 auf der Mengenrangskala einnahm, wurde im Jahr 1997 von Myriophyllum
verticillatum auf Rang 4 verdrangt. 1997 weisen noch Chara vulgaris und Ceratophyllum
demersum RPM-Werte von mehr als 5% auf. Die Arten wurden 1989 nicht bzw. in weitaus
geringeren Mengen vorgefunden.. Die Mengenanteile der seltener vorkommenden Arten
(RPM < 5%) sind ebenfalls in den beiden Untersuchungsjahren deutlichen Schwankungen
unterworfen.
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35
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RPM(%)

[ 3] - ~ 4+ — = [ — < — + ~ o = = = —
@ f= 9 @© = = @ fla} = — = = — — o o P fle]
o ) > — > = = > L] = o [5) foa] 3] + w =

=3
+ = “~ oy o o~ — (=¥ — + = o E\ o + e
[o] o ey = = QP 1=} - 4+ - =] <~ -~ ) w
=¥ = = = (5] (&5} = e = - = (=4 [} = o = 2

Abb. 4: Mengenanteile der einzelnen Arten 1997 im Vergleich mit 1989, Hydrophyten.
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Innerhalb der Gewisserrandvegetation (Abb. 5) dominiert in beiden Untersuchungsjahren
Phragmites australis und Platz 2 in der Mengenrangskala nimmt Carex sp. ein (Fir eine
bessere Vergleichbarkeit wurden alle 1997 vorgefundenen Carex-Arten zu Carex sp.
zusammengefasst). Auch die Rangfolge der weiteren Arten, die einen RPM-Wert von mehr
als 5% aufweisen, ist in beiden Untersuchungsjahren gleich: Rang 3: Typha angustifolia,
Rang 4: Schoenoplectus lacustris und Rang 5: Iris pseudacorus. Die Mengenanteile aller
iibrigen Arten (RPM > 5%) sind in den beiden Untersuchungsjahren deutlich unterschiedlich.

Mihiwassersystem

50

@ 1989

RPV(%)

Phr aus
Car sp
Typ ang
Sch lac
Iri pse
Pha aru
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Spa ere
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Ele pal
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Abb. 5: Mengenanteile der einzelnen Arten 1997 im Vergleich mit 1989, Amphiphyten und
Helophyten.
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3.2.3 Mittlerer Mengenindex, Absolute Pflanzenmengen

Die Beurteilung der insgesamt vorhandenen Mengen der einzelnen Arten im
Untersuchungsgebiet erfolgt iiber den Mittleren Mengenindex. In den Abbildungen 6 und 7
sind die Mittleren Mengenindizes der Wasservegetation (Hydrophyten) - und der
Gewisserrandvegetation (Amphiphyten und Helophyten) fiir das Miihlwassersystem, jeweils
1997 im Vergleich mit 1989, dargestellt. Der Schwarze Balken reprisentiert dabei den
Mittleren Mengenindex iiber das Gesamtgebiet (MMT), der weille Balken stellt den Mittleren
Mengenindex an den Wuchsorten dar (MMO). Am rechten Rand der Grafiken findet sich
weiters die Darstellung des Verbreitungsquotienten d (grauer Balken = raumliche Verbreitung
der betreffenden Art im Untersuchungsgebiet).

Wie schon bei der Betrachtung der RPM-Werte der einzelnen Arten fallt auch hier eine hohe
Ubereinstimmung der Ergebnisse beider Untersuchungsjahre auf. Auf den ersten Blick
erscheinen die grafischen Darstellungen aus den beiden Jahren nahezu deckungsgleich. Bei
genauerer Analyse zeigen sich jedoch einige Unterschiede. Bei den Hydrophyten (Abb. 6)
betrifft dies vor allem die Characeen. Dies ist jedoch in erster Linie dadurch begriindet, dass
1989 auf eine Artbestimmung weitgehend verzichtet wurde und die meisten Arten zu Chara
sp. zusammengefasst worden sind. Eine Zunahme der Mittleren Menge bei gleichzeitiger
Ausbreitung im Gebiet ist bei Ceratophyllum demersum, Myriophyllum verticillatum, Najas
marina, Ranunculus circinatus und Nuphar lutea festzustellen. Eine Verdichtung der
Bestinde, das heifit eine Mengenzunahme ohne gleichzeitiger Ausbreitung im Gebiet findet
sich bei Hippuris vulgaris, Myriophyllum spicatum und Potamogeton pectinatus. Ein leichter
Riickgang der Bestinde ist bei Potamogeton lucens, Potamogeton perfoliatus und Utricularia

vulgaris zu verzeichnen.

Bei der Gewdsserrandvegetation (Amphiphyten und Helophyten, Abb. 7) sind die
Unterschiede zwischen beiden Untersuchungsjahren noch geringer als bei der
Wasservegetation (Hydrophyten). Eine leichte Zunahme kann fiir Carex. sp., Phalaris
arundinacea, Sparganium erectum und Typha angustifolia angegeben werden, wihrend fiir
Mentha aquatica und Lycopus europaeus eine geringfiligige Abnahme der Mittleren Menge im
Untersuchungsgebiet zu verzeichnen ist.

Projektteam Okologie 2002 — K. Pall: Makrophytenkartierung 1997 Seite 20



MA 45 DOTATION LOBAU, Obere Lobau — Fortfiihrung der okologischen Beweissicherung

1989

Cha
Cha
. Cha

Cha

Cha

[ | | Cha
|

Cha

Nit

Nit

Nit

Cer

Hip

Myr
Myr
Naj
Pot
Pot
Pot
Pot
Pot
Pot
Pot

Ran

Utr
Nup
Nym
Nym
Nym
Str

4 5
MMT, MMO
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3.2.4 Vegetationsausstattung der einzelnen Gewisserabschnitte

Die Abb. 8 a und b zeigen die Vegetationsausstattung der einzelnen Kartierungsabschnitte des
Miihlwassers in den Jahren 1989 und 1997. Dargestellt sind die Anzahl der Arten sowie die
insgesamt in den einzelnen Kartierungsabschnitten vorhandene Pflanzenmenge (CKI), jeweils
aufgegliedert in Wasservegetation (Hydrophyten) und Gewésserrandvegetation (Amphiphyten
und Helophyten).

Um Artefakten beim Vergleich der Artenzahlen vorzubeugen, wurden bei der Zahlung fiir
1989 die unsicheren Spezies Potamogeton acutifolius und Nymphaea candida wegelassen
(vgl. Seite 10) sowie fiir 1997 die Arten der Characeen und der Gattung Carex im gleichen
Ausmal} zusammengezogen wie 1989.

Insgesamt hat der Artenreichtum pro Kartierungsabschnitt deutlich zugenommen: 1989
wurden im Mittel in der Wasservegetation 4,8, in der Gewésserrandvegetation 5,5, im Jahr
1997 6,0 bzw. 6,6 Taxa pro Abschnitt notiert. Im einzelnen verteilen sich Zu- und Abnahmen
sehr unregelmafig auf die Gewasserbereiche, ebenso auf Abschnitte mit niedrigen bzw. hohen
Anfangsbestinden. Am auffalligsten ist der vollstindige Verlust aller Hydrophyten im
Abschnitt 8 (unter der Ostbahnbriicke), der Anfang der 90er Jahre zu einem gleichméBigen
Abflussgerinne umgestaltet wurde.

Die Vegetationsdichte der Gewdsserrandvegetation ist seit 1989 gleich geblieben, der CKI-
Wert betrdgt im Mittel jeweils 3,5, das entspricht méaBig dichten bis dichten
Pflanzenbestdnden. In 19 der 38 Abschnitte ist die Vegetationsdichte gleichgeblieben. In 11
hat sie ab- und in 8 zugenommen, wobei Anderungen von zwei Stufen lediglich im
Tischwasser (Abschnitt 38 und 39) zu verzeichnen sind.

Innerhalb der Wasservegetation hat die Vegetationsdichte hingegen insgesamt zugenommen.
Wihrend der CKI-Wert im Jahr 1989 im Mittel noch 3,5 (méBig dichte bis dichte Besténde)
betrug, errechnet sich fiir das Jahr 1997 ein Wert von 4,2 , dichte Bestinde“. Deutliche
Zunahmen in der Vegetationsdichte finden sich dabei vor allem in den Abschnitten 9, 11, 12,
16-23, 28, 31 und 36-40. Eine Abnahme der Vegetationsdichte ist hingegen in den
Abschnitten 1, 2, 8, 13 sowie 29 und 30 festzustellen.

Projektteam Okologie 2002 — K. Pall: Makrophytenkartierung 1997 Seite 24



MA 45 DOTATION LOBAU, Obere Lobau — Fortfiihrung der okologischen Beweissicherung

Artenzahl
= - - .
o N £ (o) @ o N - D E
> ) o N o
& s M o
,O-. @ o ) [
o] o o e} (1]
® = Z Z e =
o Al <
> 5 % % EN )
5 g 4
& 3 = = @
A s 2 [N o (5]
a ] 7]
& 7] » -
Q LS o o
g P 2
[0 [0 -
- -
R N >
o, g .ﬁ__)'_ ® 3
[¢,] o o
(¢} =1 =
H -— -
= 8 ] °
® ~ © N
2 ] :
[¢) s
2 £ -
(¢) =%
U(% N
& N
= ¢
s :
- N
) o)
o, o
5 O m
=3 = i1
[¢) N 3 -
Lo
e ] > ©
(ED ) T o fo<)
p— e (7} N ©
= - :
=3 . =2
W == o 3 o
o =) - N
=1 s -2
o o ® N
i O : c
aQ o B P N
& " n ©
lon £ & ©
Q ~
N
N
[¢] N
=} N ~
(= I
2 ¥ :
N
= 8 E
_g_‘ 8 >
é @ 2
172}
w2 pos w
g ¢ :
] w
P & =
o=
: : :
w
« @ 3
@ -
@ ot
a
Pt o

Projektteam Okologie 2002 — K. Pall: Makrophytenkartierung 1997 Seite Z



MA 45 DOTATION LOBAU, Obere Lobau — Fortfiihrung der 6kologischen Beweissicherung

Artenzahl
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Abb. 8 b: Ausstattung der Gewisserrandvegetation in den einzelnen Kartierungsabschnitten des Mithlwassersystems.
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3.2.5 MengenméiBige Zusammensetzung der Vegetation

Abb. 10 zeigt die Mengenanteile der verschiedenen Vegetationseinheiten im
Miihlwassersystem in den Jahren 1989 und 1997. Auch in diesen Darstellungen findet die
relative Zunahme der Bestinde der Unterwasservegetation (Hydrophyten) ihren Ausdruck.

Miihlwasser 1989 Muhlwasser 1997
Vegetationseinheiten Vegetationseinheiten

® HYDROPHYTEN
& Characeen
e ® AMPHIPHYTEN

O HELOPHYTEN

6%
T 4%

Abb. 10: Mengenanteile der verschiedenen Vegetationseinheiten.

Die Anteile der verschiedenen Wuchsformen innerhalb der Wasservegetation sind in Abb. 11
ersichtlich. In beiden Untersuchungsjahren dominieren bei weitem die untergetauchten Arten.
Ihr Anteil hat von 76,5% im Jahr 1989 auf 82,1% im Jahr 1997 zugenommen. Leicht
vergroBert (von 6,4% auf 7,1%) hat sich auch der Mengenanteil der Mesopleustophyten, also
der frei im Wasserkdrper schwebenden Arten. Wihrend der Anteil der Acropleustophyten
(frei auf der Wasseroberflache schwimmende Arten) mit 0,1% gleich niedrig blieb, nahm der
Mengenanteil der Schwimmblattpflanzen von 17,0 auf 10,7% ab.

Miihlwasser 1989 Miihlwasser 1997
Wuchsformen Wuchsformen
10.7%

17.0%

0.1%

71% ;
0.1% O Schwimmblattpfl.

6.4% ® Acropleustophyten

B Mesopleustophyten

B untergetauchte Pfl.

76.5%

82.1%

Abb. 11: Mengenanteile der verschiedenen Wuchsformen innerhalb der Wasservegetation.
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3.3 Schillerwasser und Alte Naufahrt
3.3.1 Verbreitung der einzelnen Arten

Abb. 12 zeigt die Verbreitung der einzelnen Arten. Bei den Abschnitten A bis H handelt es
sich um die Kleingewisser im Bereich der Ostbahnbriicke, die Abschnitte I bis Q liegen im
Schillerwasser, die Abschnitte R bis W bezeichnen die Alte Naufahrt (vgl. Planausschnitt
Abb. 1b folgende Seite). Vorkommen von Characeen finden sich demnach bevorzugt in den
Kleingewissern bei der Ostbahnbriicke und in der Alten Naufahrt, Wassermoose (F ontinalis
antipyretica) wurden nur in den Kleingewdssern gefunden. Von den untergetauchten Arten
weisen die beiden Tausendblattarten Myriophyllum spicatum und Myriophyllum verticillatum
die weiteste Verbreitung auf. Sie konnten nahezu in jedem Kartierungsabschnitt angetroffen
werden. Mit Ausnahme der Kleingewisser kann auch Ceratophyllum demersum, nahezu
iiberall vorgefunden werden. Eine weite Verbreitung weisen auch die beiden
Schwimmblattarten Nuphar lutea und Nymphaea alba auf. Die dritte vorkommende
Schwimmblattart Nymphoides peltata bleibt in ihrer Verbreitung auf die Kleingewdsser bei
der Ostbahnbriicke beschrénkt.

Unter den Amphiphyten ist Schoenoplectus lacustris am weitesten verbreitet. Nur in den
Kleingewissern finden sich Eleocharis acicularis, Mentha aquatica, Sparganium emersum
und Veronica catenata, wihrend Alisma plantago-aquatica und Polygonum amphibium nur
im Schillerwasser und in der Alten Naufahrt angetroffen werden konnen. Die weiteste
Verbreitung unter den Helophyten zeigt Phragmites australis. Die Art konnte fast in jedem
Kartierungsabschnitt nachgewiesen werden. Weit verbreitet sind auch verschiedene
Seggenarten (Carex sp.) und die beiden Rohrkolbenarten Typha angustifolia und Typha
latifolia. AusschlieBlich im Bereich der Kleingewisser gedeihen Juncus effusus, Lycopus
europaeus und Sparganium erectum, lediglich entlang des Schillerwassers und der Alten

Naufahrt konnten Eleocharis palustris und Iris pseudacorus nachgewiesen werden.
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Schillerwasser, Alte Naufahrt 1997
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Abb. 12:Verbreitung der Makrophytenarten im Schillerwasser und in der Alten Naufahrt.
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3.3.2 Dominanzverhiltnisse der einzelnen Arten, Relative Pflanzenmengen

Abbildung 13 =zeigt die Dominanzverhiltnisse der einzelnen Arten innerhalb der
Wasservegetation (Hydrophyten). Die dominierende Art ist Ceratophyllum demersum, gefolgt
von Myriophyllum spicatum, Myriophyllum verticillatum und Nuphar lutea. Mengenanteile
von mehr als 5% haben weiters noch die beiden Laichkrautarten Potamogeton lucens und
Potamogeton pectinatus. Alle iibrigen Arten liegen mit ihren RPM-Werten unter 5% und

spielen daher mengenmaBig eine eher untergeordnete Rolle.

Schillerwasser und Alte Naufahrt

30
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Abb. 13:Mengenanteile der einzelnen Arten, Hydrophyten.

Der wesentliche Unterschied zum Miihlwassersystem ist der hohe Mengenanteil von
Ceratophyllum demersum und damit verbunden der im Gegenzug geringe Anteil von
Potamogeton pectinatus. Die beiden Arten haben auf der Mengenrangskala offensichtlich den
Platz getauscht. Wahrend im Miihlwassersystem Potamogeton pectinatus mit einem
Mengenanteil von ca. 27% dominiert und Ceratophyllum demersum mit ca. 5% auf Platz 6
der Mengenrangskala zu finden ist, dominiert im System Schillerwasser — Alte Naufahrt
Ceratophyllum demersum (RPM = 24%) und Potamogeton pectinatus findet sich mit ca. 5%
Mengenanteil auf Platz 6. Die Reihenfolge der Arten auf den Ringen 2 bis 4 ist die selbe wie
im Mihlwassersystem, auch die Mengenanteile sind ghnlich. Auf Platz 5 der
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Mengenrangskala findet sich im Mihlwassersystem Chara vulgaris, die im System
Schillerwasser — Alte Naufahrt weniger als 1% Mengenanteil erreicht. Umgekehrt hat
Potamogeton lucens (Schillerwasser — Alte Naufahrt Rang 5) weniger als 1% Mengenanteil
im Miihlwassersystem.

Die Mengenanteile der einzelnen Vertreter der Gewisserrandvegetation (Amphiphyten und
Helophyten) sind in Abbildung 14 dargestellt. Die dominanten Arten sind demnach wie im
Miihlwassersystem das Schilf (Phragmites australis, RPM = 37%) und die Seggen
(zusammengefasst als Carex sp., RPM = 25%). Wie im Miihlwassersystem folgen in der
Mengenrangskala Typha angustifolia (RPM = 7%) und Schoenoplectus lacustris (RPM =
5%). Auf Rang 5 folgt im System Schillerwasser — Alte Naufahrt Sparganium emersum
(Miihlwasser Rang 5: Iris pseudacorus), Platz 6 belegt wie im Miihlwassersystem Phalaris

arundinacea.

-

Schillerwasser und Alte Naufahrt
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Abb. 14:Mengenanteile der einzelnen Arten, Amphiphyten und Helophyten.
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3.3.3 Vegetationsausstattung der einzelnen Gewiisserabschnitte

Abbildung 15 zeigt die Vegetationsausstattung der einzelnen Kartierungsabschnitte. Im Mittel
konnten 13,1 Arten pro Abschnitt gefunden werden. Die artenreichsten Abschnitte finden sich
dabei im Bereich der Kleingewésser (Abschnitte A: 22 Arten und B: 24 Arten) sowie in der
Alten Naufahrt (Abschnitt R: 26 Arten). In nahezu allen Abschnitten liegt die Anzahl der
gefundenen Vertreter der Gewisserrandvegetation (Amphi- und Helophyten) iiber jener der
Wasservegetation (Hydrophyten).

Die Vegetationsdichte ist im Mittel innerhalb der Gewisserrandvegetation hoher (Mittelwert
CKI = 3,9) als innerhalb der Wasservegetation (Mittelwert CKI = 3,3). Sehr dichte
Pflanzenbestinde treten jedoch nur in vier Abschnitten auf: Abschnitte F und H im Bereich
der Kleingewisser und Abschnitte V und W am Ende der Alten Naufahrt. Hiufiger sind ,,sehr
dichte Pflanzenbestinde* innerhalb der Wasservegetation zu finden. Zu nennen waren hier die
Kleingewisserabschnitte A, B, C und D, Abschnitt J im Schillerwasser sowie die Abschnitte
R und S in der Alten Naufahrt.
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Abb. 15:Vegetationsausstattung der einzelnen Kartierungsabschnitte, Schillerwasser w
Alte Naufahrt.
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3.4 MengenmifBige Zusammensetzung der Vegetation

eziiglich der Anteile der verschiedenen Vegetationseinheiten liegen dhnliche Verhaltnisse
ie im Miihlwassersystem vor. Auch im Schillerwasser und in der Alten Naufahrt wird etwas
iehr als die Hilfte der aquatischen Vegetation von Hydrophyten gestellt (56,1%), Characeen
aben dabei einen Anteil von 3,2% (Abb. 16). '

Schillerwasser, Naufahrt
Vegetationseinheiten

B HYDROPHYTEN
® Characeen
53% @ AMPHIPHYTEN

O HELOPHYTEN

Abb. 16: Mengenanteile der verschiedenen Vegetationseinheiten.

bb. 17 =zeigt die Mengenanteile der verschiedenen Wuchsformen innerhalb der
Vasservegetation. Hier féllt im Vergleich zum Miihlwassersystem insbesonders der hohe
fengenanteil der Mesopleustophyten (frei im Wasserkdrper schwebende Arten) auf. Der
Tengenanteil der wurzelnden untergetauchten Arten ist mit 55,6% entsprechend geringer als
n Miihlwassersystem (dort.82,1%). Der Anteil der Schwimmblattarten ist mit 16,3% etwas
Oher als im Miihlwasser.

Schillerwasser, Alte Naufahrt
Wuchsformen

16.3%

O Schwimmblattpfl.

B Mesopleustophyten
55.6%
28.1%

B untergetauchte Pfl.

\bb. 17: Mengenanteile der verschiedenen Wuchsformen innerhalb der Wasservegetation.
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3.4. Seeschlachtgraben, Grabensystem ostlich des Herzoghaufens,
Fasangartenarm und Panozzalacke

Die Makrophytenvegetation des Gebietes Seeschlachtgraben, Grabensystem ostlich de
Herzoghaufens, Fasangartenarm und Panozzalacke wurde nach der selben Method
aufgenommen wie die Vegetation der anderen hier beschriebenen Gewisser. Es handelt sicl
hier jedoch um isolierte, weit voneinander entfernt liegende Einzelgewisser. Ein
Auswertung der Ergebnisse fiir das gesamte Gebiet wie bei den o.a. Gewissersystemer
erscheint daher nicht sinnvoll. Im folgenden wird die Vegetationsausstattung die einzelne
Gewisser daher lediglich beschrieben. Einen Uberblick iiber die Artenausstattung de
einzelnen Gewisser geben Tabelle 2 und 3. Zur Lage der einzelnen Gewasser vgl. Abb. 1.

Beim Seeschlachtgraben und dem Grabensystem Ostlich des Herzoghaufens handelt es sic]
um iberwiegend trockene Grabensysteme” Neben etwas Schilf (Phragmites australis) un
verschiedenen Segenarten (Carex. ssp.) dominieren Goldruten (Solidago canadensis und S
gigantea), Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Baldrian (Valeriana officinalis)
verschiedene Binsenarten (Juncus ssp.), und Brombeerstraucher (Rubus caesius). Hohe
liegende Bereiche werden bereits iiberwiegend von Biischen besiedelt, wie Hartriegel (Cornu
sanguinea und C. mas), Schneeball (Viburnum opulus), Holler (Sambucus nigra), Weilldon
(Crataegus laevigata und C. monogyna), Liguster (Ligustrum vulgare) und Pfaffenkédppche;
(Euonymus europaeus). Verbreitet finden sich auch bereits aufkommende Weiden (Salix ssp.
und Pappeln (vorwiegend Popilus alba, daneben P. nigra).

Ausgedehntere Feuchtbereiche finden sich im Seeschlachtgraben lediglich am westliche
Ende des Westarmes (SS3) sowie am siidlichen Ende des Hauptarmes (SS5 und SS6). In de
genannten Abschnitten tritt Phragmites australis mit Haufigkeit 5 (,,sehr haufig, massenhaft*
auf. In den Bereichen mit héherem Wasserstand (SS3 und SS6) zusitzlich als einzige
Hydrophyt Potamogeton lucens. Im Hauptarm des Seeschlachtgrabens finden sich weiter
einige wassergefiillte Bombentrichter (vgl. Abb. 1). Hier gedeihen neben dem Schilfroh
(Phragmites australis) und weiteren Vertretern der Helophyten (Carex elata, Iri
pseudacorus, Lythrum salicaria, Typha angustifolia und T. latifolia).z. T. auch amphibisch
Arten, wie Alisma lanceolaium, Mentha aquatica und Schoenoplectus lacustris sowi

ausgesprochene ,,Wasserpflanzen wie Potamogeton lucens und Utricularia vulgaris.

Die Grabensysteme die ehemals durchflossenen Nebenarme der Donau vor der Regulierung sii
hellblau umrandet und punkiiert. Die rezenten Restgewésser darin sind mit dunkelblauen Linic
umrandet.
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Im Grabensystem ostlich des Herzoghaufens ist eine Wasserbedeckung nur im siidlichen, an
die Panozzalacke anschlieBenden Bereich gegeben. Hier finden sich zwischen den dichten
Schilfbestinden (Phragmites australis) weitere Vertreter der Helophyten (Carex elata, Carex
sp., Iris pseudacorus, Lythrum salicaria und Phalaris arundinacea. Von den Hydrophyten
kommen Utricularia vulgaris und Nuphar lutea vor. Die weiteren Feuchtstandorte im
Grabensystem ostlich des Herzoghaufens beschréanken sich wie auch im Seeschlachtgraben
auf wassergefiillte Bombentrichter. Als einziger Vertreter der Hydrophyten kommt hier —

wenn auch z.T. massenhaft — Utricularia vulgaris vor.

Tabelle 3 zeigt die Vegetationsausstattung des Fasangartenarms und der Panozzalacke. Der
Fasangartenarm weist fast in sejnem gesamten Verlauf Wasserbedeckung mit einer Tiefe von
bis zu 1 m auf, Mehr oder weniger trocken sind lediglich der mittlere Bereich (FG2) sowie
das nérdliche Ende des Seitenarmes (FG3). Mit Ausnahme dieser Abschnitte ist der gesamte
Grabenzug durch dichte Schilfvorkommen (Phragmites australis) gepragt. Als weitere
Vertreter der Helophyten finden sich Seggen (Carex elata und C. sp.), Iris pseudacorus,
Lythrum salicaria und Phalaris arundinacea sowie die beiden Rohrkolbenarten Typha
angustifolia und Typha latifolia. Der bedeutendste Vertreter der Amphiphyten ist die Griine
Teichbinse (Schoenoplectus lacustris), die lediglich im Bereich des Seitenarmes (FG3 und
FG4) fehlt. Haufiger anzutreffen sind auch Alisma plantago-aquatica und Juncus articulatus.
Daneben finden sich Alisma lanceolatum, Eleocharis acicularis und Mentha aquatica.
Schwimmblattbestinde (Nuphar lutea und Nymphaea alba) besiedeln lediglich die an die
Panozzalacke anschlieBenden Abschnitten (FG6 und FG7). Ebenfalls nur hier wurden grofiere
Vorkommen von untergetauchten Arten notiert. Es kommen neben verschiedenen Vertretern
der Characeae (Chara contraria, C. delicatula, Nitella mucronata, N. syncarpa) der
Tannenwedel (Hippuris vulgaris), die beiden Tausendblattarten Myriophyllum spicatum und
M. verticillatum, das Kleine Nixkraut (Najas minor), die beiden Laichkrautarten Potamogeton
Iucens und P. perfoliatus, der Spreizende Wasserhahnenfull (Ranunculus circinatus) und der
Gewdhnliche Wasserschlauch (Utricularia vulgaris) vor. Lediglich die letztgenannte Art,
konnte im gesamten Verlauf des Grabensystems (Ausnahme Abschnitt FG3) angetroffen
werden.

Nach ihre Makrophytenbestand kann die Panozzalacke grob in zwei unterschiedliche
Bereiche, einen norddstlichen (PL1) und einen siidwestlichen (PL2) unterteilt werden. Im
Bereich 1 ist die Vegetationsdichte hoher. Der Gewdsserrand wird hier zumeist von
Phragmites australis und Carex elata gesaumt, daneben kommen Carex. sp., Iris pseudacorus
Typha angustifolia und Typha latifolia vor. Die amphibische Vegetation wird von
Schoenoplectus lacustris und Sparganium emersum gebildet. Auf der Wasseroberfliache
finden sich dichte Schwimmblattbestande von Nuphar lutea, seltener kommen auch

Tab. 3: Makrophytenvegetation der einzelnen Gewisser bzw. Feuchtstandorte im Bereich Fasangartenarm und
Panozzalacke. Legende siehe Tab. 2
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Nymphaea alba und Stratiotes aloides vor. Die untergetauchte Vegetation wird von den
massenhaften Vorkommen der beiden Tausendblattarten Myriophyllum spicatum und
Myriophyllum verticillatum geprégt. Darunter mischen sich in geringerer Haufigkeit Hippuris
vulgaris, Potamogeton lucens, Potamogeton perfoliatus, Ranunculus circinatus und
Utricularia vulgaris. Im Bereich PL2 ist das Artenspektrum im wesentlichen das selbe,
lediglich die Vegetationsdichte ist geringer als im Bereich PL1. Schwimmblattbestdnde und
Vertreter der untergetauchten Vegetation treten maximal mit der Haufigkeitsstufe 3 bzw. 3,5
auf. Am Gewisserrand ist die relativ geringe Vegetationsdichte durch den Uferverbau
(Blockwurf entlang der Bahnlinie) und den Badebetrieb (Nordostufer) bedingt.
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4 Zusammenfassung

Im Sommer 1997 wurde in der Oberen Lobau eine Erhebung der Makrophytenvegetation
durchgefiihrt. Kartiert wurden die Gewisserziige Miihlwasser, Schillerwasser und Alte
Naufahrt, die Wasserflachen und Feuchtstandorte im Bereich des Seeschlachtgrabens, des
Fasangartenarms und des Grabensystems ostlich des Herzoghaufens sowie die Panozzalacke.
Die Kartierung und die Auswertung erfolgten nach den derzeit iiblichen Standardmethoden.
In die Auswertungen einbezogen wurde weiters eine nach den selben Methoden durchgefiihrte
Vegetationsaufnahme im Mihlwasser aus dem Jahr 1989.

In den untersuchten Gewissern konnten 1997 insgesamt 61 Makrophytenarten nachgewiesen
werden. Etwa die Hilfte der Arten (34) werden in den Roten Listen gefiihrt, was den hohen
Wert des Gebietes auch aus naturschutzfachlicher Sicht unterstreicht. Am artenreichsten
prasentiert sich mit 44 (1989) bzw. 50 (1997) Arten das Miihlwassersystem. Ebenfalls
artenreich ist mit 42 Spezies das Gewdssersystem Schillerwasser, Alte Naufahrt. In den
iiberwiegend trockenen Grabensystemen Seeschlachtgraben, Grabensystem &stlich des
Herzoghaufens, sowie Fasangartenarm und Panozzalacke konnten im Vergleich hierzu
lediglich 37 Arten nachgewiesen werden.

Im Miihlwassersystem hat sich das Artenspektrum seit 1989 verandert: 13 Spezies sind aus
dem Artenspektrum verschwunden, 19 Arten sind hinzugekommen. Bei den verschwundenen
Arten handelt es sich z.T. um Arten, die 1989 bereits sehr selten waren und z.T. auch in den
Roten Listen als ,,vom Aussterben bedroht* oder als ,verschollen* gefiihrt werden. Die neu
hinzugekommenen Arten erkléren sich teilweise durch eine detailliertere Artbestimmung im
Jahr 1997. Das Verbreitungsbild der einzelnen Arten im Mithlwassersystem hat sich von 1989
auf 1997 nur geringfiigig verdndert. Die Ortskonstanz ist hierbei -bei der

Gewisserrandvegetation offensichtlich grofer als bei der Wasservegetation.

Die mengenmiBig dominierenden Arten der Wasservegetation im Miihlwassersystem sind in
beiden Untersuchungsjahren Potamogeton pectinatus, Myriophyllum spicatum, Myriophyllum
verticillatum und Nuphar lutea. Innerhalb der Gewisserrandvegetation dominieren
Phragmites australis, Carex sp. und Typha angustifolia. Wihrend sich die Mengenanteile der
dominierenden Arten in beiden Untersuchungsjahren nur gering &ndern, treten bei den
selteneren Arten grofere Schwankungen auf. Abgesehen von einer Tendenz zur Verdichtung
der Wasservegetation sind die Mengenverhiltnisse der Hauptarten im Miihlwassersystem von
1989 auf 1997 weitgehend gleich geblieben, was sich auch bei der Betrachtung der Absoluten
Pflanzenmengen (MMT, MMO) bestitigt.

Bei der Betrachtung der Vegetationsausstattung der einzelnen Gewisserabschnitte zeigt sich,
dass insgesamt der Artenreichtum pro Kartierungsabschnitt etwas zugenommen hat. Die
Vegetationsdichte ist 1997 bei der Gewisserrandvegetation im Vergleich zu 1989
unverindert, innerhalb der Wasservegetation hat sie leicht zugenommen.
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Das Makrophyteninventar von Schillerwasser und Alter Naufahrt wurden 1997 erstmals mit
dieser Methode erhoben. Ein Vergleich mit dlteren Aufnahmen wie beim Miihlwassersystem
war daher in diesen Gewissern nicht vorgesehen. Von den untergetauchten Arten weisen die
beiden Tausendblattarten Myriophyllum spicatum und Myriophyllum verticillatum die
weiteste Verbreitung auf. Sie konnten nahezu in jedem Kartierungsabschnitt angetroffen
werden. Unter den Amphiphyten ist Schoenoplectus lacustris am weitesten verbreitet. Die
weiteste Verbreitung unter den Helophyten zeigt Phragmites australis.

Die mengenmiBig dominierende Art der Wasservegetation im Gewissersystem
Schillerwasser — Alte Naufahrt ist Ceratophyllum demersum, gefolgt von Myriophyllum
spicatum, Myriophyllum verticillatum und Nuphar lutea. Die dominanten Arten innerhalb der
-Gewdsserrandvegetation sind Phragmites australis und Carex sp. Die artenreichsten
Abschnitte finden sich dabei im Bereich der Kleingewisser bei der Ostbahnbriicke sowie in
der Alten Naufahrt. Die Vegetationsdichte ist im Mittel innerhalb der Gewisserrandvegetation
héher als innerhalb der Wasservegetation.

Beim Seeschlachtgraben und dem Graben ostlich des Herzoghaufens handelt es sich um
Uberwiegend trockene Grabensysteme. Neben etwas Schilf (Phragmites australis) und
verschiedenen Segenarten (Carex. ssp.) dominieren krautige Arten trockener Standorte. Hoher
liegende Bereiche werden bereits iiberwiegend von Biischen und z.T. Biumen besiedelt.
Ausgedehntere Feuchtbereiche finden sich im Seeschlachtgraben lediglich am westlichen
Ende des Westarmes sowie am siidlichen Ende des Hauptarmes. Im Grabensystem 6stlich des
Herzoghaufens ist eine Wasserbedeckung nur im siidlichen, an die Panozzalacke
anschlieBenden Bereich gegeben. Daneben finden sich in beiden Grabensystemen einige

wassergefiillte Bombentrichter, die einen Bewuchs mit aquatischen Makrophyten aufweisen.

Der Fasangartenarm weist fast in seinem gesamten Verlauf Wasserbedeckung mit einer Tiefe
von bis zu 1 m auf. Mehr oder weniger trocken sind lediglich der mittlere Bereich sowie das
ndrdliche Ende des Seitenarmes. Mit Ausnahme dieser Abschnitte ist der gesamte Grabenzug
durch dichte Schilfvorkommen (Phragmites australis) geprigt. Daneben finden sich hier
weitere Vertreter der Helophyten, Amphiphyten und auch der Hydrophyten.

Die Panozzalacke kann nach ihrem Makrophytenbestand grob in zwei unterschiedliche
Bereiche unterteilt werden. Im nordostlichen Gewdsserteil ist die Vegetationsdichte héher.
Der Gewisserrand wird hier zumeist von Phragmites australis und Carex elata gesiumt, auf
der Wasseroberflache finden sich dichte Schwimmblattbestinde und die untergetauchte
Vegetation wird von den massenhaften Vorkommen der beiden Tausendblattarten
Myriophyllum spicatum und Myriophyllum verticillatum geprigt. Im siidwestlichen
Gewisserteil ist das Artenspektrum im wesentlichen das selbe, lediglich die Vegetationsdichte
ist geringer.
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