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Ein fiir die Wirtschaft und die UPo]og1e g]e1chermaBen bedeutsames GroBprojekt .
an der osterreichischen Donau geht derze1tfin e1n konkretes Planungsstadium :
Die Staustufe Hainburg/Bad Deutsch A]tenhurg, d1e bere1ts 1984 von der
Usterreichischen Donaukra.twerke AG err1chtet werden soll.
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Die davon betroffene Donau]andscﬁaft von w1en b1s zur Staatsgrenze mit der
USSR stellt ein energ1ew1rtschaft11ch beded%sames Potential ebenso dar,
wie die Auwédlder dieser Zone e1nen hervorragende? Naturraum -und damit
L'rho1ungs*aum fiir den Menschen darste]]en der vom Bundesland Nieder-
osterreich vor kurzem unter Landschafts- und zum Teil Naturschutz geste]{t

wurde (in Wien bereits seit 1978).

Eine umfassende Vorpriifung und eine interdisziplindre Planung, die nicht
allein auf energiewirtschaf tlichen und technischen Kriterien im engen Sinn
beruht, muB als Grundlage einer befriedigenden Losung angesehen werden,
Okologischen.und wasseru1rtschaft11ch=n BegleitmaBnahmen muB -ein besonderes
Augenmerk gelten. '

.Ober die gegebenen wasserrechtlichen und naturs;hutzrechtTichen Behorden-
verfahren hinaus empfiehlt sich hiefiir die Durchfiihrung einer umfassenden
Umweltvertrédglichkeitspriifung, die von einem unabhdngigen, interdisziplinir
zusammengesetzten Expertengremium durchgefiihrt werden. sol1l.

‘Im-Rahmen einer derartigen Umweltvertrdglichkeitspriifung wire vorerst die

StandortSfrage fir das Hauptbauwerk zu untersuchen. Kriterien der Uko]dgie
des Auwaldes, der ErhoTungswirkung, der Landeskultur etc. sollten in diese
Bewertung ebenso Eingang finden wie wasserwirfschaftliche bautechnische,
finanzielle Gesichtspunkte. Als e1ne der Grund]agen dazu miiBten von der

‘bauwerbenden DoKW AG eine Reihé von Variantenstud1en vorge]egt werden.‘j‘°' :
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Ebenso sollen die.e forder11chen Beg]e1tmaBn=h ien zur "oko]og1schen
Einpassung" des Projektes im Rahmen einer Umweltvertrdglichkeitspriifung
opt)mie"t und dazu mit der BauwerL5p1anun§ selbst eine Detailplanung
vorb1nd11ch gemacht werden. Derartige BegieitmaBnahmen beziehen sich




in dreifacher Hinsjicht auf :

Dariiber h1naus trifft im genannten Donaubere1ch und im angrenzenden
Marchfeld eine Reihe, in jhrem Wesen zusammenhéngender Probleme aufeinander,
- die einer koordinierten wasserwirtschaftlichen Planung bediirfen, um erfolg-
reich bewgltigt werden zu konnen :
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.Bijotop-, Ufergestaltung und bepF]aanng, .

Reaktivierung der A]thasser, Dot1erung und gesteuertes Einleiten [
von Hochwdssern in den Aubere1ch be1derse1ts des Stauraumes; 3
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Gelandemode111erung, Gesta]tﬁng und naturgemaBe Bepflanzung der
Aufschiittungen im Bere1ch des Haup»bauﬂerkes..
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Die Dotierung der Lobau(Grundwasseranreicherung) zur vermehrten

. . Nl 3
Trinkwassergewinnung; =) : . : : !

Die Anlage des Marchfeldkanales zur zusitzlichen Wasserversorgung des
gesamten Marchfeldes; 'ﬁ_ . '

Die Aktivierung des Fadenbaches zur Verbasserang der Grundwassersituation
im unteren HMarchfeld;
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MaBnahmen zur Sicherung des Grundwasserspiegels im Unterlauf des
kiinftigen Kraftwerkes.
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Cei derartigen wasserwirLSCnaft11chen MeBnznmen ist jedoch die, durch

cie Er¥lErung zum Nhaturschutzgebiet auch ausgedrickte, Scrutzwlrdigkeit
Cieses Gebietes besonders zu berlicksichtigen.
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Auf Anregung des Herrn Bundesminister fur»Gesundhelt und Umweltschutz,

Dr. Kurt StEJrer, hat die Arbe1tsgeme1nschaft am “15. November 1981 das
Augebiet zwischen Hainburg und Petronell 7m Rahmen e1ner gemeinsamen Exkursion
besichtigt und ist unter Verwendung der’ verfugbaren P]anungsunter]agen zu
folgender Einschdtzung gePommen 5 45' coo
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Grundsdtzlich erachten wir bei.dér wéh1‘de§ﬁ§;gnd9rtes folgende Aspekte
fir wesentlich : S - et '

Bewertung der okologischen Qualitit des vom kfaftwerkbau betroffenen
Gebietes, um die Zerstﬁrung gut strukturierter, 6kologisch intakter
.. Teile des Systemes Au zu vermeiden. |

. \ Durch eine'entspréchenae Wahl des Standortes muB:dié Moglichkeit:
der regelmiBigen Oberschwemmungen des Auwaldes zu beiden Ufern im
~ Staubereich des Kraftwerkes gewahrt werden, um durch diese Oberschwemmungen
das dynamische Gleichgewicht des Ukosystems Au Uberhaupt sichern zu
kdnnen.

Energie- und bautechnische, und damwt im ZLSamnenhang vo]kswwru-
schaftliche Uberlegungen.

' Die Wahl des aus rein energiewirtschaftlicher Sicht giinstigs.:n Standortes
Hainburg (Stromkilometer 1883.3, vgl. Abb.l - Variante I) ist aus unserer

Siéht abzulehnen, da damit eines der Gkologisch wertvollsten, intakten

" Auwaldgebiete groBfldchig zerstort und das Landschaftsbild der Ungarischen

Pforte bedeutend verdndert werden wirde. Dariiber hinaus stellt dieser Bereich
eine Uberregional wirkende, naturrdumliche Kontaktzone verschiedener Floren-
und Faunenelemente dar. '

Ein Bkclogisch vertragl1cherer Standort fiir ‘das Donau?raftwerk ost11ch von

" Wien ist oberhalb Bad Deutsch Altenburgs etwa bei Stromkilometer 1888.8 zu

suchen. Diese Stationierung entspricht der seitens der DoKW AG in der
Vorstudie 1976 angegebenen é} Var1ante (vgl. Abb.1 - Variante II).

Eine Trockenbauweise im linksufrigen Auwaldbereich ist jedoch aus Gkologischen
und schutzwasserwirtschaftlichen Griinden nicht empfehlenswert -~ chne eine
Verschieburg des Hubertusdammes ins Marchfeld ginge dabei.der gesamte

linksufrige Retenticnsraum unter Wien verloren, der eine reich strukturierte,
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gut funktionierende Auwaldgesellschaft beinhaltet, deren Weiterexistenz nur .
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durch eine zukiinftige Hochwasserddichstrbmdhg gesichert werden kann.
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- Abb.1: UK 1 :50000- - . T ' R
Variante I und 1I-nach DoKW;1976 - Wasserwirtschaftliche Studie
] zum Kraftwerk Hadnburg/Bad Deutsch Altenburg -
- Variante 111 - Empfehlung der Arbeitsgemeinschaft

Als Alternative schlagen wir den in Abb.1 mit Variante 11I bezeichneten

ABereicH als Standort vor. Das Hauptbauwerk sollte moglichst nahe an das

rechte Ufer des beitehenden Donaubettes gelegt werden, etwa analog der Situation
des Kraftwerkes Melk (“Trockenbauweise“) oder in "halbnasser Bauweise", wie

sie beim Kraftwerk Ottensheim/Wilhering praktiziert wurde.



Fir einen Standort gemdB Variante III spr1tbt daB durch eine stromnahe
Situierung des Hauptbauwerkes die Hochwasserabfuhr sowoh] im 1inksufrigen
als auch im rechtsufrigen Aubere1ch unterfglb W1ens mog]1ch ist. Heiters
wirde durch die BaumaBnahmen ein Auwa]dbere1ch beansprucht werden, der bezliglich
der Gkologischen Bewertung als wen1ger wertvoll in Relation zu den beiden
anderen Var1anten einzustufen 1sﬂ (Abschubf&achen Pappe]monokulturen)
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Diese vorwiegend von ues1chtspunkten der Uko]ogle,.des Naturschutzes und der
Bewahrung der Kulturlandschaft getragene A]terqat1ve setzt ohne Zweifel die
Energiegewinnung um einen-von den BegleitmaBnahmen bestimmten Prozentsatz
herab, dessen AusmaB durch die zusdtzliche Eintiefung des Donaubettes von
- Bad Deutsﬁh'Altenburg abwirts minimiert werden kann. 'Beispielsweise wiirden,
um den Leistungsverlust gegeniiber der energiewirtschaftlichen Best]osung
(Variante I) auf 5 % zu begrenzen, rund 6 - 10 Mjo. m3 Mehraushub anfallen.
Parallel zu dieser Eintiefung im Unterwasser des Kraftwerkes miiBten flankierende
MaBnahmen gesetzt werden, um ein Abs1nken des Grundwassers 1m angrenzenden
Aubereich zu unterbinden. .

E1nzub°z1ehen in solche Uber]egungen wdren ebenfa]]s die Umbaukosten fiir
.d1e Denaubriicke Ha1nburg, die im Fall des Kraftwerkbaues nach Variante 1
anfallen wiirden. !

Neifers ist man seitens der Pertner des Kraftwerkes Gabéikovo/Nagymaras, der
USSR und Ungarn, unseres Wissens bemiiht, den Staubereich dieses Kraftwerkes
auf Osterreichisches Gebiet auszudehnen. Durch zwischenstaatliche Vertrdge
konnte Usterreich dies - soweit moglich - zulassen, und sich durch Liefer-
abkommen einen entsprechenden Anteil an der tschech1sch -ungarischen Energie-
gewinnung sichern.

Auf die Bedeutung solcher energﬁewirtschaft]iché;'Untersuthungen sei
besonders hingewiesen. )




Da bei einer Standortwahl im 11nksufr1gen-Auwa]dbere1ch nicht wiederherstell-
bare tkologische Werte zerstort werden; empfeh]en w1r einen Kraftwerks-
standort oberhalb Bad Deutsch A]tenburgs Am.. rechten Donauufer
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Diese einvernehmliche Ste]]ungnahme bas1ert auf den uns zur Verfligung stehenden
Planungsunterlagen, der Begehung des betroffenen Gebietes, sowie der e1n-
gehenden, interdisziplindren D1skuss1on der Bete111gten und 12Bt sich ohne
detaillierte Untersuchungen geben Absch11eBend qe1sen wir darauf hin, daB
diese Wertung eine iiberschligige, vorldufige. E1nschatzung darstellt, und
f dazu im Rahmen der anzustrebenden Umweltvertrdglichkeitspriifung genauere

Untersuchungen erforderlich sein werden. Dazu bieten wir unsere Mitarbeit an.
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