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UNTERSUCHUNG DER STANDCBTFRAGE
(ZOOLOGISCHER TEIL)

Endbericht eines '
Gutachtens im Aufirag des Bundesministeriums
flir Land- und Forstwirtschaft

Wien, im Dezember 1983

Kurzfassung

Die Fauna der Aubereiche im Gebiet von Hainburg
(Karte 1) wurde an Hand einiger Indikatorgruppen
{Vogel: Kap. 4, Reptilien: Kap. 5, Amphibien: Kap. §,
einige Insektengruppen: Kap. 7) in den Jahren
1982/83 Skologisch untersuchi.

Vom Artenreichtum, dem Anteil geféhrdeter Arten
(Karte 2}, der Verteilung Skolegischer Zeigergruppen
(z. B. Greife, Wasservigel, Amphibien} und deren
Siedlungsdichte (Karte 3} bzw. Populationsgréfie
wurde auf den Zustand der Ukosysteme geschlos-
san: — Siehe S. 637 f.

Die drei unterschiedenen Teilbereiche weisen z.T.
etwas verschiedene Lage in bezug auf die Donau
auf, was sich in verschiedener Oberschwemmung
bzw. Durchstrémung der Gewésser &dufert: diese
sind entsprechend verschieden bewachsen.

Die Stopfenreuther Au hat die werivollsten Auwald-
hestidnde, die genau im unmittelbar vom Kraftwerks-
bau beanspruchten Bereich liegen. Die besonders
seltenen und empfindlichen Arten, die hier leben,
waren unrettbar verioren.

Auch die Witzeisdorfer Au ist okologisch {iberaus
wertvoll, ihre Fauna erganzt sich mit der von Stop-
fenreuth geméB der Verschiedenheit ihrer Augewés-
ser: diese beiden Auen sind nicht nur die urwich-
sigsten im Wiener Becken, sondern auch in Nieder-
dslerreich, ja heute bereits in Mitteleuropal

Der faunistisch-dkologische Wert der Petronelier Au
fallt wegen der harten forstlichen Bewirtschaftung

"} 0. Univ.-Prof. Dr. Hans M. STEINER {Vorstand
des Instituts fiir Zoologle der Universitat fir Bo-
denkudtur) unter MHarbeit von Dr. Manfred PIN-
TA'\Il%éDr. Ulrich STRAKA, cand. phil. Norbert WIN-
DING.

stark ab, ist aber Immer noch hoch: ausgehend vom
linksufrigen Gebiet kénnte sie z. T. wieder besie-
delt werden, falls die Wirtschaftsweise verbessert
wilrde.

Insgesamt ist das Untersuchungsgebiet dank der
noch gegebenen Hochwasserdynamik Intaki und be-
stlzt hohe &kologische Produklivitit. Damit kommt
ihm hochste Schutzprioritét zu.

Durch Gebietsverluste (Durchsiich, Hauptwerk und
Dammflachen), (berstauung bzw. Ausbaggerung von
Flachufern, Schotterbanken und Inseln, die Errich-
tung neuer Schneisen (Zufahrt, LeHungen, Transport-
wege von Aushub usw., Schittmaterial} sowie St6-
rungen beim Belrleb (derzeit der ruhigste Aubereich
unierhalb Wiens mit stérungsempfindlichen Arten)
wiirden die Okosysteme und fhre Fauna entschei-
dend geschwicht werden.

Durch diese Verluste an Okosystemen, der hinzu-
kommenden Stdrung sowie der Anderung der Dyna-
mik im verbleibenden Rest wiirden die Auen zu-
néachst verarmen und schlieBlich als solche zerstdrt
werden.

Die Mafnahmen der Altarmdotation und Dammver-
tegung zielen einseitiq auf eine Anhebung des
Grundwasserstandes ab, kénnen die Dynamik des
Okosystems Au nicht erhalten und bringen zusétz-
liche Strungen und Beeintrichtigungen mit sich.
Als Ergebnis der derzeitigen Planung droht daher
eine Zerstérung des reichhaltigen Okosystems Au.
Der ,,Au-Rest” nach dem Kraflwerksbau wére keine

“"Au,

Fir diese Verluste kdnnen winterliche Ansammlun-
gen von Wasservégeln auf der gestauten Donau in
keiner Weise entschadigen.

Es wird daher empfohlen, das Kraftwerk Hainburg
nicht zu hauen,

Ein Nichi-Bauen erscheint als Kompromifi, weil bis-
her alle Ansuchen der DoKW verwirklicht und die
betreffenden Auen dadurch ais solche zerslori wus-
den. :

Eine andere Mdglichkeit eines Kompromisses lige
im Versetzen des Kraftwerkes in den etwaigen Be-
reich von Stromkilometer 1886 und im Verzicht auf
eine Unterwassereintiefung unterhalb der Schwal-
beninsel™).

Ein solches Vorhaben wire viefteicht mit dem
Ramsar- und Berner-Abkommen sowie mit der ldee
des Nationalparkes kompatibel, da es wirkliche Au
neben der flieBenden Donau erhielte.

Vor einer Neuplanung sollte der derzeitige Kenninis-
stand {iber das Gebiet verbessert und die Auswir-
kungen der Kraftwerke im Tullner Feld dber Jahre

**} 14.10.19887; Im Hin-
blick auf die Ergeb-
nisse der Jkologte- |
kommission  kann
an dieser optimisti-
schen Aussage
nicht festgehalien
werden. - Vgl. Vor-
wort, 0.2 L
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hin untersucht werden {vgl. Kap. 9). Schon frith
sollten im Sinne umfassend interdisziplindrer Pla-
nung Ukologen zu Rale gezogen werden.

Nach der Zerstérung der benachbarten Au-Bereiche
im Tullner Feld und auf der Schiitlinsel sind die
Auen des Wiener Beckens die letzten naturnahen
in Mittel- und Westeuropa. Der Wert dieser Auen
aus vegetationskundlicher Schau ist allgemein un-
bestritten; im Rahmen vorliegender Studie soll ihr
Wert aus zoologischer Sicht abgeschatzt werden.
Die Auen des betreffenden Gebietes sind durch das
Vorhaben der Osterreichischen Donaukraftwerke AG,
bei Hainburg ein Wasserkraftwerk zu errichten, be-
troffen. Da das GroB-Okosyslem Au aus dem FluB,
seinen Altwéssern in verschiedenen Stadien der
Verlandung, dem Auwaid und an Sonderstandarten
ausgebildeten Heifldnden besteht, wird es durch
eine Wasserkraftnutzung seiner ékologischen Eigen-
art beraubt und zerstért. Dles widerspriche zwel
internationalen Ubereinkommen, denen UOsterreich
1983 beigetraten ist.

Einem Auftrag des Bundesministeriums fir Land-
und Forstwirtschaft folgend, wird hiemit der End-
bericht der Untersuchung (ber die Standortfrage
(Zoologischer Teil) des Donaukraftwerkes Hainburg/
Beutsch-Alienburg vorgelegt. Ein Zwischenbericht
war bereits am 9. September dieses Jahres abge-
schlossen worden.

1. Das Untersuchungsgebiet

Karte 1 gibt eine Obersicht Uber die Abgrenzung
und Lage des Untersuchungsgebietes, Es liegt zur
Génze in Niederdsterreich, in einem grenznahen Be-
reich, welt genug von Wien entfernt, um bis heule
eine fiir stdrungsanfillige Tierarten notwendige
Ruhe in manchen Kernzonen behaften zu haben.
Die geographische Lage ist bemerkenswert: westlich
der Porta hungarica und somit am Kreuzungspunkl
der uraiten Wanderwege von Faunen und Kulturen
Ost-West, der Donau. entlang und Nord-Sild, der
March folgend; ferner die Verbindungsstelle der
Alpen und Karpaten. Es resultiert daraus das An-
einandertreten von Wasser-, Au- und Hiigellebens-
rdumen, von Naf- und Trockenstandorten, wie sie
flir das sommertrockene Gebiet in einer natirlichen
FluBau .typisch sind. '

Solcherart ist die &kologische Situalion gegensatz-
fich, widerspruchsvoll — darin liegt ihr Reichtum. Die
dynamische Interaktion zwischen Uberflutung und
sommetlicher Diirre erhélt Mannigfalt und Reich-
tum,

Solche Auen gibt es heute sonst im weiten Umkreis
nicht mehr. Da unser Gebiet Jedoch mit den De-
gradationsstadien anderer Auen an Deonau und
March bzw. der Kultursteppe der offenen Becken-
landschaft in Zusammenhang stel, kbnnen verarmte
Gebiete durch Zuwanderung aus ihm eine Bereiche-
rung erfahren. ‘

Natlrfich haben Forstwirtschafi und Wasserbau die
urspriinglichen Verhidltnisse verandert, aber in gro-
fien Bereichen wirken bei Hainburg auch heute noch
die abiotischen Standortsfaktoren in einer Form,
die die Dynamik der Au erkennen [aBt und lokal
existieren noch urwiichsige Verhidltnisse wie sonst
nirgends mehr.

Die von uns getroffene Dreiteilung des'Gebietes

enispricht Unterschieden in der. Bewirtschaftung so-
wie dem Alter der Auwaldstadien bzw. der Auspré-
gung der Allwisser.

Die Petroneller Auen liegen rechtsufrig, am FuB des
Steilufers und sind standortich jung. In ihren Alt-
wassern herrschen schon bei geringen Hochwasser-
stdnden Strédmungsverhilinisse, die weilgehend na-
turnahe die Vorgdnge von Erosion und Sedimen-
tation ermdglichen. Uppige Wasserpflanzenbestande
und reich entwickelte Sumpivegeiation fehlen hier.
Die forstliche Bewirtschaftung wird schon seit ge-
raumer Zeit in einer -- heute extrem gewordenen —
Form der Pappel-Monokuliur durchgefithrt. Man fin-
det auf planfertem Boden angelegle Plantagen mit
Ackerung zwischen den Baumreihen und gelegent-
lichem Maisunterbau, In diesen Technozdnosen
(SCHWERDTFEGER, 1975} ist die Fauna sehr de-
gradiert. Sie wire im Petroneller Bereich kaum mehr
der Rede wert, wiirden nicht wenige alle Uberhiier
oder Althokzreste (vor allem die des Schlofparkes)
und Sekundirlebensrdume auf den Willen abge-
schobenen Bodens am Rande der Planien elnen
letzten Rest von Struktur bringen. Wiesen existferen
keine mehr.

bie linksufrigen Bundesforste sind naturndher be-
wirtschaftet. In der Wilzelsdorfer Au ist die Forst-
wirtschaft intensiver als Ostlich anschiieBend. Junge
Standorte sind hier ebenso zu finden wie solche
der Harten Au. Altbestinde sind selten. Die Ein-
strombereiche in das Altarmsystem liegen hdher
und auch der generelle Verlauf der Donau 4Bt die-
ses Augebiet bei Hochwasser schwacher durchfluten.
Dementsprechend sind hier die reichsten Wasser-
und Sumpfpflanzenbestinde im Untersuchungsgeblet
entwickelt. Zahlreiche Wiesen sowie der trockene
Hochwasserschutzdamm sind weitere Lebensrdume,
die zur Reichhaltigkeit beitragen.



Weiter stromab liegen die Auen von Stopfenreuth.
Die Einstrémbereiche in ihre Allwasser liegen wie-
der nieder und an der AuBenseite von Strombiegun-
gen, so daB dhnlich wie bei Petronell hohe Durch-
strémungsgeschwindigkeil und hautige Uberflutung
gegeben sind. Die Altwésser haben eine sonst nur
noch selten zu findende offene Verbindung mit der
Donau — auch bei Mittelwasserstédnden. Sie sind
wieder nur gering verwachsen; Ihr Strukturreichtum
liegt in der lokal ausgeprigten Anlagerung von
Schwemmholz. Die Waldbestande sind entsprechend
der Bewinschaftung wie bei Witzelsdor{ naturnahe
ausgebildet:

Auf Schldgen sind fast immer Uberhilter erhalten,
steilenweise herrscht natiirliche Silberpappeiverjiin-
gung, stellenwelse werden Hybridpappelheister ein-
gebracht, zwischen denen sich aus Stockausschidgen
eine an Holzarten je nach Standort vielseitige und
iippige Vegetation aushilden kann. Elnige Bestinde
sind noch sehr urtlimlich, z. T. auch noch forstlich
weniger erschlossen. Standdrtiich sind Woeiden-,
Pappel- und Hartholzauen ausgebildet.

Besonders hervorzuheben ist der Thurnhaufen, eine
Donauinsel, die nur Gber drel Traversen mit dem
Hinterland verbunden, den Okologisch urspriingtich-
sten und vielseitigsten Bereich des gesamten Unter-
suchungsgebletes darstellt.

Wiesen und Damm sind ahnlich wie in der Witzels-
dorfer Au vorhanden.

Fir den GroBteil des Untersuchungsgebietes ist eine
Standortkartierung vorhanden, die als wertvolle
Basis fiir unsere Arbeit zur Verflgung stand. Die
zweite winschenswerte Grundlage, ndmlich eine Be-
arbeilung der aktuellen Vegetation und ihre Bewer-
tung fehlt hingegen, was unsere Arbeit sehr er-
schwert hat,

Heifldnden sind im Gebiet nur sehr lokal ausgebil-
det, sogar hinter dem Damm ist ihr Anteil so gering
wie nirgends in den linksufrigen Auen.

Die Donau selbst hat im Untersuchungsgebist irotz
der Regulierung noch wesentliche Strukturen der
Stromlandschaft. Gemeint sind damit Schotterbinke
und Schotterinseln, lokale Schilfbestinde und vor
allem eine offene Verbindung mit Altarmen, die auch
bei Mittelwasser einen Faunenaustausch ermdg-
licht. Einstrdmbereiche bel erhdhter Wasserfiih-
rung besitzen durch Erosion entstandene Steilufer,
entwurzelte Baume und in die Luft hdngende Wur-
zeln, die wesentliche Elemente der Aulandschaft
sind. Ganz besonders wichtig sind aber auch heute
noch vorhandene Pionierstadien des Auwaldes in
Form junger Weidenauen.

2. Material und Methoden

fir die Aufnahme von Felddaten haben wir zwei
Vegetationszeiten verwendet. Daraus resuitiert ein
in der Fiille bisher kurzzeitig in dsterreichischen
Auen nicht zusammengetragenes zoologisches Da-
tenmaterial, das wir aber durch den vom Ministierium
erwiinschten, um & Monate vorverlegten Abgabe-
termin npicht so ausschdpfen konnten, wie wir es
geplant hatten.

Bei der enormen Anzahl von Tilergruppen muBten
wir uns auf einige Indikatorgruppen beschridnken,
die zeitékonomisch zu erfassen sind und fir die ein
geeigneter Bearbeiter zur Verfiigung stand. Trotz
dieser Beschrdnkung ist eine Vielseitigkeit durch die
Gruppenauswahl moglich gewesen. Die naturgemin
sehr divergierenden Methoden sind in den Gruppen-

kapiteln, fiir die die jeweiligen Sachbearbeiter ver-

antwortlich zeichnen, ausrgichend detaifliert darge-
stellt.

Bestandeserhebungen, die in Form von Punktkarten
verdifentlicht werden, bringen eine gewisse Gefahr
flir die betroffenen Tiergruppen mit sich, weswegen
wir auf die Wiedergabe von Detailkarten verzichten
miissen. Selbstverstdandiich sind aber samtliche Un-
terlagen topographisch exakt dokumentiert worden.

3. Bisherige zoologische Untersuchungen

Im Flachland des 8stlichen Osterreich existieran drei
Naturgebiete mit relcher Fauna: Der Neusiedlarsee,
die Dopau-Auen und die March-Thaya-Auen. Ihr
dkologischer Reichtum ist beriihmt. Die zoologische
Feldforschung im Neusiedlersee-Gebiet hat durch
die Existenz der Biologischen Station Neusied| (spa-
ter llimitz} und der Vogelwarte in Neusiedl eine
wesentliche Férderung erfahren, die den anderen
Gebleten fehlt. Bezlglich der March-Thaya-Auen hat
sich die Schaffung eines WWF-Schutzgebietes bef
Marchegg &hnlich gilnstig ausgewirkt. Erstaunlich
wenlg wurde aber dber die Donau-Auen publiziert,

Die Erforschung der Donau-Auen hatte zwar frihen
Beginn durch das ornithologische Interesse von
Rudolf von Osterreich (Rudolf von OSTERREICH
und BREHM 1879), wurde aber in der Folge nicht
weltergefithrt. Woh! waren vielen Autoren Vorkom-
men in den Auen bekannt (z. B. WERNER {897,
STERZL 1967, GRILLITSCH et al. 1983), sie ver-
wendeten diese aber nur fiir Ubersichiswerke und
nicht fir tiefgreifende Studien.

272

.



273

Vier Dissertalionen hatten in den letzten 19 Jahren
Themen der Auen zum Gegenstand (SPITZENBER-
GER 1964, STEINER 1966, beides Saugetiere; PIN-
TAR 1979, Amphibien; STRAKA 1982, Lauikafer).
Hinzu kommen einige kleinere und spezielle Ar-
beiten, von denen WETTSTEIN 1960, STEINER
1861, BOCK 1975 und PROKOP 1980 genannt
seien.

Langjahrige Untersuchungen (z. T. mit Unterstiitzung
des Fonds zur Forderung der wissenschaftlichen
Forschung) dber Wirbeltiere haben reichhaltiges
Material zusammengetragen (STEINER, unpubli-
ziert).

Betrachtet man jedoch das spezielle Untersuchungs-
gehiet dieser Studie, dann gibt es lediglich ganz
wenige darauf bezishbare Arbeiten (WARNCKE 1962,
BOCK 1975, BUOCK & SCHERZINGER 1975 wund
PROKOP 1880} Uber die Avifauna. Hinzu kommen
noch Untersuchungen dber Mollusken (z. B. FRANK
1981). Gerade dieser unterste Donau-Abschnitt im
Wiener Becken ist also bislang — wegen seiner Ab-
gelegenheit — am wenigsten erforscht gewesen.
Aus der Umgebung existieren einige Arbeiten, die

- Vergleichszwecken dienen kdnnen: z. B. BALAT

1963, Vogelwell der Schilttinsel, CLEVE 1974, 1975,
GroBschmetterlinge der Marchauen und KASY 1983,
Schmetterlingsfauna der Hundsheimer Berge.

Von der vorliegenden Literatur wird in den folgen-
den Fachbeitf8gen Gebrauch gemacht, diese Ein-
tihrung soll lediglich die generellere Situation un-
serer geringen Vorkenntnisse deutlich machen.
Entsprechend der Bedrohung der Auen wurden in
den vergangenen Jahren mehrere Gutachten Uber
die Fauna der Donau-Auen verfaBt, die jedoch ge-
meinsam hatten, daB sie unter Zeltnot abgeschlos-
sen werden muBten und somit keine eingehenden
Untersuchungen zum konkreten Thema zur Basis
hatten (BAUER et al 1975, STEINER 1975 sowie
HERZIG-STRASCHIL & WINKLER 1981}, Nur PINTAR
& STRAKA (1981) und ZWICKER (1983) konnten
detaillierte Begehungen vor Ersiellung threr Gutach-
ten durchfiihren. Alle anderen Gutachter waren auf
schon vorhandene Grundlagen angewiesen hzw.
konnten nur geringe erginzende Aufnahmen durch-
flihren. Von all diesen Gutachten ist nur das vor-
letzte publiziert worden.
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4. Vogel

von Norbert Winding und Hans M. Steiner

Einleitung

Vogel sind die artenreichste Wirbeltierklasse des
mitteleuropédischen Raumes. Sie beziehen vielseitige
Positionen in den Okosystemen. Auf Grund ihrer
trophischen Schichtung nutzen sie praktisch salle
wichtigen Ressourcentypen von den Pilanzen Uber
die Wirbellosen bis zu den Wirbeltieren und bean-
spruchen verschiedenste Lebensrdume und Lebens-
raumstrukturen. Eine mannigfaltige Vogelfauna ist
daher weitgehend gleichzusetzen mit einem viel-
faltigen, hochproduktiven und reich strukturierten
System. Welters sind die Arten und ihre Lebens-
anspriiche im allgemeinen recht gut bekannt, so daB
auch vom Vorhandensein oder Fehlen einzelner
Arten oder Artengruppen weitreichende Schlilsse
auf den Zustand eines Ukosysiems méglich sind.
Vogel eignen sich daher besonders als Indikatoren
fiir die Bewertung bestimmter Gebiste. Es lag daher
nahe, im Rahmen des vorliegenden Gutachtens
diese Tiergruppe besonders eingehend zu studie-
remn.

Durch die Beweglichkeit und das Zuggeschehen hat
fast jeder Monat des Jahres einen eigenen Aspekt,
auch was die Artenzusammensetzung eines Gebietes
betrifft. Eine planmiBige Bestandesaufnahme iiber
das ganze Jahr ist jedoch eine umfassende Aufgabe,
die in kurzer Zeit kaum durchiGhrbar ist und den
Rahmen dieses Auftrages auch weit sprengen wiirde.
Die Beschriankung der Analyse im engeren Sinn
auf die Brutzeit und die Hinzufiihrung vorhandener

Daten aus dem Rest des Jahres bot sich daher als
gute Lésung - an, weil damit Aufwand und Relevanz
der Ergebnisse in einem verniinftigen Zusammen-
hang stehen. :

Die Brutperiode ist nicht nur der Zeitraum, in dem

eine Vogelart einen bedeutenden Beltrag zum Cko-
system liefert (z.B. besonderer Nahrungsbedartf},
sondern in dieser Zeit sind alle Arten durch das
Brutgeschehen raumlich weitgehend fixiert, so daB
man Gelegenheit hat, ihre &Gkologischen Bevorzu-
gungen und ihre Verteilung zu studieren. AuBerdem
ist natdrtich die 'Reprodukiionsphase flir die Erhal-
tung der Populationen selbst von eminenter Be-
deuwtung und somit das Studium der Brutvogelfauna
als eine Grundlage des Artenschutzes von grofBem
Interesse.

Wegen der allgemein hohen Artenzahi der Végel
und der GréBe des zu untersuchenden Gebietes ist
cine flichendeckende Aufnahme nicht moglich, wenn
gleichzeilig auch Populationsdichten erhoben wer-
den sollen. im vorliegenden Fall schien jedoch die
Erhebung von Flachendichien wesentlich, weil erst
dadurch Uber Artenzahl und Artenfrequenz hinaus
z. B, auch der okologische Wert bezliglich der Pro-
duktivitdt des Gebietes dargestelit werden kann und
erst dadurch eine Beweriung nach populationséko-
logischen Kriterien mdglich wird. Folgender Modus
der Bearbeitung erbot sich daher als verninftig:

Qualitative Aufnahmen: Erarbeltung eines qualitati-
ven Uberblicks fiber die Vogelfauna des gesamten
Gebietes und seiner Lebensrdume.

Quantitative Aufnahmen: Erhebung von absoluten
und relativen Bestandsdichten in représentativen
Flachen des Waldes und gezielte Kartierung einiger
ausgesuchter Arten, sowie einige (berblicksartige
Zahlungen an Gewdssern und Wiesen,

Der wesentliche Einflu, den die standértlichen Ge-
gebenheiten auf Zusammensetzung und Aussehen
von Auwdldern haben, wurde in der vorliegenden
Arbeit berticksichtigt (bei. den verschiedenen Be-
standstypen wurden nach Mdglichkeit jeweils Be-
reiche sowohl der Harten als auch der Weichen Au
kontroiliert; s. Tab. 4.1}, Dem Ziel des Auftrages
entsprechend und der Vereinfachung halber wird im
folgenden bei der Besprechung der Vogelfauna des
Auwaldes jedoch nicht so sehr auf die Standorts-
bedingungen eingegangen, sondern vorwiegend die
Altersgliederung und Siruklurierung von Bestdnden
beriicksichtigt, da besonders diese vordergriindigen
Einflug auf die Struktur der Vogelgemeinschaft ha-
ben.
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4.1, Material und Methoden, Probeflachen

Fiir die Begutachtung des Gebieles aus ornitholo-
gischer Sicht wurden nur Daten aus den Jahren
1682 und 1983 verwendet. Auf frihere Beobachiun-
gen, die ohnedies nur spértich sind, wurde aus
Zeitgrinden verzichte§, aber auch deshalb, um eine
Bewertung des mdglichst aktuellen Standes der or-
nithelogischen Verhéltnisse  durchzufithren.

Qualitative Aufnahmen:

Als Grundlage fur den qualitativen Oberblick {iber
die Vogelfauna dienen vorwiegend Beobachtungen
von STEINER 1982 und 1983 und WINDING im Jahr
1983. Weiters wurden auch die umfangreichen Daten
der ornithologisch versierten Mitarbeiter Dr. U.
STRAKA und Dr. M. PINTAR aus beiden Jahren
herangezogen, erganzt durch Beobachtungen von
Herrn Dipl-lng, H. WOSENDORFER (Fallbootexkur-
sionen} und Herrn Mag. H. ERNST (Erhebungen im
Rahmen der infernationaflen Wasservogeizdhlungen
an der Donau). AuBerdem fiegen vollstindige quali-
tative Erfassungen von Einzelbestdnden vor, gie zum
Teil 1982 von STEINER durchgefihrt wurden, er-

génzt und erweilert durch WINDING 1983. Die Donau.

wurde mehrmals von STEINER mit dem Schlauch-
boot befahren.

Allein WINDING kartierte 1983 {inklusive quantitative
Aufnahmen) an 76 Tagen 684 Stunden im Feld! Ins-
gesamt kann auf ein Material von (iber 20000 Ein-
zeldaten aus dem Jahr 1982 und 1983 zuriickgegrif-
fen werden.

Quantitative Bestandsauinahmen:

Detaillierie quantitative Bestandsaufnahmen auf Pro-
bellachen erfolgten 1983 durch WINDING in den Mo-
naten April bis Juni, ergdnzt durch eine Flidchen-
aufnahme von STEINER in der abgedammten Au.
Ein rascher Einstieg in diese Arbeiten wurde ermdg-
licht durch erste grobguantitative Aufnahmen durch
STEINER im Frithjahr 1982.

Die absoluten Dichten der Viégel auf Probeflachen
wurden nach der internati®nal standardisierten Me-
thode der Probeffdchenkartierung durchgefithrt (ge-
navere Beschreibung der Methode z. B. bei OELKE
1974). Sie beruht auf der Karlierung sé@mtlicher
revier- und brutanzeigender Verhallensweisen der
Vigel (z. B. Reviergesang, Territorialkampf, Nestbau,
Eintragen von Fulter, sowie Nestfunde etc} auf
genauen Flachenskizzen im Zuge von planméBigen

Kontrollgangen. Es kann so die Anzahl von Brut-
paaren bzw. Territorien je Flache ermittelt werden.
Die Methode ist jedoch relativ zeitaufwendlg, so daf
nur eine begrenzte Anzahl von Flachen erfaBt wer-
den kann. Aus diesem Grund wurden zur zeitsparen-
den Abrundung bzw. in Bestdnden besonderer
Empfindlichkeit (stdrungsanféflige Arten) ergénzend
refative Haufigkeiten der Vagel mit Hilfe von grob-
quantitativen  Transektzdhlungen (standardisierte
Zahlungen entlang vorgegebener Linfen) ermiitelt.
(Bei Transektzéhlungen ist die Verweildauer kirzer
und es muB nicht jeder Punkt der Flache betreten
warden.) Nach drei Kontrollgangen, verteilt auf die
gesamte Brutpericde, wurde schiieBlich die relative
Haufigkeit je Art und Flache wie folgt ermittelt:

maxjmale Kontaktzahl 100
Gesamtzeit pro Flache )

Wie Vergleiche mit den exakieren Probeflichenbe-

funden zeigten {Dominanzverhdltnisse), liefert diese
arohe Methode erstaunlich genaue Ergebnisse.

Untersuchte Fldchen:

Im Rahmen der Probeflachenkartierung wurden ins-
gesamt 13 FHchen untersucht, mit Hife der Tran-
sektzéhlung weitere fiinf. Zusétzlich liegen kompletie
Artenlisten aus 15 weiteren Bestdnden vor. Samt-
liche Flachen sind in Tab. 4. 1. auigelistet und kurz
charakterisiert.

Da wegen des groBen Arbeitsaufwandes, vor allem
bei Probefldchenkartierungen, nur eine begrenzte
Anzahl von Flachen erfaBt werden kann, wurde egine
bedachie Auswahl der Flachen vorgenommen:

Wie in Kap. 1 bereits erwahnt, unterscheiden sich
die Walder des Norduiers und des Sidufers ent- -
scheidend in lhrer Bewirtschaftung: Nordufer: relativ
naturnahe Nutzung, Sadufer: groBteils naturferne
Hybridpappel-Monckulturen. Es wurden daher in
beiden Bereichen Waldbesténde ausgewahlt, die der
jeweiligen ,,normalen' forstlichen Bewirtschaftung .
entsprechen, und zwar ,normale Aftbestdnde"
(Tab. 4.1} und.— entsprechend der jeweiligen Be-
wirtschaflung — Schlag- (Nordufer) und Abschub-
flachen (Sidufer), sowie weltere Jungbestinde (re-
lativ junge ,,hormale Althestéinde" oder solche 'mit
jingeren Teilbereichen — Tab. 4.1. — sind durch-
wegs Bestdnde der Welchen Au mit schnellwiich-
sigen Hybridpappeln und/oder Weiden, afso Holz-
arten mit sehr kurzen Umtriebszelten).

Zusatzlich zu diesen ,Normalbestinden™ wurden die
dkologisch reichhaltigsten gesucht (.besonders rei-



che Altbestéinde”, s. Tab. 4.1.). Das sind faktisch
die A&ltesten bzw. diejenigen, die beziiglich der
Strukturierung und in alteren Sukzesslonsstadien
des Standorts auch bezliglich der Holzartenzahl die
gréfte Vielfalt aufwaisen und die méchtigsten Baume
beinhalten. Ausgedehntere Bestdnde dieses Cha-
rakters liegen nur am Nordufer, und zwar fasl aus-
schlieBlich in der Stopfenreuther ‘Au. Im Petroneller
Auabschnitt waren nur mehr letzte kleine Altholz-
reste zu finden, die sich wegen der Kleinheit nicht
fiir quantitative Aufnahmen eignen (z. B. Unterschrei-
tung der ReviergréBe zahlreicher Arten). Bei den
qualitativen Flachenerhebungen wurden sie jedoch
beriicksichtigt (siehe ,besonders reiche Altholz-
reste”, Tab. 4.1.).

Ermiitlung der GesamipopulationsgréBen:

Die Populationszahlen einiger Spechte und Sing-
vogelarten wurden aus den Ergebnissen der Probe-
ftichenkartierung hochgerechnet, wobei fiir jede Art
deren okolpgische Verteilung (z.B. das schwer-
punktmaBige Vorkommen In bestimmten Alterskias-
sen des Waldes) berlicksichtigt wurde. Genauere
Bestandshochrechnungen konnten jedoch nur bei
jenen Arten vorgenommen werden, die im Wald-
gebiet bzw. in bestimmten Altersklassen des Waldes
zumindest weitgehend gleichmaBig verteilt sind.

Fiir die (brigen Arten wurde die GréBe der Popu-
lation mit Hilfe der Verteilung der kartierten Beob-
achtungspunkte, ergénzt durch einzelne {berblicks-
artige Zahlungen und, soweit mdglich, durch die
Probeflichenergebnisse grob abgeschétzt und in
logarithmische Haufigkeitsklassen zur Basls 4 ein-
geteilt (Tab. 4.2.):

Héufigkeitsklassen

= 14 IV = 65—256
= 5-186 V = 2671024
= 1764 V| = {iber 1024 Brutpaare.

Die logarithmische Klasseneinteilung hat den Vor-
teil, daB die Klassenbreite nach oben groBer wird
und anwachsende Zéhl- und Schatziehler bei sehr
haufigen Arten weniger ins Gewicht fallen. Trotz der
groben Klassen kann jedoch ein gutes Bild der
Haufigkeitsstruktur gewonnen werden, da das Ver-
hélinis von sehr seltenen zu sehr hiufigen Arten In
einem gréBeren Geblet in der Regel im Bersich von
Potenzen liegt (vgl. BEZZEL 1982).

Bei den gréBeren Greifvégein wurde die Brut-
population grofteils durch Kartieren der Horste
wihrend der laubfreien Pericde mit nachfolgenden

Kontrollen wahrend der Brutzeit ermittell. Beim Eis-
vogel enwiesen sich dle Bestandserhebungen wegen
der linearen Ausdehnung seines Lebensraumes und
der spezifischen Brulplatzanspriche als relativ
leicht vom Faltboot aus durchzufihren (WINDING
gemeinsam mit WOSENDORFER).

4. 2. Ergebnisse und Diskussion

4. 2. 1. Artenreichtum und Arfenzusammen-
setzung der Vogelfauna

4.2. 1. 1. Gesamtregion und Teilgebiete

Wie Tab. 4.3, zeigt, wurden in den Jahren 1982
und 1983 im gesamten Untersuchungsgebiet insge-
samt 161 Vogelarten festgestellt, davon 8592 Brut-
vogelarten! Beriicksichligt man auch die abgeddmm-
ten Aubereiche am Nordufer {vgl. Karte 1}, so erhéht
sich die Gesamtzahl auf 164 und die Zahl der Brut-
vogelarten auf 86941

Auch die Artenzahlen im Augebiet von Petronell,
Witzelsdorf und Stopfenreuth sind jeweils sehr hoch,
dabei In den beiden Nordufergebieten deutlich
héher als am Sidufer. Dieser Unterschied zwischen
MNord- und Stdufer ist noch starker, wenn man das
Nordufer als ein zusammenhdngendes Gebiet wertet
(siehe Tab. 4.3). Tab. 4.2. zeigt die einzelnen
Vogelarten und ihren Status im Gebiet, sowie ihre
Verteilung auf die verschiedenen Bereiche, Angege-
ben ist jeweils der ,hdchste” Status (wenn also
eine Art z. B. sowohl Brutvogel als auch Wintergast
ist, wird nur ,,B* angeflhrt).

Die Artenzahl ist bei Vogeln positiv korreliert mit
der Strukturvielfalt des Lebensraumes (z. B, Mac AR-
THUR & Mac ARTHUR 1861) und in einem grdBeren
Landschaflskomplex natiirfich auch abhéngig vom
Zusammenspiel verschiedener Lebensraumtypen.
Das untersuchte Augebiet kann grob in folgende Le-
bensrdume fir Vogel aufgeteilt werden: Auwatd,
Waldrander und Wiesen (Méhwiesen und Ddmme),
sowie Gewisser. Je nach Vorhandensein und Struk-
turiertheit dieser Lebensstiitten gestalten sich daher
die Artenzahl und Artenzusammensetzung in den
Teilgebietan.

Wie oben bereits erwahnt, jst die Artenzahl, vor
atlem der Brutvégel, in der Petroneller Au deuttich
niedriger als in den Nordufergebieten. Nur eina Art,
die Dohle (SchloBpark), wurde nur am Siidufer an-
getroffen. Gegenliber dem Nordufer fehlten hier also
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zahireiche Arten, was sich auf die intensivere und
naturfernere Nutzung des Waldes zuriickfihren 1aBt
(Monotonisierung, kiirzere Umtriebszelt, intensivere
Durchforstung), auf das Fehlen von Wiesen und auf
den sumpf- und wasserpflanzenarmen Typus der
Gewisser.

Die ungteich naturnéher bewirtschafteten Nordufer-
gebiete weisen reicher strukturierte und vor allem
in der dstlichen Stopfenreuther Au auch dltere Wald-
bestdnde auf und beherbergen dementsprechend
aine gréBere Zahl von Arten, denen der Wald Nah-
rungs- und/oder Brutraum isl. Weiters bereichern
hier die in erheblicher Anzah! vorhandenen kleine-
ren und auch groBeren Wiesen die Vogelfauna. Bef
Witzelsdorf kommen die sumpf- und wasserpflanzen-
verwachsenen Altarme hinzu.

Wie eingangs bereits ausgefiihrt, wurden iber das
engere Unlersuchungsgebiet hinaus auch Bereiche
auferhalb des Hochwasserschutzdammes untersucht,
jedoch nicht in der sonst erfolgten Vollstandigkeit
{eine Probeflachenerhebung, zahlreiche stichproben-
artige Exkursionen). Aus den bisherigen Ergebnis-
sen (siehe dazu auch Kap. 4.2,1.2. und 4.2.2. 1)
ist jedoch zu ersehen, daB die Artenzusammensef-
zung der Brutvégel der abgeddmmten Au zumindest
weitgehend der des {ibrigen Nordufergebietes ver-
gleichbar ist, wobei die Gewdsser-Arlen in etwa
mit denen des Witzelsdorfer Gebistes identisch sind.
insgesamt 4 Vogelarten wurden nur in der abge-
déammien Au festgestelit, bzw. hatien hier einen an-
deren Status inne: Schwarzkehlchen (Brutvogel),
Zwergrohrdrommel und Bartmeise (mobgliche Brut-
végel) und Fichtenkreuzschnabe! (Durchziigler).

Die Artenzahl im Strombereich der Donau war ver-
gleichsweise sehr gering, zumindest was die Brut-
vige! betrifft (Tab. 4.2. und 4.3). Unter dem
Stromabschnitt wurde jedoch hier nur der Bereich
des offenen Wassers, der Buhnen und Schotter-
inseln und der wenigen Uferrhrichte verstanden.
Die mit Blischen und B#umen bewachsenen und
verkrauteten Ufer wurden jeweils den entsprechen-
den Augebieten zugeordnet, Dle bewaldeten Inseln
im Strombereich wurden nicht eingehender studiert.
Stichprobenarlige Begutachtungen vom Ufer aus
zeigten jedoch, daB diese in dlteren Stadien ,wert-
vollen Altbestdnden’ bzw. ,wertvollen Altholzresten”
{s. Kap. 4.2.1.2)} gleichzusetzen sind. Besonders

"hervorzuheben sind im Strombereich die Feststellun-

gen der gefdhrdeten Schotterinsel- und Uferlinien-
bewohner FluBregenpfeifer und FluBuferidufer. Fur
beide Arten bestehl begriindeter Brutverdacht. Ihre
Bestinde sind allgemein slark rlicklaufig und Brut-

vorkommen an der dsterreichischen Donau heute
eine ausgesprochene Seltenheit.

Im Gegensatz zu den Bruivégeln wurde im Strom-
bereich bei den Durchzitglern und Gésten die zweit-
haochste Artenzahl aller Teilgebiete errsichl (Tab.
4.3). Es handelt sich hierbei bis auf wenige Aus-
nahmen um Wasserviogel (Tab. 4.2). Besondere
Bedeutung kommt diesem FluBabschnitt als @ber-
winterungs- und Rasistétte z,B. fiir Ginseséger,
Schellente (in einzelnen Abschnitten bis zu einigen
hundert Individuen) und Kormoran {(bis zu 350 in-
dividuen) zu, sowie besonders auch fir den See-
adler (vgl. FESTETICS & LE!SLER 1970, BUCK &
SCHERZINGER 1975, PROKOP 1980).

Will man nun die im Untersuchungsgebiet ermittel-
ten Werte der Artenzahl mit solchen aus anderen
Regionen des mitteleuropdischen Raumes verglei-
chen, so ergeben sich Schwierigkeiten wegen der
unterschiedlichen Flachengréfen. Die Artenzahl ist
zu einem gewissen Grad auch Funktion der Flachen-
gréBe. So nimmt, wie Ergebnisse der Skologischen
Tiergeographie zelgen, generell die Artenzahl .in-
nerhaib eines Faunengebletes mit der Flachengréfie
zu. Diese Artenzahl-FlichengréBe-Beziehung wurde
von Mac ARTHUR & WILSON (1967) mathematisch
erfaft und von REICHHOLF (i980) bezilglich der
Brutvégel auf mitteleuropéische Verhdltnisse unter
500 m Seehdhe (Obertragen. Es 148t sich nun durch
die Gleichung der Artenarealkurve (§ = 428 X
A% 1¢4) in etwa die fiir ein mitteleuropéisches Ge-
biet (bekannte FlachengréBe A} durchschnittlich zu
erwartende Brutvogelartenzahl (S) ermitieln (jedoch
nur anwendbar far Flichen Gber 0,7-0,8 km?). Die
nach der Artenarealkurve errechneten Erwartungs-
werte fir Brutvégel lauten fiir das Untersuchungs-
gebiet und die drei Auabschnitie wie folgt:

. g s 8%S  8US+
Augebiet Petronell 84—67 521 123 1,28
Augebief Wilzelsdorf 74-79 558 133 {42
Augebiet Stopfenreuth 74—77 67,7 128 1,33
Nordufer gesamt 83-87 626 133 1,39
Gesamigebiet 85-92 64,7 1,31 1,42

8' = vorgefundene Artenzahl, S = nach der Arten-
realkurve errechnete Artenzahl, + = Brutvégel inkk
maogliche Brutvogel.

Mit 8'/8 erhalt man schiieBlich einen Index, der Auf-
schluB (iber den ,Artenreichtum" eines Gebietes
geben kann {,artenreiche” Geblete erhalten dabel
einen Indexwert von 1, ,artenarme’ {1). Das Unter-



suchungsgebiet und samtliche Teilbereiche konnen
demnach als fir mitteleuropdische Verhdltnisse
deutlich (berdurchschnittiich artenreich bezeichnet
werden. BEZZEL (1982} stellte aus einer Fiitle von
Literaturangaben fiir verschiedene Vogel-Lebens-
rdume ,Indexwerte des Artenreichtums" zusammen.
Verglichen mit diesen liegen die oben angegebenen
fiir das Untersuchungsgebiet und vor allem flr die
Norduferbereiche in der Variationsbreite der arten-
reichsten Lebensrdume Mitteleuropas (dies wird na-
tirlich noch deutlicher bei zusatzlicher Berlcksichti-
gung der mdglichen Brutvbge!; siehe oben S'/8*)").

4. 2. 1. 2. Artenreichtum auf kleinem Raum

Das untersuchta Augebiet weist nicht nur groBftachig
hohen Artenreichtum auf. Im Auwald wurden auch
auf klainem Raum zum Teil enorm hohe Artenzahlen
festgestelll, wie die Ergebnisse aus den Probefla-
chen, Transektbestdnden und weiteren Fldchen zei-
gen (Tab. 4.4. und s. Anhang 1 und 2). Um Beur-
teilungsfehler durch die unterschiedliche Flachen-
gréBe hintanzuhallen, wurden in Tab. 4. 4. bei den
whesonders reichen Altbestanden™ und ,,Normal-
bestanden®, Jenen Kategorien mit der groSten
Streutung der FlachengréBen, die Ergebnisse fir
kleinere und grdBere Bestinde getrennt angefiihrt
({7 ha und >7 ha).

+Besonders reiche Althestinde'" weisen mit Abstand
die hochsten maximalen {bis 41) und durchschnitt-
lichen Artenzahlen auf. Ein Vearglaich der ,,normalen
Altbesténde” von Nord- und Silidufer zeigt, daB die
naturndher bewirtschafleten Bestinde des Nord-
ufers maximal und durchschnittlich mehr Arten be-
herbergen. Dasselbe Bild ergibt sich sogar, wenn
man nur die kleinen ,normalen Altbestinde" des
Nordufers mit den durchwegs gréBeren der Petro-
netler Au vergleicht. Der Wert aus der abgedammten
Au (PIA) palt sich gut in die Ergebnisse der ,,nor-
malen Altbestinde" des nicht abgeddmmten Nord-
ufers ein. Hohe Artenzahlen wurden trotz ihrer Klein-
heit auch in den wenigen noch vorhandenen ,be-
sonders reichen Altholzregsten des Sidufers er-
reicht. Solchen wertvollen ,,Zellen" und auch méch-
tigen Uberhdltern kommt am Siidufer besonders

'} Zu den sicher nachgewiesenen und méglichen
Brutvogelarten kommt bei der GriBe des Unter-
suchungsgebietes sicherlich noch die eine oder
andere ibersehene hinzu. Das heifit, die ange-
gebenen Artenzahlen sind als Mindestwerte an-
zusehen.

groBe Bedeutung zu. Ohne sie wiirde die Gesamt-
artenzahl merklich geringer ausfalten.

Vom ,jungen Waldbestand" liegen von Nord- und
Sidufer gleich hohe Artenzahlen vor, hier kann
jedoch feweils nur ein Bestand beurteilt werden.
Merkliche Unterschiede sind wieder in den Jung-
wuchsstadien (Dickungen, Schlage und Abschub-
plantagen) ersichtlich. Hier weisen die Nordufer-
flichen durchschnittlich fast doppelt so viele Arten
auf wie die Abschubplantagen (Tab. 4.4.), Die Dik-
kungen und Schlage sind bedeutend strukturreicher.
Besonders positiv wirkt sich diesbeziiglich aus, daB
am Nordufer auf Schldgen fast regelmiBig mehrere
Uberhidler belassen werden.

BEZZEL (1982} bezeichnet den Auwald allgemein
als den wohl artenreichsten Waldtyp Mitteleuropas.
Nach seiner oben bereits erwahnten Bearbeitung
zahlreicher mitteleuropdischer Bruivogel-Bestands-
aufnahmen werden im Auwald schon auf kleinem
Raum die hochsten Artenzahlen erreicht, und zwar
auf FHichen von 10 bis 20 ha GréBe durchschnittlich
ca. 30 Brutvogelarten. Demnach sind die Arten-
zahten in den ,besonders reichen Alibestinden™
des Untersuchungsgebietes (Tab. 4. 4., chne Eulen
36—41 Arten)) als sogar fiir Auwaldverhaitnisse deut-
lich Uberdurchschnittlich hoch zu bezeichnen. Dies
trifft auch noch fiir einige ,,normale Althestinde' des
Nordufers zu, vor aillem wenn man deren geringe
FldchengréBe in Rechnung stellt.

4.2. 2. Siedlungsdichte und GréBe der
Brutpopulationen

4.2, 2. 1. Sledlungsdichte der Brutvdgel im
Auwald

In Tab. 4. 5. sind die Abundanzen (= Siedlungsdichte
pro Flicheneinheit) der Brutvégel aus den Probe-
ftaichen und die relativen Haufigkeiten aus den
Transekten zusammengefaBt (absolute und relative
Bichten der einzelnen Arten stehe Anhang 1 und 2).
Die Verbéltnisse sind hier dhnlich wie bei der Arten-
zahi:

Die mit Abstand hochsten Dichten werden in den
.besonders reichen Altbestinden" erreicht mit bis
zu rund 206 Paaren bzw. Territorien pro 10 ha (zu-
zliglich Stockente und Eulen). Deutlicher nigdriger
sind die Werte aus den ,normalen ARbestinden”
des Nerdufers und noch geringer aus denen des
Stdufers (Tab. 4.5.). Der Sledlungsdichtewert aus
der abgedadmmten Au (PfA, Tab. 4.5) paBt sich,
wiederum ahnlich wie bei der Artenzahl, gut in die
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Verhiltnisse der linksufrigen ,,normafen Alibestan-
de" ein. Auch bei den Jungwuchsstadien waren dic
Petroneller Fldchen deutlich diinner besiedell als
die am Nordufer.

Auwilder darften in Mitteleuropa nicht nur die arten-
reichsten (siehe oben), sondern auch die von Vigeln
am dichtesten besiedeite Waldform sein (vgl. BEZ-
ZEL 1982). Fir Brutvogeldichten aus Auwildern lie-
gen beispielsweise Vergleichszahten aus den bayeri-
schen Donauauen, vom oberen und mittleren Rhein,
von der Saale in der DDR und aus norddeutschen
Gebieten vor, mit Werten zwischen rund 86—184
Paaren/10 ha (VIDAL 1975, FROHLICH 1977, GNIEL-
KA 1978, GERKEN 1978, ZENKER 1980), Die Abun-
danzen aus dem Untersuchungsgebiet (Tab. 4.5)
entsprechen diesen weitgehend, wobei die Brut-
dichte aus einem der ,besonders reichen Altbe-
sténde" und eines ,,normaten Altbestandes” (Nord-
ufer) sogar im obersien Bereich dieser Variations-
breile zu liegen kommen. Die Abundanz aus der
.besonders reichen” PIS2 mit rund 206 Paaren/10 ha
{zuziiglich Stockente und Eulen) liegt sogar noch
dewtlich dariiber! Dabel stammi der Grofteil der
oben zitlerten Daten aus hochrangigen Auwald-
Naturschuizgebieten. Die ,besonders reichen Ait-
bestdnde” des Stopfenreuther Augebietes kdnnen
somit sicherlich zu den von Bruilvégeln am dichiest
besiedeiten Waldbestinden Mitteleuropas gezahit
werden.

Ahnlich hohe Vogeldichten kdnnen zwar auch im
menschlichen Siedlungsraum auftreten (z. B. Wien:

URSPRUNG 1983, Salzburg: WINDING 1975, vgl.
BEZZEL 1982), Dabel stellen aber meist nur sehr
wenige gul angepaBte Arten den GroBteil der Ge-
samtpopulation (meist zwei bis drei weitverbreitete
Arten bis zu iiber 70 % der Brutvogelpaarg) und das
Nahrungsangebot, von dem die Bestandsdichte in
entscheidendem MaBe bedingt ist, wird zu einem
erheblichen Teil vom Menschen z. B. in Form von
Abfillen etc. ins System eingebrachf, wihrend es
im hochproduktiven Auwald aus dem System selbst
geliefert wird.

4.2. 2. 2. Gesamtpopulationszahlen

In Tab. 4.6. ist tiir einige Brulvogelarten die GréBe
der Gesamipopulation im Untersuchungsgebiet an-
gegeben. Es ist zu sehen, daB bei vielen Arten sehr
hohe absolute Populationszahlen vorliegen. Die
haufigste Art des Gebigtes ist wohl die Ménchsgras-

mucke. Sie erreichl hier auf 19,2 km? eine Popula-
tionsstérke von 2459 Brutpaaren (Hochrechnung).
Die hochsten Brutbestdnde der meisten Arten be-
herbergt der Stopfenreuther Aubereich. Dies jedoch
nicht nur, weil er das gréBie Gebiet ist, sondern
auch weil hier bel den meisten Arten die hdchsten
durchschnittfichen Dichten vortiegen {s. Tab. 4. 6.).

Die in Tab. 4.6. angefiihrten Greilvéget und Stér-
che, der Graureiher und der Eisvogel erreichen re-
lativ geringe absolute Populationszahlien. Wenn man
jedoch bei diesen Arlen die spezifischen Gebiets-
anspriiche beriicksichiigt, bedeuten auch diese ge-
ringen Paarzahlen auf 19,2 km? fast durchwegs aus-
gesprochen hohen Dichien (GLUTZ et al. 19779):
die Arealanspriiche dieser Arten (in optimalen Ge-
bielen) reichen von rund 1 km? (Mausebussard,
Turmfalke) bis zu einigen 100 km?* {Seeadler — eini-
ge Arten nutzen daher auch Gebiete des Umlandes
und briten hier wegen der glinstigen Verhilinisse
oder sogar wegen der einzigen noch maglichen
Brutplatze. Zum Graureiher s. Kap. 4. 4.).

Fir Arten, die in Tab. 4.6. nicht enthalten sind,
kann die Populationssidrke aus den in Tab. 4.2
angegebenen Haufigkeitsklassen grob abgeschitz!
werden. Rund die Hilfte aller Bruivogelarten kommt
demnach im Gebiet in mehr als 65 Paaren vor
und noch rund 15 9% in mehr als 256 Paaren. Von
einem grefen Teil der Arten kann somit angenom-
men werden, dal sie hier ihre Population ochne Zu-
wanderung von aufen zumindest (!} erhalten kdn-
nen, und zwar in betrdchtlicher Stédrke, vor atlem.
wenn man auch die hier ginstigen Nahrungsverhilt-
nisse in Rechnung stellt. '

Dem Gebist kommt daher aus populationsdkologi-
schen Grinden im Sinne des Artenschulzes groBe
Bedeuiung zu, dies besonders auch deshalb, weil
hier eine Reihe von gefdhrdeten Arten (Rote Liste)
und auch solche, die international Riickgangsten-
denzen zeigen, grofie Populationszahlen erreichen
(z. B. Turteltaube, Mittelspecht, Neuntéter, Schlag-
schwirl, Dorngrasmiicke, Sperbergrasmiicke, Beutel-
meise, Rohrammer; vgl. Kap. 4.2. 4.).

Aber auch f{lr nicht gefdhrdete Arten sind die hier
lebenden Poputationen bedeutend. Der GroBteil des
Umlandes des untersuchten Gebietes ist fandwirt-
schaftlich intensiv genutzt und &kologisch stark ver-
armt. Populationen sclcher suboptimaler Gebiete
zehren meist betrdchtlich aus benachbarten optima-
len Gebieten, Somit stelit das untersuchle Augebiet
auch ein wichtiges Populationsreservoir von Vdgeln
fiir die Besiedlung eines weiten Umlandes dar.



4.2 3. Artengruppen — Indikatorgruppen

Hicht-Singvigel

Singviigel kénnen mit den Bedingungen der moder-
nen Kulturlandschaft im allgemeinen hesser fertig
werden als die groBteils spezialisierteren Nicht-Sing-
vogel. Letztere haben in unserem Jahrhundert und
vor allem in den letzten Jahrzehnten unter den
Vigeln die starksten Verluste durch menschliche
Eintlisse erlitten. Auch wenn einzelne weit ver-
breitete Arten und Kulturfolger wie z. B, Stockente
und BldBhuhn darin enthalten sind, so sagt die
Artenzahl der Nicht-Singvéigel doch einiges iiber die
Gkologische Qualitdat eines Gebletes aus, faBt sie
doch Artengruppen wie Taucher, Refher, Greifvégel,
Spechte etc. zusammen (Greifvigel, Spechte und
der Eisvogel werden in den néchsten Abschnitten
eingehender hehandelt).

Imt Untersuchungsgebfet briten 29-34 Nicht-Sing-
vogelarten (rund ein Dritte! aller Brutvogelarten). Es
sind dies in Tab. 4.2. alle Brutvégel vom Zwerg-
tauchar bis einschileflich Wendehals. Davon kom-
men alle am Nordufer vor, gegeniiber 21--22 am
Siidufer, Die Artenzahi im Witzelsdorfer Aubaereich
betrdgt 24—25, im Stopfenreuther Gebiet 24—26.

Auch in den untersuchien Einzelbestdnden war die
Artenzahl der Nichi-Singvégel am Nordufer héher als
im Petroneller Abschnitt (Tab. 4.7.). Dort waren
lediglich die ,besonders reichen Altholzreste' stér-
ker besiedelt. Die durchschnittiich und maximal
héchsten Werte (8,8 bzw. 12) wurden wiederum fn
den ,.besonders reichen Altbestdnden® erreicht, wie
Tab. 4.7, zeigt.

Greifvigel

Von den Greifvdgeln sind im Untersuchungsgebiet
sieben Arten den Brutvdgeln zuzuordnen {(vgl. Tab.
4.2). Ein derartiger Greifvogelreichtum dirfte In
Osterreich in nur ganz wenigen Gebieten dhnlicher
Gréfienordnung anzutrefien sein. Alle sieben Arten
wurden am Nordufer festgestellt (8 In Witzelsdorf,
5—6 in Stopfenreuth), 4 am Siidiifer.

Die groBe Uberraschung war die Entdeckung eines
beselzten Seeadlerhorstes im Augebiet von Stopfen-
reuth (der Baubeginn desselben flel vor 1982). Be-
dauerlicherweise wurde der Brulversuch nichis-
ahnend durch Forstarbeiten, sowie mdoglicherweise
sogar durch einen Abschufl, von dem geriichteweise

zu horen war, vereitelt’). (Im Spétherbst 1983 hielt
sich Jedoch der Seeadier bereits wieder am Horst
auf.) Die lelzte erfoigreiche Brut dieser Art in Uster-
reich erfolgte 1945/46 und je ein Ansiediungsversuch
liegt schon 14 bzw. 24 Jahre zuriick. Der Seeadler
gehdrt zu den gefdhrdetsten Vogelarten Mittel-
europas.

Greifvégel haben als vorwiegende Wirbeltier-Preda-~
toren im Mahrungsnetz eings Ukosystems eine Spit-
zenposition [nne. Der hohe Artenreichtum an Greifen
und deren hohe Dichten (vgh Kap. 4.2.2.) sind ein
deutliches Zeichen tlir den heute noch gulen 6kolo-
gischen Zustand des Gebieles. Sle weisen vor allem
auf ein reichhaftiges Wirbeltierleben hin. Greifvogel
sind i(iberdies groBteils hochgefiahrdele Arten mit
international starken Riickgangstendenzen {vgl. Kap.
4.2.4). Auf die Bedeutung des Seeadlervorkom-
mens wurde bereils hingewiesen, Besondere Bedeu-
tung kommt aber z. B. auch dem Brutbestand des
Schwarzmilans zu, der rund ein Sechstel des Oster-
reichischen Gesamtbestandes ausmacht.

Fiir die Anlage von Horsten bendtigen vor allem die
gréBeren Greifvogelarten hohe, kriftige Baume in
Altbestdnden ruhiger Lage. Wie aus Tab, 4.7. er-
sichtlich ist, kommt dafiir Im Geblet vor allem der
Typus der ,besonders reichen Altbestdnde”, aber
auch mancher ,normaler Altbestand" des Nord-
ufers in Frage. Am Nordufer wirkt sich dabei auch
die groBe Ausdehnung des Gebietes positiv aus. In
mehreren Regionen ist so die nétige Ruhe und Ab-
geschiedenheit gewahrieistet.

Héhtenbriiter

Unter Héhlenbriitern werden hier Végel verstanden,
die ihr Nest in Hohlen undf/oder Spalten von Biu-
men anlegen. Es sind dies groBteils besonders cha-
rakteristische Waldvogelarlen, die wegen ihrer spe-
ziellen Brutplatzanspriiche vor allem auf alte und/
ader morschende bzw. tote Biume angewiesen sind.
in naturnahen und urtimiichen Waldern ist solches
Altholz reichlich vorhanden, wdhrend es im intensiv
genutzten Wirtschaftswald |, ausgerdumt" ‘wird; oder
die Baume erreichen hier wegen der kurzen Um-
triebszeit nicht das nétige Aller. Die Artenzah! und
Haufigkeit von Hoéhlenbriitern kann bei kombinierter
Betrachtung mit anderen Artengruppen als guter
{ndikator flr dkologisch wertvolle, besonders natur-
nahe Waldilichen verwendet werden.

) Fir einen AhschuB spricht, da die Vbgel schlag-
artig verschwanden, nachdem sie noch bis Milte
Marz 1983 balzend im Geblet waren.
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Insgesamt kommen im Untersuchungsgebiet 21-22
Hohlenbriterarten vor, und zwar Hohltaube, Wald-
kauz, Wiedehopt (7), alle Spechte dor Tab. 4.2,
Halsbandschnépper, Gartenrotschwanz, alle echten
Meisen der Tab. 4.2, Kleiber, Wald- und Garten-
baumldufer, Feldsperling, Star und Dohle. Im Stopfen-
reuther Augebiet briten davon 20 Arten, im Witzels-
dorfer Abschnitt 18—19, am Sddufer 19. Wahrend
am Nordufer die meisfen Arten verbreite! vorkom-
men, verteilen sich viele von ithnen am Sidufer nur
sehr punktuell auf einige winzige Altbestandsreste
und einzelne aite Uberhélter. Bei der Betrachiung
des gesamten Gebietes werden diese Vorkommen
summiert, so daB zusammen eine hohe Artenzahl
aufscheint. Aufschiufireicher ist daher die Artenzahl
und Hiufigkeit der Hoéhlenbriiter in den einzelnen
untersuchten Waldbesténden (s. Tab. 4.7.):
Uberaus hohe Artenzahlen weisen erwartungsgemaf
die ,besonders reichen Altbestinde™ auf. Hier wur-
den bis zu 16 Hbhlerbriterarten festgestellt, und
diese erreichen Anteile bis zu fast 50 % aller Brut-
paare. Aber auch die ,normalen Altbestdnde” des
Nordufers sind von Héhlenbriitern gut besiedelt. Die
Werte in den ,normalen Altbestidnden” des Sldufers
fallen dagegen schon stark ab. Die Werle der
wbesonders reichen Altholzreste" dieses Abschnittes
zeigen, wie sehr sich HOhlenbriter auf diese kleinen
Refugien konzentrieren. Samtliche Héhlenbriter der
Nordufer-Jungbestande bewohnten die dort vor-
handenen Uberhilter.

Ein besonderer Typus von H6hienbritern sind die
Spechte. thnen kommt durch jhre Fdhigkeit,
selbst H8hlen anzulegen, in der Lebensgemeinschaft
Wald elne besondere Bedeutung zu. Da natlirliche
Baumhohlen auch in Altholzbestinden nicht im be-
notiglen AusmaB vorhanden sjnd. helfen Spechie
entscheidend mit, Lebensméglichkeiten fiir zahl-
reiche Baumhdhlenbewohner zu schaffen, und dies
nicht nur fir Vogel. So besiedeln im untersuchien
Augeblet auch Fledermiuse, Mause, Marder, Eich-
hérnchen und zahireiche Insekten (z.B. Bilenen-
vitker, Hummeln etc.) Spechthéhien, Fir den In-
dikatorwert der Spechie gilt weltgehend, was oben
fir alle Hohlenbriiter gesagt wurde.

Sieben der zehn in Usterreich helmischen Specht-
arten brliten im Untersuchungsgebiet (Tab. 4.2}
Es fehlen lediglich zwei typische Bergwaldbewohner
und eine Art, die vorwiegend offenere Landschaften
besiedelt. Die urspriingliche Spechifauna ist hier
vollstédndig vorhanden. Sémtliche angetroffenen Arten
waren am Nordufer vertreten. Am Sidufer fehjte be-
zeichnenderweise der Schwarzspecht afs Brutvogel,

der ausgedehntere Allbestinde bendtigt. Was die
Siedlungsdichte betrifft, erreichen die Spechte am
Nordufer durchschnitilich deutlich héhere Werte afs
am Sidufer, die héchsten im Augebiet von Stopien-
reuth (Tab. 4.86).

Tab, 4.7. zeigt die Artenzahl von Spechten in den
genauer urlersuchien Fléchen. Es ergibt sich ein
dhnliches Bild wie bel der Besiedlung der verschie-
denen Waldlypen durch alle Hhlenbriiter. Das Vor-
kommen von bis zu & Arten auf kleinem Raum in
einzelnen ,,besonders reichen Alibestinden' ist auch
{Gr Auwaldverhaltnisse auBergewdhnlich hoch.

Das Vorkommen des Hdohlenbrilters Weiden-
meise ist in den Niederungen auf den Auwaid
beschriankf. Ahnlich den Spechten baut sich diese
Meisenart ihre Bruthdhlen selbst. Sie ist dabei aber
wegen ihres feineren Schnabels auf das Vorkom-
men toter Baumsiriinke und Stdmme gewissen Mor-
schungsgrades angewiesen. Bezeichnenderweise war
Ihr Vorkommen in den untersuchten Flachen weit-
gehend auf die ,besonders reichen Altbestinde"
upd ,normalen Altbestande" des Nordufers be-
schrankt (Tab. 4.7.).

Wie all diese Ergebnisse zeigen, sind naturnahe Alt-
bestande im Sinne des Artenschufzes fiir Héhlen-
briter besonders wichtig.

Elsvagel

Der Eisvogel ist eine sehr spezialisierte Art, die sich
zeitlebens an Gewéssern aufhilt, Selne Nester fegt
er in engen Héhlen an, die er sich selbst in senkrech-
te lehmig-sandige Erdwéande grébt. Solche Winde
{Prallhéinge, Hangrutschungen, Anrisse) werden je-
doch z.B. durch Wetterelnwirkungen relativ rasch
unbrauchbar (Abschrégung) oder verwachsen in
kurzer Zeit, besonders bei den Uppigen Wuchsver-
héltnissen in der Au. Der Elsvogel ist daher gerade
in Augebieten in entscheldendem AusmaB von Hoch-
wéssern abhéinglg, die immer wieder neue Anrisse
schaffen. Sein schwerpunktmaBiges Vorkommen er- .
weist sich daher als guter Indikator fiir Augewdsser,
in denen noch eine intakte Hochwasserdynamik exi-
stiert.

Das Vorkommen des Eisvogels konzentriert sich im
Untersuchungsgebiet sehr deutlich auf dle Gewésser
des Petroneller und Stopfenreuther Abschnittes. An
den schwicher durchstrdmten und stérker verwach-
sehen Witzelsdorfer Altarmen briitet nur ein Paar
(jedoch einige seltens Sumpfvogelarten).

Die Siedlungsdichte des Elsvogels im Untersu-
chungsgebiet kann als auBergewdhnlich hoch be-



zelchnet werden. In Mittelouropa sind Dichten mit
mehr als einem Paar pro 4—5 FluB- bzw. Gewdésser-
kilometer ausgesprochen sellen zu finden (GLUTZ
& BAUER 1980). Die drei Paare des Petroneller Ge-
bietes verteilen sich auf ein Altarmsystem, das sich
durch -rund 6 km Aulandschaft zieht, adhnlich die
2—3 Paare von Stopfenreuth. In Anbetracht des star-
ken und beschleunigten Bestandsriickganges des
Eisvogels in den letzten Jahrzehnten ist die Bedeu-
tung der untersuchten GewdéSser fir diese Art be-
sonders herauszustreichen.

4, 2. 4. Gefahrdete Arten

22-27 der in Usterreich gefidhrdeten Vogelarten
(Rote Liste; HABLE et al. 1983) briiten im unter-
suchten Aubereich, das ist rund ein Viertel sdmt-
licher hier nachgewiesener Bruivdgel. Dies unter-
streicht sehr eindrucksvoll die Einmaligkeit des Ge-
bietes. In Tab. 4.8. sind die einzelnen Arten an-
gefiihrt. Es ist zu sehen, daB eine Reihe dieser Arten
den héchsten Gefiahrdungskategorien angehort (auf
einige von ihnen wurde in den vorigen Abschnitien
nédher eingegangen).

Ein Vergleich der drei groBen Teilbereiche zeigt,
daB im Gebiet von Petronsll 13—14, bel Witzelsdorf
17—19 und im Stopfenreuther Abschnitt 17—20 Role-
Listen-Arten vorkommen, am gesamten Nordufer 22--
25 (Brutvdgel). Keine der Petroneller Arten wurde
hier nicht angetroffen. .

Wenn man fiir den Vergleich der Teligebiete {iber
die Artenzahl hinaus auch den Gefidhrdungsgrad, die
PopulationsgréBe der gefdhrdeten Arlen und die
GrdBe des Gebietes beriicksichtigen will, bietet sich
eine Bewerlung nach einem Punklesystem an. [m
folgenden wurde die Punktebewertung in Anlehnung
an BERNDT, HECKENROTH & WINKEL (1978} vor-
genommen:

Besonders gefdhrdete Arten,
die wegen ihres enormen
Territorialanspruches beson-
ders groBe Gebiete bend-

tigen . . . . . . . . ab 1 Paar 24 Punkte
.stark gefahrdete” Arten . 5 Paare 8 Punkte
3—5 Paare 4 Punkle

{3 Paare 2 Punkte

,gefahrdete' Arten . . . 35 Paare Punkte

4
3-5 Paare 2 Punkie

{3 Paare 1 Punkt

«potentiell gefdhrdete” Arten 5 Paare 1 Punkt
bls § Paare 0.5 Punkie

Die Punkte der efnzelnen Arten werden fiir ein Ge-
biet summiert und schiieBlich die Gebletssumme
durch einen Faktor dividiert, der sich nach der
Flachengrofe richlet: bis 1 km?: 1, 1—3 km?: 2
3—10 km?2: 4, {iber 10 bis 30 km?: 6.

Die so ermittelten Punktezahlen gefdhrdeter Arten
lauten flr die Teilgebiete wie folgt:

tord-
Petro- ufer Stopfen- Witzels-
neit gesamt  reuth dorf
Brutvégel 8,1 15.3 7.9 18,9

Brutvégel+mégl. Brutv. 84 16,3 85 19,8

Es geht daraus hervor, daB vor allem dem Nordufer
und hier besonders dem Augeblet von Stopfenreuth
groBe Bedeutung als Lebensraum Hir gefahrdete
Vogelarten und somit for den Artenschuiz und na-
tirlich auch Okosystemschutz zukommt. ,,Witzels-
dorf" und ,,Petronell” weisen dhnliche Punktezahlen
auf; der leicht hdhere Wert des letzteren Gehietas
(trotz geringerer Artenzahl) kommt daher, daB hier
vor allem der gute Bestand des Eisvogels und re-
lativ gute Hohltaubenbestand hohe Bewertung er-
fahren. Bei Beriicksichtigung auch der mdoglichen
Bruivégel wird jedoch der Wert von ,Witzelsdorf"
leicht héher. .

Besondere Erwdhnung verdlenen auch die flinf zu-
satzlichen Rote-Liste-Arten, die im Untersuchungs-
gebiet als Ubersommerer oder Nahrungsgéste (Brut-
vigel der Umgebung) auftreten (Tab. 4.8.). Der in
UOsterreich stark gefahrdete Silberreiher wurde in
allen Tellabschnitten festgestetit. Seln bestdndigstes
und regelmafigstes Vorkommen liegt an den ver-
wachsenen Witzelsdorfer Gewédssern. Der Kormoran
(Tab. 4. 8} war noch vor einigen Jahrzehnten Brut-
vogel an der unteren Donau und March und Ist in-
zwischen in Osterreich als solcher ausgerottet (PRO-
KOP 1980). Das untersuchte Augebiet kann aber
auch heute noch als fiir diese Art potentielles Brut-
gebiet fir eine Wiederansiedlung gelten.

Von den eingehender untersuchten Kleinflichen des
Auwaldes heben sich heziglich der Rote-lListe-Arten
wiederum die ,,besonders reichen Altbestdnde" her-
vor (Tab. 4.7.). Hier wurden auf kleinem Raum bis
zu maximal 6 und durchschnittlich 4,0 gefdhrdete
Arten vorgefunden. Insgesamt fallt auf, daB es kaum
elne Fidche gibt, in der nicht mindestens 1—2 Rote-
Liste-Arten vorkommen. .

Das untersuchte Augebiet beherbergt aber auch
einige weitere Arlen, die zwar nicht auf der Roten
Liste Osterreichs aufscheinen, deren Bestand jedoch
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international riicklautig ist. Solche Arten sind im
Gebiet, wie schon in Kap. 4.2. 2. 2. erwahnt, zum Teil
sogar In betrachtlicher Populationsstirke vorhan-
den, z. B. Dorngrasmilcke, Neuntdter und Gelbspdt-
ter. :

4. 3. Zusammenfassende Bewertung der Teil-
regionen aus ornithologischer Sicht

Augebiet von Stopfenreuth {s. Tab. 4.9)

Als dkologisch wertvollster Teil des Untersuchungs-
gebietes ist das Augebiet von Stopfenreuth auszu-
weisen. Hier liegen vor allem im Ostlichen Teil die
mit Abstand reichhaltigsten Teile des Auwaldes, die
.besonders reichen Altbestinde™ (zwischen 3,6 und
16,5 ha GriBe). Sie gehdren grofteils dem Typus
der Weichen Au an, mit riesigen Schwarzpappeln
und/oder Weiden und weisen eine besonders viel-
faltige Strukturierung auf, was sich zusammen mit
der hohen Produktivitit dieser Flichen in einer be-
sonderen Mannigfaltigkelt der Vegelfauna nieder-

- schldgt (die Weiche Au zeichnet sich auch allgemein

durch die melst vielgestaltige Verzahnung von Au-
wald und Gewaéssern aus). m Gebiet sind aber auch
einige bunt strukturierte, iiberaus reichhaltige Hart-
aubesténde zu finden,

Die ,besonders reichen Altbestinde" sind nach
allen Kriterien der ornithologischen Analyse maximal
zu bewarten: Artenreichtum, Brutvogeldichte, Gehait
an Nicht-Singvégeln, Greifvégeln, Héhlenbriitern (be-
sonders auch Spechten) und Rote-Liste-Arten (Tab.
4.4, 4.5. und 4.7).

Besondere Bedeutung kommi diesem Gebiet als Le-
bensraum der gefdhrdetsten Vogelarten zu: 17—20
Rote-Liste-Arten und mit Absland hdchster Punkie-
wert der gefidhrdeten Arten {Tab. 4. 2.). Hier befindet
sich der Standort des Seeadlerhorstes und nur hier
sind die dafiir ndtigen Strukturen vorhanden und
{noch}. die ndtige Ruhe, um auch weiterhin als Brut-
platz fir diese Art in Frage zu kommen. AuBer-
dem briten hier der Schwarzstorch und der GroBteil
des Schwarzmilanbeslandes, sowie 2—3 Paare des
Eisvogels. )

Ein Teilbereich des Stopfenreuther Gebieles ist we-
gen der reichen Vogelfauna besonders herauszu-
streichen: der Abschnitt zwischen Donau und Tier-
gartner Arm (reichhaltigste Waldbestinde, Lebens-
raum der gefdhrdetsten Arten, trotz der geringen
GroBe des Gebletes ausgesprochen hohe Werte be-
zliglich aller Bewertungskriterien; Tab. 4, 9.).

Augebliet von Whzelsdorf (s, Tab, 4.9.)

Das Gebiet ist im allgemeinen vergleichbar dem von
Stopfenreuth, es fehlen jedoch weitgehend die ,,be-
sonders reichen Altbestédnde" des letzteren. Wegen
der naturnahen Bewirtschaftung des Waldes, we-
gen des Vorkommens zahlreicher Wiesen und der
sumpf- und wasserpiflanzenreichen Gewdésser weist
as aber dennoch den hochsten ,Artenreichtum' der
drei Gebiete auf {gemessen an der Artenarealkurve;
Tab. 4.9.).

Auch die Brutvogeldichten und Gesamtpopulations-
zahlen sind noch sehr hoch, ebenso die Zahi der
Nicht-Singvégel, Greifvigel, Hohtenbriiter und Spech-
te {Tab. 4.7. und 4.8.). Der Punkiewerl der gefahr-
deten Arten ist dhnlich dem von Petroneli, die An-
zahl der Rote-Liste-Arten (17—19) jedoch etwa gleich
hoch wie im Stopfenreuther Abschnitt. Die Auregion
von Witzelsdori ist also ebenfalls als beraus wert-
voll einzustufen,

Augeblet von Petronell (s. Tab. 4.9}

Der Reichtum an Donaualtarmen und Insein und die
unmittelbare Nachbarschaft des Hangwaldes lassen
es als sicher erscheinen, daB dieses Gebiet vor der
weitgehend erfolgten Umwandiung in Hybridpappel-
Monokulturen reich helebt war, Auch die in &lteren
Kulturen' tir Mitteleuropa noch-hohen Artenzahlen
und Dichten sprechen hieflir, sowie die wenigen
noch vorhandenen reich besiedellen Altholzreste
(..besonders reiche Altholzreste”; Tab. 4.4. und
4.7). Vor allem letztere, sowie sinzelne im Gebiet
vorkommende machtige Uberhilter bereichern die
Vogelfauna des Petroneller Abschnities, so daB ins-
gesamt der ,Artenrgichtum™ (gemessen an der
Artenarealkurve; Tab. 4.9.} noch relativ hoch ist,

Die Gewdsser entsprechen orpithologisch denen von
Stopfenreuth. Der Punkiewert der gefédhrdeten Arten
ist &hnlich dem von Witzelsdorf, die Anzahl der

" Rote-Liste-Arten (13—14) jedoch deutlich unter der

des Nordufers.

Der GroBteil. des Auwaldes von Petronell ist wegen
der Intensiven forstlichen Nutzung schon deutlich
verarmt, und zwar bezliglich aller Kriterien wie Ar-
tenzahl, Brutdichte, Greifvégel, Héhlenbrilter und
Rote-Liste-Arlen (Tab. 4. 4., 4.7. und 4. 9.}. Bel Wei-
terfithrung der harten BewirtschaftungsmaBnahmen
{Monotonisierung, Ausrdumung) ist zu erwarten, daB
die Vogelfauna dleses Gebietes noch weiter ver-
armen wird, vor allem da heute schon abzusehen
ist, daB z.B. die im Wurzelbereich angeackerten



Baumriesen des umgebrochenen (I} SchloBparks und
wahrscheinlich auch die wenigen Uberhélter in den
Bestdnden bald nicht mehr existieren werden, was
mit dem Verlust von 5 der 13—14 Rote-Liste-Arten
gleichzusetzen wiére.

4.4, Zusatzliche potentielle Bedeutung des
Gebietes

Wie die Ergebnisse zeigen, erweist sich das Un-
tersuchungsgebiet im heutigen Zustand als noch
iiberaus wertvoll, Zweifellos hat aber die Vogelfauna
durch menschliche Einflisse bis heute weitreichende
Beintrachtigungen erfahren, wie aus Vergleichen
mit frilheren Berichten von den Donauauen zu se-
hen ist {z. B. RUDOLF v. OSTERREICH & BREHM
1879). Zumindest ein Teil dieser Beeintrachtigungen
kdnnte durch enisprechende MabBnahmen auch
heute noch riickgéngig gemacht oder wenigstens
gemildert warden, sodaB das Augebiet aus ornitho-
togischer Sicht zur heutigen Bedeutung auch noch
einen zusitzlichen potentielien Wert aufweist.

Se kénnten durch Ausweisung einiger {iber das
ganze Gebiet verstreuter Altholzzellen, Belassen
von Uberhdllern in zusaizlichen Bestinden und
Abgrenzung von Ruhezonen im Auwald sicherlich
eine weltere Bereicherung der Vogelfauna erreicht

und z. B. zusdtzliche Horstméglichkeiten fir Grof-

vogel geschaffen werden. Extensivere Bewirtschaf-
tung zumindest einiger Wiesen wiirde die Lebens-
mdglichkeiten fiir Braunkehichen, Wiedehopf, Grau-
ammer, Schwarzkehichen und Rebhuhn verbessern
und weiteren Arten die Ansiedlung erméglichen,

Durch Ausweisung von Ruhezonen und/oder Ruhe-
zeilen an Augewassarn kbnnte die massive Stdrung
vor allem durch Angler {vgl. REICHHOLF 1970 und
1978} gebietsweise aufgehoben werden, wodurch
z.B. eine Ansiedlung zuséizlicher Entenarten oder
méglicherweise sogar des Kormorans') denkbar
wiare. AuBerdem witrden die Nahrungsmdglichkeiten
z. B. des Schwarzmilans und der Reiher verbessert.

'} DaB das Gebiet dam Kormoran schon in friiheren
Jahren zusagte, ist aus einem Bericht WARNCKESs
{1962) zu ersehen, wonach sich noch Anfang der
sechziger Jahre ein Schiafplatz von rund 250 In-
dividuen im Bereich &stlich von Stopfenreuth
{wahrscheinlich am Spittlauer Arm) befand. Dieser
Schlafplatz wurde jedoch wahrscheinlich wegen
der Beunruhigung im Zuge des Baus der Donau-
bricke aufgelassen. Von 1983 liegt nun eine Be-
obachtung mdglicherweise Ubersommernder [ndi-
viduen aus diesem Gebiet vor.

Durch Ruhigstellung zumindest einiger Donauinseln
{heute starke Frequentierung durch Erholungsbe-
trieb) wiirden die Lebensmdéglichkeiten flir FluBufer-
laufer und FluBregenpfeifer entscheidend verbes-
sert. Vielleicht kénnien dadurch auch inzwischen
aus dem Gebiet verschwundene Schotler- und Sand-
flachenbewohner zu einer Wiederansiédiung ge-
bracht werden.

Trotz gesetzlichen Schutzes werden im Untersu-
chungsgebiet auch heute noch einige Vogelarten
vom Menschen direkt verfolgt. Insgesamt wurden
in den letzten Jahren im Bereich um die Witzels-
dorfer Gewasser vier tote Sitber- und drei tote Grau-
reiher gefunden, davon aliein im Februar 1982 zwei
Grau- und ein Sliberrether! Eine derartige Haufung
von Totfunden zum Teil mit abgeschnitlenen Fli-
geln, sowie der Nachweis von Schrotkérnern in
einem Graureiher {R. LIDAUER) zeigt unverkenn-
bar, daf} diesen Tieren im Gebiet nachgestellt wird.
Es verwundert daher nicht, da der heutige Grau-
reiherbestand (4--6 Brutpaare) im Verglaich Zu frilhe-
ren Jahren (noch Anfang der sechziger Jahre rund
30—40 Brutpaare; WARNCKE .1862, BOCK 1975) so
gering ist und daB die Graureiher 1982/83 zwischen
je einer Kolonle In Witzelsdorf und Petronell wech-
selten. Bei Wegfallen der genannten Stérungen ist
eine Erholung des Graureiherbestandes zu erwarten.

4.5, Auswirkungen des geplanten Kraftwerks-
baues auf die Vogelfauna

Aus den uns zur Verfiigung gestellten Planen der
DoKW sind in etwa die fur den Kraftwerksbau {Va-
riante Hainburg) beanspruchten Flachen ersichtlich.
Es kdnnen daher die Verluste bei einigen, vor allem
seltenen Arten weilgehend abgeschitzt werden, Bei
den verbreiteteren Arten ist es mdglich, diese Ver-
luste auf genannfen Flichen nach derselben Me-
thode wie bef der Ermittiung der Gesamipopulations-
zahlen {Kap. 4.1.) zu errechnen,

Zerstort wiirden vor allem die artenreichsten und
am dichtest besiedelten Gebiete. Von den ,beson-
ders reichen Altbestdnden” wirde nur PfS1 {ibrig
bleiben und der in Kap. 4.3. besonders hervorge-
hobene Stopfenreuther Bereich zwischen Donau und
Tiergartner Arm wiirde praktisch zur Génze ver-
nichtet (vgl. Tab. 4. 9.).

In Tab. 4.10. sind {Ur dieselben Arten, féir die ge-
nauere Gesamtpopulationszahlen ermittelt wurden
(Tab. 4.8.), die Verluste in Paaren und Prozent-
anteilen des jewelligen Gesamtbestandes aufge-
listet. Es ist zu sehen, daf die gréBten Verluste vor
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allem die seltenen Arten treffen wirden: zwischen
50 und 100 %! Aber auch bei den verbreiteteren und
hdutigen Arten wiren durchwegs BestandseinbuBen
zwischen rund 30 bis 409% zu erwarten, Flr die
Rote-Liste-Arten bedeulet dies im einzefnen:

Der derzeil einzige besetzte Horstplatz des See-
adlers in Usterreich wiirde dem Kraftwerk zum Opfer
fallen. Aber allein schon die Beunruhigung, die
durch den Bau und die Existenz eines Kraftwerkes
bzw, eines Riickstaudammes in die Au k3me, wirde
dieses Geblet als Brutplatz fir den Seeadler un-
geeignet machen. Die Freileitungen im Marchfeld
wiirden seinen dortigen Jagdraum queren und die
Gefahr von Unfdllen mit sich bringen.

Der Schwarzstorch {Nachtreiher?) wirden lokal aus-
gerotte!, der FluBufertdufer und FluBregenpfeifer alle
Brutmdéglichkeiten veriieren und die Graureiherkolo-
nie Wilzelsdorf vernichtet werden. Wahrscheinlich
wiirde auch der gute Brutbestand des Schwarz-
milans fast (vollstéiindig?} ausgeldscht werden und
auch der Eisvogel seine (sdmtlichen?) Bruiplétze
vertieren {vom Hochwasser regelmdBig neu geschaf-
fene Anrisse wiirde es an der Donau unterhalb
Wiens dann Uberhaupt nicht mehr geben). Eine
drastische Dezimierung wiirde noch folgende Rote-
Liste-Arten betraffen: Habicht, Baumfalke, Hohi-
taube, Turleltaube, Mittelspecht, Sperbergrasmiicke,
Drosselrohrsdnger, Beutelmeise und Rohrammer.

Zusammenfassung

1982 und 1983 wurde ein qualitativer Uberblick tber
die Vogelfauna des Unlersuchungsgebietes (s. Kar-
te 1} erarbeltet und 1983 quantitative Bestandsauf-
nahmen in Einzelbestanden durchgeflhrt. Flir Unter-
suchungen in diesen Flachen wurden Bestinde aus-
gewdhit, die der jeweiligen ,,normalen’ Bewirtschaf-
tung entsprechen {Nordufer: relativ naturnahe Nul-
zung, Siidufer: naturferne Hybridpappel-Monokuitu-
ren), sogenannte , Normalbestinde' {,,normale Alt-
bestdnde" und verschiedene Jungwuchsstadien). Zu-
sétzlich erfoigten Aufnahmen in sogenannten ,be-
sonders reichen Alibestinden”, das sind faktisch
die &ltesten bzw. okologisch reichhaltigsten Bestan-
de von besonderer Naturnéhe.

Im gesamien Untersuchungsgebiet wurden in den
Jahren 1982 und 1983 161 Vogelarten festgestellt,
davon sind 85-92 den Bruivégeln zuzuordnen (bei

" Beriicksichligung auch der abgeddmmten Au insge-

samt 164 Arlen, davon 86—84 briitend)! im Sidufer-
bereich (Petronell) britteten 64—67 Arten {insgesamy

99 angetroffen), am Nordufer 83—87 (insgesamt 134)
und davon im Augebiet von Stopfenreuth und Wit-
zelsdorf jewells 74—79 (insgesamt 121 bzw. 118). Fir
mitteleuropdische Verhidltnisse bedeutet dies sowohl!
fiir das Gesamigebiet als auch flir die Teilregionen
einen aulBergewdhntichen Artenreichtum, wie auch
aus einem Vergleich mit der Artenarealkurve
{REICHHOLF 1980} ersichtlich ist.

Das Gebiet zeichnet sich auch besonders durch die
hohen Populationszahlen zahlreicher Arten - aus
{hochpreduktives Systemt), was vor allem fir den
Artenschulz, aber auch allgemsin {ir die Besiedlung
eines weiten (hier dkologisch stark verarmten) Um-
tandes durch Vdgel von grofier Bedeutung ist,

Rund ein Viertel aller nachgewiesenen Brutvogel-
arten {22—27) sind auf der Roten Liste der gefdhr-
deten Vogelarten zu finden. Ein grofer Teil davon
gehdrt den hochsten Gefidhrdungskategorien an!
Besonders hervorzuheben ist hier der Seeadler, der
1983 einen Brutversuch umternahm (durch Forst-
arbeiten oder einen AbschuB vereitelt; inzwischen
hélt sich diese Art jedoch wieder am Horst auf). Bis
letzte erfolgreiche Brut dieser zu den gefdhrdetsten
Vigeln Mitteleuropas zdhlenden Art in Osterreich
liegt schon rund 38 Jahre zurlick. Besonders zu er-
wéhnen sind auch das Brutvorkommen des Schwarz-
storchs, sowie die guten Brutbestidnde der in Uster-
reich stark gefdhrdeten Arten Schwarzmilan (rund
ein Sechstel des &sterrefchischen Gesamtbestan-
des), Eisvogel und Sperbergrasmiicke.

Der grofie Wert des Gebieles Isl auch an der hohen
Zahl (29—34) der briitenden Nicht-Singvogelarten ab-
zulesen (darunter sind u. a. Arlengruppen wie Tau-
cher, Reiher, Greifvigel, Eulen, Spechte etc. zu-
sammengefaBt). Auf den guten &kologischen Zu-
stand des Systems weist vor allem die {ir heutige
Verhiltnisse ausgesprochen hohe Zahl von sieben
britenden Greifvogel- und 21—22 Hdhlenbriiterarten
hin, sowie deren hohe Brutdichten. Die hohe Greif-
vogelzahl |48t besonders-auf eln reichhaltiges Wir-
beltierieben schliefen und die zahlreichen Héhlen-
briiter (davon 7 Spechtarten) sind ein guter Indikator
fr den naturnahen Zustand des Auwaldes Die
hohe Bestandsdichte des Eisvogels In den Gewdis-
sern von Petronell und Stopfenreuth 188t erkennen,
daB hier noch eine infakie Hochwasserdynamik exi-
stlert.

Von den eingehender studierten Einzelbestinden
sind die , besonders reichen Altbestédnde™ {s&mlliche
im Augebiet von Stopfenreuth gelegen) als die mit
Abstand wertvolislen elnzustufen. Nach sdmilichen
Kategorien der Analyse werden hier auf Fléchen



zwischen 3,6 und 18,5 ha die maximaien Werfe er-
reicht {Brutvégel): Artenzahl: 41, Brutdichle 2055-
2073 Paare bzw. Territorien pro 10 ha, Nicht-Singvo-
gel: 12 Arten, Héhlenbriiter: 16 Arten, Spechte: 6 Ar-
ten, Greifviigel: 3 Arten und 6 Rote-Listen-Arten. Ver-
glichen mit anderen mitteleuropaischen Bestandsauf-
nahmen gehbren diese Werte zu den hdachsten, die
bisher aus-Auwildern bekannt sind {dabel ist der
Auwald allgemein die wohl artenreichste und von
Végeln am dichtest besiedelte Waldform Mitteleuro-
pas). Aber auch die ,Normalbestinde" des Gebietes
sind als wertvoll einzustufen. Hier sind jedoch so-
wohl bei den ,normalen Altbestdnden”, als auch
bei den Jungwuchsstadien jeweils die naturndher
bewirtschafteten Bestinde des Nordufers deutlich
reichhaltiger als die des Siidufers.

Nach den vorliegenden Befunden kann also das
untersuchte Augeblet zu den ornithologisch reich-
haltigsten Lebensrdumen Mittelouropas gezdhit wer-
den. Aus ornithologischer Sicht ist es als sines jener
Gebiete Osterreichs mit héchster Schutzprioritdt zu
bezeichnen. Dabei weist es {iber den aktuelien Wert
hinaus auch noch eine zusilziiche potentielle Be-
deutung auf. Der wertvollsie Teil ist das Augebiet
von Stopfenreuth und davon vor allem der Bereich
zwischen Donau und Tiergariner Arm. Auch das
Witzelsdorfer Gebiet ist als sehr wertvoll einzu-
stufen. In der Petroneller Region sind jedoch schon
deutliche Verarmungstendenzen sichtbar (v.a. her-
vorgerufen durch die intensive Bewirtschaftung).

Durch die Verwirklichung der Kraftwerksvariante
Hainburg wiirden vor allem die wertvolisten und
dichtest besiedelten Bestéinde zerstdrt (namentlich
der oben hervorgehobene Stopfenreuther Abschnitt
zwischen Donau und Tiergartner Arm). Die grdBten
Verluste unter den Végeln wirden in erster Linie
die gefahrdetsien Arten treffen (melst Verluste zwi-
schen 50 und 100 %, darunter auch Vernichtung des
Horstplatzes des Seeadlers), aber auch bei den
hauligeren Arten wéren fast durchwegs Bestands-
einbufen von rund 30 bis 40 % zu erwarten.
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Tabellenanhang Végel

Tab. 4. 1.: Untersuchte Probetidchen (Pf), Transektbesténde {Tr) und zusétzliche Flééhen mit R(;hpletlen Arteﬁ-
listen (Q) in den drei Tellregionen . Stopfenreuth” (8), ,Witzelsdorf* (W) und ,Petroneli” (P) sowie abge-

dammte Au (A); vgl. Karte 1. UH = Uberhilter,

Fléche Grl?aﬁa Alter Waldty?s'w’él‘lsgﬁ)smdlum Feu == Feucht, Fr = Frissts.*?.d?‘?= Trocken, H = Hart
Nordufer:
PisA 4,8 56 bes. reicher Allbestand Fr H Au
PiS2 16,5 (21}31—-46  bes. reicher Allbestand Fr Weiden- und Feu (Tr) Pappelau
PiS3 7.3 56 -normaler Altbastand Feu (Fr} H Au
PiS4 58 26 junger Waldbestand Feu (Fr) H Au
PiS5 5,1 15 Dickung + UH Feu H Au
PIS6 4.9 2 Schlag + UH Feu bis Fr H Au
PIW1 10,3 1531 normaler Altbestand Feu Weiden- und Feu bis Fr Pappelau
PiW2 6,2 46 nermaler Alibestand Feu (Fr) H Au
PfA 4,1 51 normaler Altbestand Feu (Fr) H Au
Gesamt 65,1
Sidufer:
PPt 11,1 19-31 normaler Altbestand Fr {Feu) Pappelau
PtP2 8,0 21-29 normaler Altbestand Fr Pappelau (Feu H Au)
P{P3 6,4 57 Abschubplantage Fr (Feu) Pappelau
P{P4 51 {1--)5 Abschubplantage Fr (Feu} Pappelau
Gesamt 30,6
Nordufer:
TrS1 3.6 81 bes. reicher Altbestand Feu Pappelau
Tr52 10,5 36 bes. reicher Altbestand Fr Pappelau
TrS3 15,7 2656 normaler Altbestand Feu H Au
Trw 5,1 56 normater Altbestand Fr (Feu) H Au
Gesamt 353
Sidufer:
TrP 10,0 (15)24-36  normaler Altbestand {Feu Weiden-) Feu bis Fr Pappelau
Nordufer:
Qs 13,2 38 bes. reicher Altbestand alle Ubergdnge von Feu Weiden- bis Tr Pappelau
Qs2 33 36 bes. reicher Althestand alle Ubergédnge von Feu Weiden- bis Fr Pappelau
Qs3 6,6 41 normaler Altbestand Feu bis Fr H Au
QsS4 4,6 2 Schlag -+ UH Feu Weiden- bis Fr Pappelau
Qss 6,4 4-5 Schiag + UH Feu (Fry H Au
Qwi 6,0 51 normaler Altbestand Feu Pappelau und Fr H Au
Qw2 2.5 51 normaler Altbestand Fr {Feu) H Au
QW3 49 8 Dickung -+- OH Fr {Feu) H Au
Qw4 35 5 Schlag + UH Fr Pappelau
Gesamt 51,0
Sidufer:
QP1 (2 ca. 40 hes. reicher Althoizrest Fr (Feu) Pappelau
Qp2 {2 40 bes. reicher Altholzrest Feu Welden- und Feu bis Fr Pappelau
QP3 9,3 (10)27-28  normaler Altbestand (Feu Weiden-) Feu bis Fr Pappelau
QP4 7.8 (8)23—25  normaler Altbestand {Feu Weiden-) Feu bis Fr Pappelau
QPs 10,0 9-15 junger Waldbestand Feu bls Fr Pappelau
QPs 3.4 1 Abschubplantage Feu Weiden- und Feu Pappelau

Gesamt 33,5
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Tab. 4.2.: Im Untersuchungsgeblet in den Jahren 1982 und 1883 festgestelile Vogelarten und ihre Verteilung
auf die verschiedenen Teilgebiete.

B = Brutvogel

mB = mdglicher Brutvogel

S .= nicht briitender Ubersommerer

BU = in unmittelbarer Umgebung des Gebietes briitend und vorwiegend

als Nahrungsgast das Gebiet aufsuchend
Bes = Besucher zur Brulzeit, nicht in ndchster Umgebung britend
Z = Durchziigler, meist nur kurze Verweildauer Im Gebiet
G = Gast auBerhalb der Brutzeit mit tngerer Verweildauer
{meist Wintergast)

Populationsgréfie nach Haufigkeitsklassen; wenn vorhanden, genaue Paar-
zahl in Kiammern.

Haufigkeitsklassen:

| = 1—4 Bruipaare IV = 65--256 Brutpaare
Il = 5—16 Brutpaare V = 257—1024 Bruipaare
t = 17—64 Brutpaare VI == %1024 Brutpaare

Populations-

Yogelart Petronell Witzelsdorf Stopfenreuth Donau grofie

Haubentatcher G
Schwarzhalstaucher : zZ
Zwergtaucher
Kormoran
Graureiher
Purpurrelher
Silberreiher
Seldenreiher
Nachtrether G/BY mB
Welfistorch 8u . B
Schwarzstorch BU B
Léffler Bes
Héckerschwan S8 G
Saatgans
BiaBgans
Graugans
Schnatterente
Krickente
Stockente
Knéakente
Léffelente
Tafelente
Relherente
Schellente
Zwergsiger G G
Mitteiséger
Génsesiger
) Méusebussard

Sperber
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Vegelart

Petronell

Witzelsdorf

Stopfenreuth

Conau

Populations-
grobe

Schwarzmilan
Seeadler
Wespenbussard
Rohrweihe
Kornweihe
Wiesenweihe
Fischadler
Baumfalke
Turmfalke
Rebhuhn
Fasan
Wasserralle
TFeichhuhn
BHiBhuhn
Kiebitz
FluBregenpfeifer
Waldschnepfe
Rofschenkel
Griinschenkel
Waldwasserlaufer
Bruchwasserlaufer
FluBuferldufer
Heringasmbwe
Silbermbwe
Sturmmowe
Lachmowe
2Zwergmbwe
Trauerseeschwalbe
Raubseeschwalbe
Flufseeschwalbe
Hohltaube
StraBentaube
Ringeltaube
Turteltaube
Tiirkentaube
Kuckuck -
Schleiereule
Waldkauz
Waldohreule
Zlegenmelker
Mauersegler
Elsvogel
Wiedehopf
Griinspecht
Grauspechi
Schwarzspecht
Buntspecht
Mittelspecht
Kleinspecht
Wendehals
Feldlerche
Uferschwalbe
Rauchschwalbe
Mehlschwalbe
Schafstelze
Gebirgsstelze
Bachstelze
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Vogelart

Baumpieper
Wiesenpieper
Wasserpleper
Neuntdter
Raubwirger
Seidenschwanz
Zaunkonig
Wasseramsel
Heckenbraunelle
Rohrschwirl
Schiagschwiri
Feldschwirl
Schilfrohrsanger
Sumpfrohrsédnger
Teichrohrsénger
Drosselrohrsdnger
Gelbspétter
Gartengrasmiicke
Ménchsgrasmiicke
Klappergrasmiicke
Dorngrasmiicke
Sperbergrasmiicke
Zilpzalp

Fitis
Waldlaubsénger
Wintergoldhahnchen
Sommergoldhi&hnchen
Grauschnépper
Trauerschnépper
Halsbandschnapper
Schwarzkehlchen
Braunkehlichen

- Garienrotschwanz

Hausrotschwanz
Machtigall
Rotkehlchen
Steinschmatzer
Misteldrossel
Wacholderdrosset
Singdrossel
Rotdrossel
Ringdrossel
Amsel :
Schwanzmeise
Beutelmelse
Sumpimeise
Weidenmeise
Blaumeise
Kohlmeise
Tannenmeise
Kleiber
Waldbaumliufer
Gartenbaumidufer
Gravammer -
Goldammer
Rohrammer
Buchfink

Petronell
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Populations-

Vogelart Petroneit Witzelsdorf Stopfenreuth Donau

Bergfink ' G
Girlitz
Griinling
Stieglitz
Zelsig
Hénfling
Kernbeiber
Gimpel
Haussperling
Feldsperling
Star

Pirol
Eichelhaher
Elster

Dohle
Saatkrihe
Nebelkrdhe
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Tab. 4. 3.: Anzahl der im Untersuchungsgebiet 1982 und 1983 festgestellten Vogelarten, aufgeschliisselt nach
Tellregion und Status. Zeichenerkldrung s. Tab. 4. 2.

B mB g BU Bes a.2 gesamt

Stopfenreuth 74 3 2 9 - a3 21
Witzelsdorf 74 5 3 8 2 26 118
Nordufer: gesamt 83 4 3 7 1 35 134
Sitdufer: Petronell 64 3 2 8 — 22 99
Donau, Strombereich 5 3 5 13 2 33 81
Gesamigehbiet 85 7 6 6 4 53 161
8 5] 6 4 54 164

Gesamtgebiet -; abgedammte Au 86
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Tab. 4. 4.; Artenzahlen der Bruivégel (ohne Eulen) in den Probeflachen, Transektbestinden und zusétzlichen
Flachen {1982 und 1883). Zur Flichenbezeichnung s. Tab. 4. 1.

Normalbestéinde

Flache bes. reicher unger Dickung Schlag Abschub-
he. bes. reicher Altbestand  “apfojzeese  Mormaler Altbestand yyfghegtand  +OH +0 plantage

10,9—16,5 3,644 <2 7.3—15.7 25686 5,9/10,0 4,9/5, 3564 3484

Mordufer:
PiS1 29
Pis2 41
Ti81 38
Trs2 36
Qst 40
Qs2 29
PfS3 30
Piw1 30
Piw2 24
TrS3 . 31
W 29
Qs3 29
QWi 32
Qwez 25
PiS4 16
PiS5 19
QW3 11
PisS6 14
Qs4 17
QS5 18
Qw4 10

% 300 31,3 30,3 - 278 - 16 15,0 14,0
PIA 26

Sidufer:
QP1 30
QP2 . 26 :
P{P1 ' 30-31
PIP2 23
TrP 22
QP3 29
QP4 25 .
QPs 16
PIP3
PiP4
QP8

X 28,0 25,8 16

NG
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Tab. 4.5.: Bruivogel-Gesamtabundanzen (Paare bzw. Territorien pro 10 ha) in den Probeflichen und relative
Haufigkeiten (Kontakte pro Zeit; vgl. Kap. 4. 1) in den Transektbestdnden des Untersuchungsgebietes (ohne

Eulen und PfS2 ohne Stockente).

Fiache Abaetand Alipastind Waldbaotang  Dickungt OH SchlagtOH  Aradhe
Probeflachen:
Nordufer:

PiS1 177,6—181,8

PiS2 205,5—-207,3

PIS3 153,4—-157,5

PiwA 130,1—134,0

Pfw2 114,5—121,0

Pis4 81,0828

Piss 90,2--94,1

PiS6 67,3-71,4

min—max 177,6—-207.3 114,5—-157,5 81,0828 90,2--94,1 67,3714

PfA 148,8—151,2 °
Sidufer:

P{P1 102,0—-109,9

PfpP2 115,0-116,3

PIP3 43,8

PiP4 39,2

min—max 109,0—-116,3 39,2-43,8
Transekte: -
Nordufer:

TrSi 775

Trs2 771

TrS3 61,4

Trw 65,3
Siiduter:

TP 38,4

aamtd
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Tab. 4.6.: Gesamtpopulationszahlen (in Brutpaaren) einiger Bruivogefarten im Untersuchungsgebiet, sowie

durchschnittliche Dichten pro km? von ,Waldvigeln"

Vogelart Petronell

Seeadler
Schwarzstorch
Wespenbussard
WeiBstorch
Baumfalke
Habicht
Graureiher™}
Schwarzmilan

|
[o]

A —
oa;h—tc]ncoco—*.ul—n-xl 11
—~—

Eisvogel

Turmfalke -
Méusebussard

Kleinspecht 2,7)
Mittelspecht 3,4)
Buntspecht ( 6,8)
Waldbaumlaufer 25 ( 6,1}
Grauschnépper 47 (11,5)
Gelbspdtier 55 (13,4)
Schlagschwirl 146 (35,8)
Heckenbraunelle 101 (24,6)
Zilpzalp 123 (30,0)
Rotkehlchen 106 (28,9)
Mdnchsgrasmiicke 353 (86,1}

‘) Brutvdgel wechseln zwischen 2 Kolonien.

Witzelsdorf
-2
1
1
4-6
2
1
2-3
7
22 { 3,3
31 { 4,7)
70 {10,5)
77 (118
89 (13,4)
115 (17,3)
110 (16,5)
283 (42,6)
327 (49.2)
412 (62,0)
919 (137,00

{jeweils in Klammern).

Stopfenreuth
1
1
17
1
2
3
2--3
3—4
9
2 (38
45 ( 5,3)
90  (10,7)
112 (13,3)
111 (13,3)
147 (17,4)
134 (159
360 (42,6
423  (50,1)
441 (52,2)
1187 (140,5)

Gesamt

1

1

1—3

2

2

3

46

6

6-7

8—-11
21-22

65 ( 34)
90  ( 47)
188 { 9,8
214 (11.1)
248 (12,8)
37 (16.5)
300 {20.4)
744 (38.8)
873  (45,5)
959 (49,9}

Tab. 4.7.: Arlenzahl und prozentueler Anteil an Brulpaaren (in Klammern) von ausgewdhiten Artengruppen
(Indikatorgruppen) und Rote-Liste-Arten in den eingehender studierten Fldchen.

Nordufer:

bes. relche Altbestande a!f;ﬁgzel - Hohlenbriter Spechle “r,::?seen- Greifvogel Elostt%
P{S1 5 12 (49,4) 3 + — 2
P{S2 12 16 (46,4) 6 + i 5
Trst 11 15 (39,8) 4 + 3 8
Trs2 1 14 (40,1) 5 + 3 4
Qst 9 12 4 - 1 5
Qs2 5 10 3 - -~ 2
b : 88 13,2 4, - - 4,0
16 (49,4) 6 -~ 3 6

max : 12



Nicht- Woeiden- Grelfvégel Rote

normale Altbestande Singvégel Hahlenbriter Spechte melse Liste
P{S3 7 12 (39,8) 3 + 2 2
P 7 11 (30,1} 3 + 1 1
Prw2 4 9 (28,7) 2 + - i
Trs3a 6 11 {24,2) 2-3 + 1 4
Tew 7 11 {26,6) 2 + 2 3
Qs3 5 10 2 - 1 3
Qw1 7 iR 3 - 1 4
Qw2 4 i 2 + - 1
X 59 10,8 24 - - 2,4
max 7 12 (39,6) 3 - 2 4
junger Waldbsestand
PIS4 1 7 (20,0) 1 - - -
Dickungen und Schlage + UH
PIS5 4 7(21.3) 2 o+ - 3
QW3 2 - - ~ - 1
PISE 2 1(2,9) - - - 2
Qs4 3 - - — - 3
Qss 2 - - - - 2
Qw4 — — - — —_ 1
% 2,2 - - - - 2,0
max 4 7 2 - —_ 3
abgeddmmte Au
PiA 5 1 (40,0) 3 + - 2
Siidufer:
bes. reiche Altholzreste
QpPi 7 12 4 - - 2
apz2 6 7 3 - 1 4
normale Altbestdnde
PtP1 6 10-11 (32,5) 2--3 - 1 4 -
PiP2 3 7 (20,5) 1 4 - -
Trp 4 5 (16,1) 1 - 1 2
QpP3 5 8 1 - - 3
QP4 4 7 1 - - 1
% 4.4 7.4 1,2 - - 2.0
max ] 10—-11 2-3 - 1 4
junger Waldbestand
QP5 2 1 - - - 3
Abschubplantagen
PiP3 2 - - - - 3
PP2 2 - - - = 3
QPs6 1 - - - - 1
£ 1,7 - - - - 2,3
max 2 3
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Tab. 4.8.: Vorkommen von in Osterreich gefdhrdeten Vogelarten Im Unter-
suchungsgebiet (Rote-Liste-Arten; Kategorien nach GEPP 1983)
abge-

Patro- Witzals- Stopfen-
nell orf reuth Donau démgﬂe

Brutvigel:
.vom Aussterben bedroht”
Seeadler +

»stark gefahrdet™
Nachtreiher
Zwergronrdommel
Schwarzstorch
Schwarzmitan
Eisvogel
Wiedehopf
Sperbergrasmiicke +

++
+ott
+ ot

ngefahrdet"
Graureiher -+
WeiBstorch +
Wespenbussard
Habicht
Baumfalke +
Rebhuhn ? ?
FluBregenpfeifer ?
FluBuferlaufer ?
Hohltaube +
Wendehals
Mittelspecht
Beutelmeise

04+
+ et

+
F4+
A4+
+++

13

»potentiell gefadhrdet

Turteltaube
Nachtigall
Braunkehichen
Rohrschwirl
Schlagschwirl +
Drosselrohisénger

Grauammer

Rohrammer + + +

Gesamt 13—-14 17-19 17-20 -3 9-10

o
+

ot 4
++ et
+++

Nordufer gesamt: 2225
Gesamigebiet: 22-27
Gesamigebiet + abgeddmmie Au: 23-27

Ubersommerer:

»als Brutvogel ausgestorben
Kormoran ? +-

. wstark geféhrdet”
297 Sliberreiher + + + + +



abge-

Pout - VaT Skplae pensw  Sme

wpotentiell gefahrdet” -

Sturmmédwe +
Gesamt 1 1 1-2 3 1
Nahrungsgdste
(Brutvégel der Umgebung):
vom Aussterben bedroht"

Schleiereule +
.gefdhrdet”

Rohrweihe + +
..potentiell gefihrdet”

Uferschwalbe + + + +
Gesamt 1 2 1

298
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Tab. 4. 9.; Zusammenfassende Bewertung der. drei groBen Teilgebiete . Petronell”, | Witzelsdorf" und ,,Stopfen.
reuth” sowie des wertvollsten Bereiches von ,Stopfenreuth” nach verschiedenen Kriterien aus der Brut-

vogelfauna.

Artenreichtum:
Artenzahl gesamt
Max./Einzelbestand
LJArtenreichtum”, gemessen
an der Artenarealkurve
Brutvigel
Brutvégel -+ mogl. Brutvidget

Brutvogeldichten:
Max./Einzelbestand

Nicht-Singvigel:
Artenzahl gesamt
Max./Einzelbestand

Greifvdgel:
Artenzahl gesamt
Max./Einzelbestand

Hdéhlenbriiter:

Arlenzahl gesamt
Max./Einzelbestand

Spechtarten gesamt
Max./Einzelbestand

Rote Liste:
Artenzahl gesamt
Max./Einzelbestand
Punkiebewertung
Brutvégel
Brutvogel +mogl. Brutvogel

Petronell
4.10 km?

6467
3031

1,23
1,29

115,0—-116,3

21-22
6

19
10-11

2-3

13—14
4

Witzelsdarf
8,65 km?

7477
32

130,1—-134,0

2425
7

18—19

11

1719

7,8
8,5

Stopfenreuth
8,45 km?

7477
41

205,56--207,3

2426
12

5-6
3

20

i6
7
6

17-20

18,9
19,8

Bereich zwischen
Donau und
Tiergartner Arm
83 km?

6768
41

1,30
1,33

205,5—-207.3

2022
12

4-5
3

20
16
7
G

1315

18,1
18,9



Tab. 4.10.: Zu erwartende Verluste der Brutvogelfauna bei Verwirklichung der Kraftwerksvariante Hainburg (in

Paarzahlen; Prozentanteil an der jeweiligen Gesamtpopulation in Klammern). Vgl Tab. 4.6,

Yogelart

Seeadler
Schwarzstorch
Wespenbussard
Weifistorch
Baumfalke
Habicht
Graureiher
Schwarzmilan
Eisvogel
Turmfalke
Méausebussard
Klelnspecht
Mittelspecht
Buntspecht
Waldbaumlaufer
Grauschnédpper
Gelbspitter
Schlagschwirl
Heckenbraunelle
Zilpzalp
Rotkehlchen
Monchsgrasmiicke

Stopfenreuth

1 {50}

3 (100}
2-3 (100)
2-3 (67)

4 (44)

13 (41)
19 (42)
46 (51)
48 (43}
57 (51)
77 (53)
71 {53)
190 {53)
222 (52)
292 (686)
684 (58)

Gesamtverluat

Witzelsdorf Petronell Paare Yy
i 100
1 100
’ ?
? ?
1 {100) i 50
1 33
1 Kolonie 1 Kolonie
1 {50) 1 (100) 5 83
2 3 (100} 5—6 83
17 {50%) 1 (33) 3-5 3845
8 (27) 1 (9) 20 3
7 (23) 2 (14) 28 3
14 (20) 4 (18) 84 34
17 (22) 3 (12} 68 32
20 (22 6 (13) 83 33
28 (24) 6 (11} 111 »
32 (29) 22 (9) 125 32
69 {24) 14 (14) 273 37
103 (25) 14 (13) 409 43
216 (23) 42 (12) 942 38
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Anhang 1: Ergebnisse der Probeflachenkartierung der Brutvdgel 1983 {Paare bzw, Territorien pro 10 ha). Probefldchen s. Tab. 4. 1.

Vegelart PIS| PIS2 PIS3 PRW1 PIW2 PiA PPt PIP2 PS4 PISE PiSE PIP3  PiP4
Stockente - + - - - - - - - - - - -
Méausebussard - 0,6 1,4 1,0 — — 1,8 — - - — - —
Fasan - - - - - - - - - - - 1,6 2,0
Hohltaube - 0,6 - - - - - - — - - - -
fingeltaube 2,0 1,8 1,4 1,0 1.6 — 1.8 1,3 . - - — - .=
Turteltaube — 18 — 1.0 — 2.4 0.9 — - 20 2,0 - -
Kuckuck 2,0 0,6 1,4 1.0 16 2,4 09 1.3 - 20 2,0 1.6 20
Griinspecht —- 0,6 — - — - - - - — - - -
Schwarzspecht — 0,6 .- - - — — - — - - - —_
Buntspechf 6,1 3,6 27 29 3.2 2.4 4.5 1.3 1,7 - —- - -
Mittelspecht 2,0 1.8 1.4 1.9 — 2.4 0.9 - - 2,7 - - —
Kleinspecht 2,0 1,2 1.4 1,0 1.6 24 - — - 2,0 - — —
Neunféter — — — - - - — - - — 2,0 1,6 2,0
Zaunkdnig 2,0 3.6 2,7 6,8 1,6 2,4 36 3.8 1,7 - - — -
6,1 58 4,1
Heckenbraunelle 4.1 —63 5,5 68 6.5 9,8 54 7.5 5,2 5,9 —46 —
Sumpfrohrsédnger - 1,2 - - - — - — - — 20,4 15,6 13,7
Schlagschwirl - - - 1,0 - - 1,8 - - - _ﬁg 12,6 9.8
Gelbspétter 2,0 _?;g 2,7 2.9 - -~ 27 60 - 20 20 ~ -
Gartengrasmiicke - 0,6 — e - - - — - - 8,2 — —
" . 17,6 19,4 19,6
Monchsgrasmiicke 18,4 26,1 19,2 —194 —210 17,1 153 200 17,2 —216 4,1 31 -
Kilappergrasmiicke - - - - - - — - - - 20 - -
Dorngrasmiicke — - - - — - — — — — - 1,6 39
Sperbergrasmiicke — — — - - — - e — — — 3,1 3,9
Zilpzalp 61 103 11,0 68 81 78 68 _Je 11 78 20 - -
Waldlaubsénger — e — - - 24 - — - - — - —
Grauschnépper 2,0 5,5 4,1 3.9 ~‘3§ 4,9 27 5,0 17 - —- - -
Halsbandschnépper 2,0 3,0 27 2,9 1,6 7.3 1,8 - - — - - —
Rotkehlchen 22 78 mo o7 97 713 45 78 a2t )7 - - B
Singdrossel w02 e7 58 58 g 73 54 88 17 98 - - -
Amsel 41 61 55 68 @S - 36 63 69 78 - - -
Schwanzmelse 2,0 12 1.4 1,0 1,6 2.4 1.8 1,3 — - — - —
Beutelmelse — 1,2 — 19 1,6 — 1,8 — — 2,0 — — —
; 1,4 1.7 —- —
Sumpfmeise 2,0 24 o9 19 1,6 2,4 0.9 - _24 - -
Weldenmelse 2,0 12 M 1,0 18 - ~ 1,3 - 20 - - -
Blaumeise 82 67 68 58 48 08 36 25 37 20 - - -
Kohlmeise 143 127 10 97 _ L 1e 99 75 52 59 20 - -
Kietber 4,1 3.6 2.7 39 32 4.9 1,8 1,3 1.7 —_ - - -
Waldbaumliufer 4,1 4.8 2,7 2,9 3.2 4,9 _g,é 25 1,7 - - - -
Gartenbaumldufer 2,0 1.8 14 - — - 09 - - - - - -

301 Goldammer - - 1.4 - - - - - - - —4.1



Vogelart PfS1 P52 PFS3 PRWt PfW2 PIA - PP PfP2 PS4 PIS5 PS8 PIP3 PiP4
Rohrammer - — - = — - - - — — - 31 2,0
Buchtink 188 w0 151 126 129 122 81 126 138 39 - - -
Girlitz 08 - - - - -~ 18 - - - —~ -
Stieglitz - 2 1,4 - - Mf'g 0.9 - - - 2.0 - -
KernbeiBer 2,0 06 14 1,0 16 - - 13 17 - -~ - -
Feldsperling - - - ~ - — - — - 2,0 - - -
Star B8 s08 2.8 68 - 98 81 75 - 39 - - -
Pirol 41 2,4 14 19 - 49 36 13 - - - - -
Eichelhiher - - - - 16 - - - - 20 - - -
Nebe|k{_éhe — 1,2 — - - 0,8 - - — - - - -
Gesamt 1776 2055 1534 130,01 1145 1488 1090 1150 81,8 902 67,3 438 392
—~181,6 —207,3 —1575 —1340 —121.0 —1512 —109.9 —1163 828 —941 714
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Anhang 2: Ergebnisse der Transekizéhiungen der Brutvégel 1983
(relative Hiufigkeit: Kontakte pro Zeit; s. Kap. 4.1.)

Vegelart

Schwarzstorch
Méausebussard
Schwarzmilan
Turmfalke
HohHaube
RingeHaube
Turteltaube
Kuckuck
Schwarzspecht
Buntspecht
Mittelspecht
Kleinspecht
Zaunkénig
Heckenbraunelle
Sumpfrohrsénger
Schlagschwirl
Gelbspdtter
Ménchsgrasmiicke
Zilpzalp
Grauschnépper
Halsbandschnépper
Nachtigall
Rotkehlchen
Singdrossel
Amsel
Schwanzmeise
Beutelmeise
Sumpimeise
Weidenmeise
Blaumeise
Kohlmeise
Kleiber
Waldbaumiaufer
Gartenbaumlaufer
Buchfink
Grinling
Stieglitz
Kernbeifier
Feldsperling

Star

Pirol
Nebelkréhe

. Gesamt

TS Trs2 TeS3 TrS4 TP
0.8 - — -~ _
0,8 0.4 0,5 0,8 0,7
0.8 0.4 - - -

- 0,4 - - _
0,8 — — - —
1,7 0,9 0,5 0,8 0,7
0,8 0.4 1,0 — -
1.7 0.8 1,0 0,8 07
08 0,4 - - —
1,7 2,7 1.4 2,5 0.7
1,7 0.9 1,0 0,8 —
0,8 0,4 — - -
1,7 1,3 1,9 1,7 0,7
0,8 1,8 2.9 25 2,1

- - — - 0,7

- - - - 2,7
1,7 1.8 - 0.8 07
75 10,8 8,2 10,7 6,9
25 1,8 2,9 1,7 2,1
0,8 2,2 2,4 3,3 2,1
2,5 1,3 05 08 -

—_ —_ 0]5 —_ —_
58 4,0 7.2 6,6 3,4
50 o7 43 41 27
2,5 3,1 3,9 2,5 0,7
08 0,4 1,0 08 -

- 08 - - -
1,7 0,9 05 08 -
0,8 04 0.5 08 -
4,2 1,8 2,4 33 -
50 58 39 41 2.7
41 1,8 1,9 17 —
1.7 1,3 1,0 08 0,7
1.7 0,9 0,5 0,8 0,7
8.7 7.6 58 83 48

—_ 0|4 —_ —_ —_

- 04 05 — —
1.9 04 05 08 -
08 — — - —
50 12,1 1,9 - 08 1.4
17 1,3 05 0,8 07
08 1,3 05 0,8 -

775 77,1 61,4 65,3 38,4



5. Reptilien
von Marnfred Pintar

Einleitung

Reptilien splelen in Au-Lebensrdumen keine so
groBe Rolle wie Amphibien, trotzdem haben sie als
Reguiatoren der Bodentierwell einlge Aussagekraft.
lhre Bestdnde sind bundesweit rickldutig (GEPP
1983),

5.1. Methodik und Material

Die Chance, Reptilien zu becbachten hingt natiirlich
von bestimmien Wetterlagen, der Tages- und Jah-
reszeit, der Ubersichtlichkeit des Geldndes sowie
Anzahl und Dauer der Exkursionen an den einzelnen
Urtlichkeliten ab.

Es wurde versucht, Exkursionshaufigkeit und Ex-
kursionsdauer in allen Teilgebleten gleichzuhalten.
Bezliglich der restlichen Bedingungen war eine
exakte Verglelchbarkeil der Tellgebiete nicht gage-
ben. Dennoch welsen Vertellung der Beobachtungen
und deren Haufigkeit und Konzentrationen in ein-
zelnen Bereichen auf die von Reptilien bevorzugt
besiedelten Lebensriume innerhalb der Au hin. Der
im Norden begrenzende Hochwasserschutzdamm
wurde bei den Reptilien einbezogen.

_ Bie folgenden Ausfiihrungen beziehen sich vorwie-
gend auf Reptiliendaten aller in den Jahren 1982/83
in dem Gebiet zoologlsch tatigen Fachkollegen
(Tab. 5. 1). Weitere Daten aus friheren Jahren
und aus der engeren Umgebung des Untersuchungs-
gebietes stammen aus unverdffentlichten Beobach-
tungsbdgen der Herpetologischen Sammiung des
Naturhistorischen Museums Wien und aus der sehr
spdrlich vorhandenen Literatur. Herrn Dipl-ing. H.
SCHACHT verdanke ich weitere Einzeldaten.

5.2. Die Reptilien des Untersuchungsgebietes

Emys orbicularis (Sumpfschildkréte), ,,Vorkommen
nur durch stindiges Nachbeselzen gesicherty),

Die Sumpfschildkrite bevorzugt ruhigs, besonnte
Gewidisser mit relcher Vegetation. Sie war bis ins
vorige Jahrhundert in dem Gebiet verbreitet und
wurde an verschiedenen Stellen wieder ausgesetzt
(Literaturzusammenstellung bel NADLER 1978). In
einzelnen Fillen scheint sich die Sumpfschildkréte

Y} Der Gefdhrdungsgrad Ist den ,Roten Listen ge-

tahrdeter Tiere Osterreichs” (GEPP 1983) ent-
nommen,

gul zu vermehren, wie Funde von Jungtieren bei
Eckartsau vermuten lassen. Im Untersuchungsgebiet
wurde Im Bereich von Wilzelsdorf ein erwachsenes
Tier beobachtet,

Anguis fragills (Blindschleiche) ,gefiahrdet”.

Die Blindschleiche ist vor allem eine Bewohnerin der
bewaldeten Miltellagen und besiedelt vorzugsweise
schaltige Lebensrdume. In der Au ist diese Art nicht
sehr héufig anzutrefifen, wurde aber in allen drei
Teilgebieten nachgewiesen.

Lacerta agilis {Zauneidechse) ,,gefdhrdet".

Die Zauneidechse liebt einstrahlungsbegiinstigte
Lebensrdume mit guter Strukiur und war bis vor
einigen Jahrzehnten im Kulturland weit verbreitet.
Sie ist eine der beiden hédufigen Reptilienarten des
Untersuchungsgebietes und wurde In den Auen des
Nordufers vorwiegend auf Wiesen und in gewissen
Bereichen des Treppelweges (besonders entlang
des Thurnhaufens) sowie des Hochwasserschutz-
dammes festgestellt. (So kennten z. B. bef Abschrei-
ten eines 100 m langen Dammabschnittes am 14. 5.
1983 17 Zauneidechsen gezahlt werden.) Die bevor-
zugte Besiedlung der Wiesen (Abb. 5. 1.) zeigte sich
bei einem stichprobenartigen Rundgang um die
Jégerwiese (5. 7. 1983): in der Zelt von 11.20 bis
#3.00 Uhr wurden 13 Zauneidechsen und 1 Ringe!-
nalter angetroffen. Vom Sldufer liegen lediglich
3 Beobachtungen aus dem Randbereich der Au vor
(2 Treppelweg, 1 SchloBpark).

Natrix natrix (Rindelnatter} wgefahrdet™,

Die jm ganzen Bundesgebiet verbreitele Ringelnatter
bevorzugt die N&he vegetalionsreicher Gewisser,
ist aber bisweilen auch fernab von diesen anzu-
treften. Sie ist die hiuligste Schiange der Au. Im
Untersuchungsgebiet stammen 52 % der Beobach-
tungen aus den Uferbereichen von gréBeren und
kleineren, teilweise sogar tempordren Gewdssern.
Der Rest der Fundpunkte verteilt sich besonders am
Nordufer groBteils auf Wiesen, Treppelweg und
Hochwasserschutzdamm (vgl. Abb. 5.1.). Lediglich
in den Auen am Sldufer wurde die Ringelnatter fast
ausschifeBlich entlang der groBen Altarme mit jhren
noch reichhaltigen Ufersdumen festgestellt.

Natrix tessellata (Wilrfelnatler) , gefdhrdet”.

Die Wirfelnatter ist eng an das Vorhandensein éko-
logisch ‘intakter Gew#sser gebunden {Nahrung: vor-
wiegend Fische), Sle besitzt in Usterreich eine sehr
lokal begrenzte Verbrellung {in manchen Bundes-
fandern vom Aussterben bedroht, GEPP 1983), die
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sich in Niedergsterreich auf die Donau und einige
ihrer Zubringer beschrénkt. Aus dem Untersuchungs-
gebiet liegt eine unsichere Beobachtung aus dem
Bereich Witzelsdorf vor (SCHACHT mindl). Die
Wirfelnatter wurde an verschiedenen Stellen der
Donau-Auen oberhalb und unterhalb Wiens nach-
gewiesen (PINTAR und STRAKA 1081, BAUER et al.
1975, Herpertol. Sammilung d. NHM Wien, unpubl.).
Sie findet im Untersuchungsgebiet geeignete Le-
bensmiglichkeiten vor und wurde in engster Nach-
barschaft zu diesem nachgewiesen.

Coronella austriaca (Schiingnatter) ,,stark geféhrdet®.
Die Schlingnatier besiedelt gerne offenes, trockenes
Gelande mit guter Deckung. In der Au wird sie in
solchen Lebensrédumen {besonders in der Harten
Au) gelegentlich nachgewiesen (BAUER et al. 1975,
PINTAR und STRAKA 1981, Herpetol. Sammiung d.
NHM Wien, unpubl). Im Untersuchungsgebiet wurde
sie im Stopfenreuther Bereich festgestellt (SCHACHT

mindl.).

5. 8. Reptilien unmittelbar benachbarter
Lebensrdume

Elaphe longissima (Askulapnatter) ,geféhrdet”.

Die vorwiegend als Tier xerothermer Standorte be-
kannte Askulapnatter wurde vereinzelt auch in frok-
kenen Gebieten der Au beobachfel. Vor allem im
Bereich der Ruine Réthelstein reicht jhr Vorkommen
nahe an das Untersuchungsgebiet heran (Herpetol.
Sammiung d. NHM Wien, unpubl.).

Laceria viridis {Smaragdeidechse) ,,stark gefahrdet™.
Die wérmeliebende Smaragdeidechse ist ebenfalls
an stark besonnte, trockene Standorte gebunden.
Auch sie wurde gelegentlich in enger Nachbarschaft
des Untersuchungsgebietes festgestellt {BAUER et
al. 1975, Herpetol. Sammiung d. NHM Wien, un-
publ.), diirfie aber ungern in die Au hineingehen.

Tab. 5.1.: Anzahl der Reptilienbeobachtungen (1982/83) und Individuenzahl (in Klammer} der beobachteten

Tiere, nach Teilberelchen getrennt.

Art Petronell Witzelsdorf Stopfenreuth Gesamtgebiet
Emys orbicularis

(Sumpfschildkréte) = (—) 1 (1) — {—} 1 )]
Anguis fragilis

{Blindschlelche), 1 {0 1 (1 1 (1) 3 M
Lacerta agilis

{Zauneidechse) 3 29 (93) .36 (76) 68 (173
Natrix natrix

(Ringelnatter) 10 - {15) 28 (32) 31 ({36) 69 {83)
Summe ' 14 (20 59 (127) 68 (113) 141 (260

Abb. 5.1.: Vefteitung_ der Beob-  *** 7]
achtungen von Zauneldechse
und Ringelinatter {in Prozent der
Gesamtbeobachtungen pro Art)
auf die wichtigsten Lebensrdume
innerhalb des Untersuchungsge- oy |
bietes. Ausgewertet wurden die
Beobachtungen aus den Jahren

1982/83. - . N
Restliche Lebensrume — Wald-
bestinde, Wege, Durchschlage.
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5. 4. Wertung der Ergebnisse

Aus Verteilung und Konzentration der Beobachtun-
gen kristallisieren sich folgende fiir Reptilien in der
Au besonders geeignete Lebensriume heraus:
- vegetationsreiche Gewdsser mit ihren Verlan-
dungszonen (33 % der HBeobachtungen),
— Auwiesen mit ihren angrenzenden Saumgesell-
schaften (28 % der Beobachtungen),
— reich gegliederte Abschnitie des Treppelweges
(20 % der Beobachtungen),
~ gut strukiurierte Bereiche des Hochwasserschutz-
dammes — v.a. dort, wo Altarme durchschnitten
werden (12 % der Beobachtungen).
Reptilien, die mehr oder weniger stark an Gewdsser
gebunden sind (Sumpfschildkrote, Wiirfelnatter, Rin-
gelnatter) finden in den Auen noch vielfiltige Le-
bensmdéglichkeiten vor. Verschmutzung und eins
wharte” Regulierung vieler 8sterreichischer Flisse
und Béche haben die Lebensgrundlagen dieser Ar-
ten (besonders der Wirfelnalter) auch im Hinter-
land des untersuchien Gebietes stark beschnilten.
Damit haben dle Donau-Auen mit ihren Gewassern
als eine der letzten groBriaumigen Refugien fiir diese
Reptilien besondere Bedeutung erlangt.
Intensive landwirtschaftliche Nutzung und ein ver-
stdrkler Biozideinsatz in den Beckenlagen Oster-
reichs haban zu sinem starken Riickgang der Zaun-
eidechse in den letzten Jahrzehnten gefiihrt, |hre
in der Au lebenden Populationen sind bislang dank
einer eher extensiven bis fehlenden Bewirtschaftung
ihrer dortigen Lebensrdume verschont geblieben. Es
ist eine bedenkliche Entwickiung, daB in letzter Zeit
nun auch im Untersuchungsgebiet Methoden einer
intensiven Landwirtschaft (z. B. auf den Auwiesen)
‘Eingang gefunden haben. Dies unterstreicht den
hohan Stellenwert der noch verbliebenen, mit ge-
ringen Schadstoffmengen belasteten Lebensriume
als Rickzugsgeblete fir die Zauneidechse. (Sie
kann als Beispiel flir eine Unzahl weiterar Tier-
gruppen mit Verbreitungsschwerpunkten in der Kul-
turlandschaft geiten.)

5.5. Zerstérungen und Gefdhrdungen durch
den Kraftwerksbau

Es besteht kein Zweifel, daB die Reptilienfauna im
Bereich des Kraftwerksstandortes (Variante Hain-
burg} schon durch die immensen Flachenveriuste
groBe EinbuBen erleiden wird, auch wenn dies nicht
mit exakten Zahlen ausgedriicki werden kann.

Okologisch wenig abgestimmie Malinahmen zur Ak-
tivierung von Altarmen und ein Ausbau bestehender
Armsysteme zu monotonen Gerinnen zwecks Ab-

fluBertchtigung (Zerstérung der Verlandungszonen,
vereinheitlichte Querprofile} wiirden dle Lebens-
grundlagen besonders fir Sumpfschildkréte, Wiiriel-
natter und Ringelnatter stark einschranken,

Durch das Hauptbauwerk sind etliche, von Reptilien
{besonders Zauneidechse) reich hesiedelte Wiesen
bedroht. Der Veriust des Treppelweges durch Haupt-
bauwerk und Rickstauddamme und mégliche Ver-
anderungen in Bereichen des Hochwasserschutzdam-
mes (Dammverschwenkung) stellen weitere Gefahren
flir die Reptilienfauna dar. Die Beschneidung eines
der letzten schadstoffarmen Refugialrdume innerhalb
des intensiv genutzten Umlandes kann und darf aus
okologischer und naturschiitzerischer Sicht nicht gut-
geheillen werden.

Zusammenfassung

Die als Regulatoren fiir die Bodentierwelt wichtigen
Repliien besiedeln in der Au bevorzugt Gewisser
mit Jhren Verlandungszonen sowie offenere eain-
strahlungsbegiinstigte Lebensriume, wie Wiesen,
Treppelwege und Hochwasserschutzdamm.
Lebansraumzerstérung ungd hohe Schadstoftkonzen-
trationen in den Beckenlagen Ostdsterreichs haben
die Lebensgrundlagen der dort verbreiteten Rep-
tilienarten stark eingeschrénkt. Die meisten dieser
Arten finden im Untersuchungsgebiet noch ideale
Lebensrdume vor, deren weitgehende Zerstdrung
durch den Kraftwerksbau eine weitere empiindliche
Schwachung der Reptilienfauna bedeuten wiirde.
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6. Amphibien
von Manfred Pintar und Ulrich Straka

Einleitung

Als wichtige Regulatoren der Bodentierwelt haben
Amphibien bedeutenden Anteil an den Energie- und
Stoffkreisiaufen ihrer Okosysteme und helien sie
stabil zu erhalten.

Beziiglich ihrer Aktivitdisschwerpunkte (Regenwetter,
Ddmmerung und Nachi) ergdnzen sich Amphibien
gut mit kleintierfressenden Vdgeln, wobei Erhaltung
oder Vernichtung der Amphibienpopulationen von
Einftiissen an Ort und Stelle abhangen (Zugvigel
koénnen allein durch Verluste in Durchzugs- und
Winterquartieren, also auBerhalp unseres direkten
Einflufbereiches ausgerotiet werden.) Damit sind die
an ein begrenztes Gebiet gebundenen Amphibien
als Bicindikatoren lokal prézise einsetzbar (FELD-
MANN 1973, 1978; BLAB 1978; GROSSENBACHER
1978). Die einzelnen Arten sind zudem mit wenigen
Ausnahmen gut zu bestimmen und in threm Bestand
teicht zu erfassen.

6. 1. Methodik

Die Laichplidlze von Amphibien sind an Gewésser

beslimmter Qualititen gebunden und daher lokal
und disjunkt situfert. Die Bedeutung einas Laich-
platzes Hegt darin, daB er als Zentrum der Vermeh-
rung einer Teilpopulation gesehen werden muB und
bei vorwiegend im Wasser lebenden Arten, z. B. den
Granfroschen, auch den Hauptlebensraum darstelll.
Brutgewasser sind daher fiir ihr Okosystem umso
gewichtiger, je mehr Arten sie benuizen und je gro-
Ber die Anzahl der laichenden Exemgplare je Art ist
(Tab. 6.1, bis 6.5).

Um die Amphibienlaichpliize der betreffenden Ge-
biete maéglichst flachendeckend zu erfassen, wurden
in den Monaten Méarz bis Juni sdmtliche in Frage
kommenden Gewésser mehrmals auf Amphibienbe-
satz konirollierl. Zum Nachweis der Fortpflanzungs-
aktivitdt wurde das Vorhandensein von laichenden
Paaren, Laich, Larven oder Jungtieren herangezo-
gen. Bei Rana arvalls (Moorfrosch) und Rana dal-
matina . (Springfrosch) ist eine Quantifizierung des
laichenden Antells der Population gut mdglich, da
in der Regel von einem Weibchen nur ein Laich-
ballen pro Fortpflanzungssalson abgegeben wird.
Diese Laichballen sind in efnem Zeitraum von 2-3
Wochen nach dem Ablaichen in einem Gewdésser

zahlenméaBig zu erfassen. Mit Hilfe der Laichbatlen-
anzahi (= Anzahl der Weibchen) und einem aus
friiheren Untersuchungen (PINTAR 1979) bekannten
Geschlechterverhéitnis, kann die PopulationsgréBe
in etwa berechnet werden. Bei den restlichen Arien
ist eine Abschatzung der Populationsgréfie wesent-
Hech schwieriger (vgl. Kap. 6. 2).

Der Groftell der Laichplatzkartierung fiel auf das
Frithjahr 1982. Das Datenmaterial basiert auf 97 ganz-
tdgigen Exkursionen, die zu FuB und mit Hilfe von
Paddelbooten in den Jahren 1982 und 1983 durch-
gefiihrt wurden, Daten anderer Beobachter (H. STEI-
NER und N. WINDING) wurden nach Maéglichkeit
ebenfails berlicksichtigt. Konkrete Daten aus der
Literatur sind fir dieses Gebiet, wie bzrhaupt fiir
die Donau-Auen, sehr sparlich. Sie kamen, Ober all-
gemeine Feststellungen hinaus (z. B. WERNER 1897,
1914; MARIANI 1934; WETTSTEIN 1939), {ir die vor-
iegende Fragestellung nicht in Betracht.

Eine Bestandsaufnahme der Herpelofauna OUster-
reichs {Herpetologische Sammlung des Naturhisto-
rischen Museums Wien) ist in den Anfingen und
weist nur wenige Fundpunkie im Gebiet aus, die zur
Verfligung standen. Herrn Dipl.-ing. H. SCHACHT
verdanken wir weilere Einzeldaten.

6. 2. Die Amphibienfauna des Gebietes

Von den 18 aus dem gesamten Bundesgebiet nach-
gewiesenen Amphibienarten leben 12 (1) im Unter-
suchungsgebiel. Es fehlen nur montan-alpine oder
atlantische Arten beziehungsweise die waldmeidende
Wechselkrite.

Triturus cristatus dobrogicus (Donaukammolch)
.stark gefdhrdet').

Der Donaukammolch ist eine dstliche Tieflandform,
deren Verbreifungsgebiet in Usterreich auf das Do-
nautal, das Weinviertel, Marchfeld und Wiener Bek-
ken beschrinkt ist. Bevorzugle Lebensrdume sind
pfianzenreiche Altwésser, Teiche, Timpel und Was-
sergrdben. Er ist von den beiden vorkommenden
Molchen der anspruchsvollere und konnte nur in
wenigen stehenden Gewdssern festgestellt werden.
Sein- Vorkommen in gréBeren Altwéssern konnte
wegen der schweren Feststellbarkeit nicht exakt
beurteilt werden.

) Der Geféhrdungsgrad ist den ,Roten Listen ge-
fahrdeter Tiere Osterreichs' (GEPP 1983) ent-
nommen.



Triturus vulgaris (Teichmolch) | gefdhrdet®.

Der Teichmolch ist In alien tiefen Lagen Usterreichs
haufig. Er besiedell Kleingewésser jeglicher Art,
wobei stehende Gewifsser bevorzugt werden. Er be-
sitzt bezliglich seiner Anspriiche an das Brutgew#s-
ser eine breite Skologische Amplitude und wurde
daher in den untersuchten Laichplidtzen weitaus
haufiger angetroffen als der Kammolch. Beziglich
der groflen Altarme gilt dasselbe wie beim Kamm-
molch.

Bombina bombina (Rotbauchunke) , geféhrdet®.

Die Rotbauchunke Ist eine dstliche Tieftandform und
kommt in Niederdsterreich im Bereich der Donau
sowie im March- und Steinfeld vor. Bevorzugte
Laichplitze sind kleine, zum Teil periodische Ge-
wésser mit reicher Ufervegetation. Im untersuchten
Geblet zahM sie zu den haufig festgestellten Arten.

Pefobates fuscus (Knoblauchkréte) ,.stark gefdhr-
det".

Das Verbreitungsgebiet der Knoblauchkréte umfaBt
die tieferen Lagen aller Bundesiander mit Ausnahme
von Vorarftberg und Tirol. Sie bevorzugt lockere und
sandige Bdden des Tief- und Hilgellandes. Fir die

Fortpflanzung werden QGewésser mit standiger Was--

serfihrung und geniigend pilanzlicher Struktur be-
vorzugl, jedoch werden auch neu entstandene Ge-
wisser rasch besiedelt. Die Art zeigt im Untersu-
chungsgebiet eine sehr unregelmaBige Verteilung
und konnte nur an etwa 10 % der Laichplatze fest-
" gestellt werden.

Bufo bufo (Erdkréte) ,,gefdhrdet™.

Die Erdkréte ist In Usterreich eine sehr weit ver-
breltete Amphibienart, die die uvnterschiedlichsten
Lebensrdume besledelt, wobei jedoch Wilder bevor-
zugt werden, Als Laichplaiz dienen groBere Ge-
wésser, mit standiger Wasserfithrung und gut struk-
turierier Unterwasservegstation. lhre Besiediung
durch die Erdkréte wurde in drei Klassen eingeteilt
(Tab. 6.3.). Als MaB dafiir diente die Anzahl laichen-
der Paare bzw. die Flache, die von den im Wasser
verspanmden Laichschniiren eingenommen wurde.
Die Erdkréte ist In den Auen die haufigste Amphi-
bienart; sie bhesiedelt hier recht gleichméBig alle
Sukzessionsstadien der Au.

Hyla arborea (Laubfrosch) ,,gefdhrdet".

Der Laubirosch ist in ganz Usterrelch in mittleren
und tieferen lLagen anzutreffen, ist aber vielerorts

stark im Riickgang begritfen {nach GEPP 1983 in
Niederdsterreich ,,stark gefihrdet”). Als Laichplatze
werden Kleingewdisser mit ausgeprigter Verlan-
dungszone bevorzugt. Die Art weist im Untersu-
chungsgebiet eine recht gleichméBige Verbreitung
auf.

Rana dalmatina {Springfrosch) ,,gefdhrdet".

Der Springfrosch ist ein warmeliebender Bewohner
vorwiegend lichter Laub- und Mischwilder der
Ebene und des Higellandes. Als Laichplitze dienen
alle Gewidsser mit Ausnahme stark: durchstromier
Altarme. Eine haufige und gleichméBige Verbreitung
im Wntersuchungsgebiet sowie die gute Quantifi-
zierbarkeit machen den Springfrosch gut zur Cha-
rakterisierung der einzelnen Teilgebiete geeignet.
Nach genauen Analysen (PINTAR 1979) ist sein Ge-
schlechterverhéltnis in den Auen bei Stockerau
Ménnchen : Weibchen =6:4
Der Laichballen eines Springfroschweibchens enthalt
zwischen 500 und 2000 Efer. Nur ein geringer Teil
der Brut erreicht jedoch als Jungfrosch die Sommer-
lebensrdume (meist Waldbestdnde). In Auwaldbe-
stdnden bel Stockerau wurde daher ein Verhilinis
Juvenile ; Adulte =6: 4
festgesteilt. Diese Verhalinisse lassen sich mit eini-
ger Sicherheit auch auf das Untersuchungsgebiet
ibertragen, womit eine Berechnung der Populations-
groBe laut Kap. 6. 1. mbglich ist {vgl. Tab. 6. 4. und
8.5.).

Rana arvalls wolterstorffi (Balkanmoorfrosch)
»gefahrdet”.

Die heimische Verbreitung des Baltkanmoorfrosches
beschrankt sich auf die Tieflagen im Osten Oster-
reichs, Er zahit zv den &kologisch anspruchsvolleren
Arten und bevorzugt offene, feuchte Lebensridume
{besonders Verlandungszonen, Feuchtwiesen, Wei-
denauen). Rana arvaltis gehort im untersuchten Ge-
biet zu den selteneren Arten und konnte nur am
Nordufer festgestellt werden. Brutplatze sind seichte
vegetationsreiche Gewdsser mit ausgedehnteren
Verlandungszonen. Die Erfassung der Populations-
groBe ist nach dem Beispiel des Springfrosches
durchfithrbar.

Rana temporaria (Grasfrosch) ,,gefahrdet".

Der Grasfrosch zeigt In Usierreich sine eher montan-
alpine Verbreitung. In den Donau-Auen ist er nur
lokal verbreitet (vorwiegend in den Auen oberhalb
Wiens). Im Untersuchungsgebiet konnte nur ein ein-
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ziges Exemplar im Bereich von Witzelsdorf festge-
stellt werden,

Grinfrdsche, alte 3 Arten |.gefiahrdet.

Das Verbreitungsgebiet der Griinfrosche erstreckt
sich in nlederen und mitleren Lagen liber ganz
Osterreich. In Niederdsierreich findet man den See-
frosch (Rana ridibunda) vorzugsweise im Donau-
gebiet, Wiener Becken und Marchfeld. Der Wasser-
frosch {Rana esculema) und der Teichfrosch (Rana
lessonae) sind im Marchield, Donautal, Wienerwald,
Alpenvorland und Waldviertet anzatreffen. (Da die
Artbestimmung besonders bel jlingeren Exemplaren
nicht eindeutig moglich ist, wurden die drei Arten
gemeinsam behandelt.} Grlnfrosche zeigen zei-
lebens auch auBerhalb der Foripflanzungsperiode
aine starke Bindung ans Wasser.

tm Untersuchungsgebiet treten alle drei Arten auf.
Im gesamten sind die Griinfrésche in dem Gebiet
gleichmaBig verbreitet, besiedeln alle Gewasser-
typen und sind auch am Donauufer im Bereich jun-
ger Anfandungen anzutreffen. AuBerhalb der Auen
ist ihr Bestand drastisch zuriickgegangen.

6. 3. Die Amphibienfauna der einzelnen
Teilbereiche

Eine der Haupivoraussetzungen fir eine ausgewo-
gene Amphibienfauna ist sicherlich ein ausreichen-
des Angebot geeigneter Brutgewdssar, daher wird
im folgenden vor allem auf diesen Faktorenkomplex
ndher eingegangen. Da sich aber bei vielan Arten
ein GroBteil ihrer Lebensfunktionen mit Ausnahme
der Fortpflanzung und Larvalentwicklung in Land-
lebensrdumen abspiell, ist auch das Verhandensein
eings dkolegisch Intakten Umlandes der Laichgewds-
ser unbedingt nolwendig.

6. 3. 1. Petronell

Trotz des groBen Reichtums an Altarmen, bietet die
Au bei Petronell den Amphibien nur wenige glin-
stige Brulgewdsser: Die Altarme sind oft zu stark
durchstrémt, offenbar fischreich und daher fiir Am-
phibien recht unbedeutend. Kleine, natlrliche Ge-
wisser {diverse verlandende Gridben und Senken}
fehlen bereits fast vollsténdlg, da sie im Zuge forst-
licher BewirtschaftungsmaBnahmen der letzten Zeit
zugeschiitiet wurden. So sind von den 24 gefunde-
nen Lalchplétzen nur 11 natitdiche, der Rest sind
Pfiitzen, die nach starken Regenfdllen oder nach
Hochwasser in Wagenspuren und auf Abschubfla-

chen entsiehen. Solche Laichplétze bieten geringe
Sicherheit fir die Entwicklung von Amphibien, sie
trocknen leicht zu frih aus, bzw, Fahrzeuge ver-
nichlen Laich oder Kauviquappen, Meist handell es
sich um ,,sehr kleine" bis ,kleine” Laichgewésser
{vgl. Tab. 6.3. und B.4). Der gréste Laichplatz be-
findet sich am Aurand, wird von einer aus dem
Hang austretenden Quelle gespeist und beinhaltete
50 Laichballen des Springfrosches. 92 % der Laich-
platze waren von héchstens 4 Arten benutzt (Tab.
6.2.). Am Auflersten, scheinbar geeigneten Arm am
Aurand {SchloBau), wurden keine laichenden Am-
phibien angetroffen. Ein Zusammenhang mil der
slarken Verschmutzung durch die Einleltung von
Abwissern aus Pefronell ist wahrscheinlich,

Die Stérungen der Waldokosysteme durch Abschie-
ben des Oberbodens, Ackern junger Kulturen (Hy-
bridpappelfplantagen, stellenweise mit Maisunier-
baul) stellen zuséizliche Belastungen fiir die ohne-
hin bereits arten- und individuenarme Lurchfauna
dgar. So fehlen Kammolch und Moorfrosch, die hohe
Anspriiche an ihren Lebensraum.steilen. Sogar die
Erdkrote als haufigste Amphibienart der Auen, be-
sitzt keinen einzigen bedeutenden Laichplatz in der
Petroneller Au (Tab. 6.3.). Die Individuendichte des
Springfrosches liegt mit 5,1 ha. weil unter der am
Nordufer (vgl. Tab, 6.5.).

Die Petroneller Au beherbergt hiemit heute die ar-
tenérmste Amphibienfauna mit den geringsten Dich-
ten und ist durch die naturferne Plantagenwirtschait
auch die am wenigsten gesicherte.

6. 3. 2. Witzelsdorf

in den Auen im Bereich von Witzefsdorf finden sich
nur natirliche Laichgewasser. Im Bereich donau-
naher, junger. Auwaldstandorte liegt eine gréBere
Anzah! von Laichplatzen, die vor allem weniger an-
spruchsvollen Arten Laichmoglichkeit bieten. Wegen
des vorwiegend temporédren Charakters dieser Ge-
wisser {starke Abhingigkeit der Wasserfuhrung von
Hochwissern) gehgren sfe vorwlegend der Kate-
gorie ,.kleiner” bis ,,sehr kleiner” Laichplédize an. Die
Artenzaht pro Laichplatz ist gering {1—4 Arten), wo-
bel Rana dalmatina dominiert. Diese Laichplétze
machen einen GroBtell der Laichplatzanzahl aus
(Tab. 6.2.). Aulerdem befinden sich in dem Gebiet
aber ,groBe" und ,sehr groBe™ Laichplitze mit
hoher Artendichte, die vor allem im Berelch stark
verlandeter Altwésser liegen. Mit ihren In offenen,
besonnien Roéhricht- und GroBseggenflachen gele-
genen Seichiwasserbereichen bieten sie vor allem



dem Moorirosch ideale Lebensbedingungen (alle
6 Rana arvalis-Laichplatze mit insgesamt 244 laichen-
den Moorfroschweibchen befinden sich in diesem
Lebensraum) {Tab. 6.4.). Alle diese Laichpldtze sind
an eine flichige Ausbildung der nassen und feuch-
ten Weidenau gebunden, wobei sich der (berwie-
gende Teil der Art mit 130 Laichballen auf ein Brut-
gewasser kanzentriert. Auch die gréBeren Erdkriten-
Laichpldtze finden sich in diesen Gewéssern. Es
wurden alle Im Gesamtbereich {N- und S-Ufer) fest-
gesteliten Arten auch in diesem Gebiet nachgewie-
sen. Mit Ausnahme von Pelobates fuscus und Rana
temporaria, die weniger hiulig bzw. nur in einem
Exemplar festgestellt werden konnten, hesiedeln alle
Arten das Gebiet in recht ausgewogenem Verhdltnis.

6. 3. 3. Stopfenreuth

Die Mehrzah! der Laichplatze dieses Gebietes failt
auf natlrliche Gewdsser. Lediglich 7 befinden sich
in Schottergruben, die aber schen ldngere Zeit still
liegen und daher bereils einen guien Bewuchs, so-
wohi am Ufer als auch im Wasser, aulweisen. Auf-
fallend in diesem Bereich ist ein hoher Prozentsatz
von Laichplidtzen mit hoher Individuenzah! des
Springfrosches (25 % der lLaichplédtze fallen auf die
Kategorie ,.groB" bis ,,sehr groB”, Tab. 6.4.). Im
Vergleich zu Pétronell und Wiltzelsdorf liegt auch die
Artenzahl pro Laichplatz im gesamten hdher (siehe
Tab. 6.2.}. Alle Arlen des Gesamtgebietes mit Aus:
nahme von Rana temgoraria sind in diesem Gebig!
verireten, wobel die Besiedlung durch Bufo bufo im
groBen und ganzen den Verhiltnissen in Witzelsdorf
entspricht (Tab. 6.3.). Die hohere absolule Dichle
des Springfrosches {dlll allerdings ins Auge (Tab.
6.5.) und ist im besonders hohen Wert einiger Ab-
teilungen (z. B. Thurnhaufen) begrindet, Rana arva-
lis tritt im Verglelch zu Witzelsdorf nur spérlich auf
und zeigt auch hier wieder starke Bindung an offene
Réhrichte der feuchten und nassen Weidenau.
Besondere Bedeutung fir-die Amphibienfauna dio-
ses Gebletes besitzt eine abgeschiossene Weichau-
Insel im direkten Uberschwemmungsbereich der
Donau. Sie beherbergt den gréBten Springfrosch-
laichplatz (396 laichende Weibchen) des Gebietes
und weist auch eine gute Erdkrdtenpopulation auf.
AuBler Rana arvalis besiedein alle Arten diesen Be-
reich in guter Dichte. {Der Springfrosch erreicht hier
mit 59 Individuen/ha den Spitzenwert innerhalb des
Untersuchungsgebietes!) Beobachtungen in den
Waldbestdnden auBerhalb der Laichperiode be-
stitigan dies. '

6. 3. 4. Abgedammte Au (Witzelsdorf und
Stopfenreuth}

Da viele Grében und Senken durch Grundwasser-
absenkung und Fehlen von Hochwasser trocken
sind, fehlen kieine Laichplatze fast zur Génze.
AuBerdem ist ein Tell der Altwisser véllig verlandet
oder trockengefallen. Infolge der fehlenden Durch-
strémung der groBen Altarme durch Hochwasser
finden sich an diesen ausgeprédgte Verlandungsbe-
reiche mit Seichtwasserstelen, die von den Am-
phibien als Brutplétze gerne angenommen werden.
Die Laichpldtze zahlen vorwiegend zur Kategorie
der ,mittleren” und ,groBen* (z.B. Springfrosch,
Fab. 6.4.) und sind Garant flr eine arten- und in-
dividuenreiche (vgl. Tab. 6. 5.} Amphibienfauna in die
sem Gebiet (Rana arvalis, R. temporaria sowie Tri-
turus cristatus konmen nicht festgestelit werden).

6. 4. Diskussion der okologischen Verteilung
der Amphibien

Die Amphibien des gesamten Gebieles finden eins
grofie Absiufung beziglich der Gunst jhres Lebens-
raumes, War es urspriinglich wohl vorwiegend die
Lage zu stark durchstrdmten Donau-Armen, die
Uberschwemmungshaufigkeit bzw. eine hdhere Was-
serflihrung der Donau, die Vorkommen und Dichte
hestimmen, so sind es heute Art und Grad der
wasserbaulichen . Verdnderungen bzw., Hérte der
forstlichen Eingriffe, die entscheidend sind.

Man kaan nicht generell sagen, welche Wasser-
stdnde ginstig oder ungiinstig sind. Fischbesatz in
Amphibienlaichgewéssern ist allgemein ungulnstig
(MOLLER 1968, CLAUSNITZER 1983), daher sind
Niederwassersténde, die stellenweise keins Fische
Uberleben lassen, forderlich, wenn nachiolgende
Oberschwemmungen die Gewdsser wieder auffifien,
ohne Fische zu bringen. Zur Entwicklungszeit der
Quappen diirfen die Brutpldtze nicht austrocknen,
starke Hochwisser in vehement durchstromten Be-
reichen bringen wieder die Gefahr des Abschwem-
mens mit sich. Erwachsene Froschlurche in den
Auen bei Stockerau wurden von Hochwissern nicht
abgetrieben, wie Kontrollen markierter Exemplare
zeigten (PINTAR 1979). Unter natiirlichen Bedingun-
gen kam es sicher oft zu katastrophalen Ereignissen
beziiglich der Larven, die phantastische Produktions-
kraft des Ukosystems Au konnte dies jedoch leicht
ausgleichen (Ahnliches ist auch aus den Theiflauen
bekannt, MARIAN 1963, 1977). Ein gutes Beispiel
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bietet die Amphibienfauna des donaunahen Thurn-
haufens, die unler recht wrspriinglichen Verhéltnis-
sen dberaus reich isi.

Untersuchungen in den Auen bei Stockerau (PINTAR
1979) zeigten, daB besonders die Weiche Au bevor-
zugt von Amphibien besiedelt wird. Das Vorhanden-
sein ginstiger Laichpldtze in ausreichender Zahi,
die hohe Luftfeuchtigkell und das reiche Nahrungs-
angebot sind Grundiagen fir eine arlen- und indi-
viduenreiche Amphibienfauna. Das scheint mit ein
Grund zu sein, warum in der Stopfenreuther Au {ver-
gleichweise hoher Anteil an Weicher Au} die besie
und ausgewogenste Amphibienbesiedlung des Un-
tersuchungsgebietes festgestelll wurde.

Der beziglich Uberschwemmungen wenig beein-
fluBte und standdrifich junge Aubereich von Petro-
neft bietet ein negatives Beispiel fiir die Auswirkun-
gen forstlicher Intensiviechnik in Form von &Gkolo-
gisch ungesunder Plantagenwirtschaft (Pappelmono-
kulturen bis Pappel-Mais-,Bikuliuren”). Hier lebt —
trotz hohen Anteils an Weicher Au — die &rmste
Amphibienfauna, die natirlich ihrerseits die , Kunsi-
Okosysteme™  &kologisch nicht mehr ,,abpuffern”
kann.

Die Abddmmung hat flr die Amphiblenfauna nicht
nur negative Auswirkungen gebracht. Sofange der
Grundwasserstand gefllite Kleingewésser bietet und
der forstliche Eingriff nicht zu hart ist, kann sich ein
guter Bestand halten. Die untersuchten Bereiche
zeigen, dafl die Amphibien mit den veréinderten Be-
dingungen heute gut zurechtkemmen,

6. 5. Zerstérungen und Gefahrdungen durch
den Kraftwerksbau

km folgenden sollen die Auswirkungen der Baumaf-
nahmen auf die Amphibienfauna der einzelnen Un-
tersuchungsgebiete besprochen werden. Es wurde
dabei in erster Linie auf die direkte Vernichtung von
Lebensraum und Laichpldtzen durch die Bautatigkeit
im Bereich des Hauptbauwerkes {Variante Hainburg)
Bezug genommen (Flachenbedarf nach Einreich-
pfan der DoKW vom Mai 1983). Nicht beriicksichtigt
sind dabei Verluste durch ZufahrtsstraBen und Lei-
{ungsirassen, die in den Plénen der DoKW noch
nicht .aufscheinen. Ebenfalls unberdicksichtigt sind
Veriuste der Amphibienfauna, die sich durch Le-
bensraumzerstérung tm Bereich der Rickstaudamme
bzw. durch Ausfall von regelm#éBigen Hochwéssern
ergeben. Gerade die Entstehung und Erhallung von
Laichplatzen durch Uberschwemmungen spleit flr

die Amphibienfauna der Auen eine groBe Rolle. Be-
zieht man diesen Faktor in die Uberlegungen mit
ein, ist mit Gesamtverlusten zwischen 40 und 60 %
der Laichplatze zu rechnen. Bei einzelnen Arten sind
die Verluste so hoch, daB sie einer lokalen Aus-
rottung der Tiere gleichkommen (Pelobates fuscus:
85 %, Rana arvalis: 95 %)!

Die verheerendsien Eingrifie entstehen im Augebiet
unterhalb Stopfenreuths (Tab. 6.6. bis 6. 8), durch
die BaumaBnahmen wiirde der besonders amphi-
bienreiche Anteil der Weichen Au dieses Gebietes
zerstort werden. Im betroftenen Bereich konnte dig
hochste Populationsdichte des Springfrosches er-
mittelt werden (24,6 Individuen/ha. {Fiir den gesam-
ten untersuchien Auvbereich liegt die Dichte bei 18,1
ind./ha.} Den Kernbereich des Gebieles sicllt der
besonders wertvoile Thurnhauwfen dar. Er wiirde zur
Ganze vernichtet werden. Die, bei den bereits er-
wahnten Untersuchungen in den Stockerauver Donau-
Auen (PINTAR 1972) festgestellte hohe Amphibien-
dichie in der Weichen Au Konate auch hier bestatigt
werden (die Individuendichte von Rana dalmatina
ist hier mit 59 ind./ha auBergewdhnlich hoch).
Insgesamt wiirden im Bereich unterhalb Stopfen-
reuths 55 % der Laichpldtze zerstort werden. Fiir die
ainzelnen Arten liegen die Verluste zwischen 38 und
80 % (Tah 6.6.). Besonders hoch sind die Verluste
fiir die Knoblauchkrdte (80 % threr Brutgewisser).
Gerade diese Art ist bundesweit stark gefahrdet
{GEPP 1983) und besitzt in den Augebielen eines
ihrer wichtigsten Riickzugsgebiete. Auch die Erd-
krote als hauligste Art ist stark betroffen, nur 40 %
ihrer Laichpldtze bleiben unzerstért.

Fast 70 % der Laichgewdsser von Grinfroschen fal-
len dieser Variante zum Opfer. Da Grinfrésche auch
die Zeit auBerhalb der Fortpflanzungspericde an
diesen Gewdssern verbringen, trifft sie der Veriust
sehr hart. Sie verlieren damit Brut-, Nahrungs- und
Sommerlebansraum in einem.

Fir den Springfrosch bedeufet diese Variante allein
im Bereich des Hauptbauwerkes den Tod von {iber
13000 Individuen (Tab. 6.8.).

Eine besonders slarke Beeintréchiigung des Uko-
systems stellt die Vernichtung der groBlen Am-
phibienlaichpldtze (hohe Arien- und Individuenan-
zahl) dar, wie aus den unterstrichenen Zahlen in
Tab. 6.6. his 6. 8. ersichilich ist.

Der Bereich von Witzelsdorf wird bei disser Variante
ebenfalls stark.in Mitleidenschaft gezogen. Der Ge-
samtverlust an Brutgewassern in dieser Region be-
tragt 21 %. Besonders besorgniserregend ist auch
hier wieder der empfindliche Verlust an Brutmdg-



lichkeiten fir die Knoblauchkedte (67 % ihrer Laich-
platze). Die Erdkrdte verliert hier die Gesamtheit
ihrer groBen Laichplatze (Tab. 6.8).

in den Auen hei Petronell entstehen durch die Bau-
maBnahmen keine direkten Verluste an Laichplatzen,

Zusammenfassung

Amphibien sind mit die am meisten von der Ausroi-
tung bedrohten Tiere Osterreichs (Rote Liste der ge-
fihrdeten Tiere Osterreichs, GEPP 1983). Ein Haupt-
refugium Hegt in der Au {12 von 18 &sterreichischen
Arten leben hierl) und ist auch hier durch Zer-
stérung von bLaichgewassern nicht gesichert. Arten-
zahl und Individuendichten sind in den Stopien-
reuther und Witzelsdorfer Auen noch besonders
hoch. Einen fiir die Amphibien besonders werlvollen
Bereich steflt der Thurnhaufen dar. Hingegen sind
bet Petronell die Voraussetzungen flir gute Am-
phibienpopulationen wegen harter forstlicher Ein-
griffe  (Abschubflichen mit Planierung der Laich-
platze) nicht mehr gegeben (vgl. Tab. 6. 1. bis 6. 5.).
Schon die von der DoKW als dkologisch glinstig auf-
gefagte Varlante Hainburg héatte im Bereich des
Hauptbauwerkes folgende verheerende Auswirkun-
gen auf die Amphibienfauna (Tab. 6.6, bis 6.8)).

— AHein in der Stopfenreuther Au wiirden 10 von
den 1t dort lebenden Amphibienarten mehr als
die Halfte (maximal 80 %) ihrer Laichplatze ver-
lieren,

— Besonders die arten- und individuenreichen Brut-
gewdsser sind betroffen (bis zu 70 %).

— Zerstort wiirden die besonders amphibienrelchen
Teile der Weichen Au mit den héchsten Dichien
in den Sommerlebensraumen (z.B. 59 Spring-
froschefha),

— Uber 14 000 Individuen dieser einen Art {Spring-
frosch) wirden getdtet werden.

— Eine lokale Ausrottung der bundesweit stark ge-
fahrdeten Knoblauchkroie (Verlust von 80 % ihrer
Laichplitze} scheint enabwendbar.

Es ist fraglich, ob die Gesamtverdnderungen, die
auch in anderen Bereichen staifinden wiirden (Aus-
bleiben der Hochwasser, Leitungstrassen, Rickstau-
ddmme, neue Verkehrsflachen), den dort heute le-
benden Populationen ein Oberleben ermdglichen
wiirden.
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Tab. 6. 1.: Stellgkélt der einzelnen Amphibienarten an den Laichpldtzen der Gntersuchten Tellbereiche (= Zahi
der von der jewelligen Art frequentierten Lalchplatze in % der Gesamtzahl der Laichplatze je Teilbereich).
n = Zah!l der frequentierten Laichplatze, % = Stetigkeit der einzelnen Arten.

‘ ) ¢

If’e!ronel}» \:’utzelsdg:f S:lopfenrenl:':h ‘D‘(}Q;gi?%;

(]
Triturus vulgaris i0 42 9 21 17 39 11 100
Triturus ‘cristatus - - 6 14 8 18 — -
Bombina bombina 7 28 12 23 23 52 8 73
Pelobates fuscus 1 4 3 6 10 23 - —
Bufo bufo 4 17 16 30 15 34 4 36
Hyla arborea 10 42 10 19 30 68 5 45
Rana dalmatina 21 88 41 77 44 100 11 100
Rana arvalis — — 6 14 2 5 —_ —_
Rana temporaria - - Einzelfund - - — —_
Grianfrosche, 3 Arten 11 46 27 51 2g 66 8 73

Summe der Lalchplidtze 24 53 44 11

Tab. 6. 2.: Verteilung der Laichplatze auf Laichplatzklassen (nach der Anzahl fesigestellter Arten) und deren
Hiufigkeit in den einzelnen Telbereichen. (Die drei Aren der schwer bestimmbaren ,,Grinfrosche™ wurde
als eine Art gezéhlt.) :

Artenzehl pro Laichplatz Absaolute (n} und relative (%) Haufigkeit boed e
é t t-
rl:eimneu' \'ﬁllzelsd%rj Slr;apfenre:}:h EEN%erd?AF:rrI; geepﬁr:t
n 4o n e
1-~2 Arten i5 63 26 49 10 23 3 27 54 41
3 —~4 Arten 7 29 17 32 19 43 2 18 45 34
5.6 Arien 1 4 8 15 9 20 6 55 24 18
7 —8 Arten 1 4 2 4 6 14 - - g 7
Summe der Laichplatze 24 100 53 100 44 100 11 100 132 100

Tab. 6.3.: Bufo bufo: Verteilung von Laichpldtzen auf Laichplatzklassen (nach der Anzahl laichender Paare}
und deren Haufigkeit in den einzelnen Teilbereichen.

Anzahl der laichenden Paare Absolute {n) und relative (%) Haufigkeit baed G
X gedammt t-
nll?.eironelrl] \:}"ltzetsdzxf S.tgpfenrea:lth ag:lardufe;) ng‘;ﬁf%.
{10 (Kklein) 1 100 3 30 8 57 2 50 14 48
10-50 {mittelgroB} - - 5 50 4 29 1 25 10 34
¥ 50 (grod) — - 2 20 2 14 1 25 5 17
Summe der Laichplitze 1 100 10 100 14 100 4 100 29 100



Tab. 6. 4.: Rana dafmatina und Rana arvalis: Verteilung von Laichplaizen auf Lalchplatzklassen (nach der Anzahi
festgestellter Laichballen) und deren Haufigkeit in den einzelnen Teilbereichen.

Anzahl der Laichballen

Absolute {n} und relative (#s) Haufigkelt

Peteonell Witzelsdorf Stopfenreuth abgedammt Gesamt
ne fOﬂB.h nI zels: ?. r:)p enre:.;ﬂ (ra‘l\lordufeﬁl",). . geb.let%
Rana dalmatina:

{10 (sehr klein) 10 54 20 39 9 20 1 9 42 33
10--60  (klein) -8 4 20 39 15 34 2 18 46 36
50—100 (mittelgroB) 1 5 8 16 s 20 4 36 22 17
100200 {grof) - — 2 4 7 18 3 27 12 g

7 200 (sehr groB) - - 1 2 4 9 1 9 6 5
Summe der Laichplétze 22100 51 100 44 99 11 99 128 100
Rana arvalis:

¢ 20 (klein) - - 3 43 1 100 - - 4 50
20-50 {mittelgroB) - - 3 43 - - - - 3 375
) 50 {groB) - - 1 14 - — - = 1 125
— - 7 100 1 100 - - 8 100

Summe der Laichplédtze

Tab. 6.5.: Forlpllanzungskapaz:tat {in Zahl der Laichballen} und PopulationsgréBe von Rana dalmatina in den
einzelnen Teilbereichen sowie die absolute Dichte {Individuen/ha) der Art,

Petronell Witzelsdorf Stopfenreuth abgedammt Gesamtgebiez
Laichballenanzahl 335 1646 3329 1268 6 578
Laichballen/ha 08 2,5 39 ’ 37 2,8
PopulationsgréBe 2084 10 288 20 806 7925 41113
Individuen/ha 5,1 15,5 24,8 23,0 18,1
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Tab. 8.6.: Verfuste an Laichpiatzen der einzelnen
Arten (in % der Gesamtzaht je Art), die durch die
BaumaBnahmen {nur Haupibauwerk und Durchstich!)
in den beiden Teilbereichen entstehen wiirden.

Verlust an Laichplatzen in %%

Art Witzelzdorf Stopfenrauth
Triturus vulgaris 20 59
Triturus cristatus 17 38
Bombina bombina 22 52
Pelobates fuscus 67 80
Bufo bufo 13 60
Hyla arborea - 56
Rana dalmatina 22 55
Rana arvalis 29 -
LWGrinfrosche® 21 69
Gesamtveriust an

Laichplatzen 21 55

Tab. 6.7.: Verluste an Laichplitzen (pach Artenzahl
getrennt) in % der Gesamtizahl je Laichplaizklasse,
die durch die BaumaBnahmen (nur Hauptbauwerk
und Durchstich!) in den belden Teilbereichen ent
stehen wiirden.

Verlust an Laichplatzen in %,

Laichplatzklasse Witzeisdorf Stopfenreuth
1—2 Arten 23 40
3 —4 Arten 18 58
5—6 Arten 25 56
7—8 Arten - &7

Tab. 6. 8.: Laichplatzverluste (in % der Gesamizahl
je Laichplatzklasse) bzw. Populationsveriuste {Zahl
der Individuen) ausgewghlter Arten, die durch die
BaumafBinahmen (nur Hauptbauwerk und Durchstich!)
in den beiden Teilberelchen entstehen wiirden. (Ein-
teitung der Laichplatzklassen siehe Tab. 6.3. und
6.4.)

Verlust an Laichplatzen
+

Laichplaizkiasse in 4

Bufo bufo: Witzelsdorf Stopfenreuth
kleine Laichplitze - 75
mittelgroBe Laichpiatze - 50
groBe Laichplétze 100 25

Rana dalmatina:
sehr kleine Laichplatze 25 33
kleine Laichplatze 25 €0
mittelgroBe Laichplétze 13 56
grofle Laichplatze e : 7t
sehr groBe Laichplétze - 50

Populationsverlust von
Rana dalmatina (Individuen} 1044 13 194

7. insekten
von Ulrich Straka

Einlellung

insekten stelfen das mit Abstand gréBte Kontingent
unter den einheimischen Tierarten. Rund 75 % der
etwa 40000 bekannten Tierarten Osterreichs zéhten
zu den Insekten,

Eine umfassende Bearbeitung dieser Tiergruppe
durch einen einzelnen Fachmann ist somit unmdg-
lich. Die ékologischen Anspriiche der meisten Arten
und Gruppen der Insekten sind auch heute noch in
recht geringem AusmaB erforscht. Kriterien der in-
sektendkologie fiieBen somit nur ausnahmsweise in
das Naturschutzhandeln ein,

Die Gesamizahi der Insektenarten im Gebiet mag
bei ca. 10* liegen. Deshalb kann bei ihrer Aufnahme
nur auf ausgesuchte Verwandtschaftsgruppen mit
hohem &kologischen Zeigerwert eingegangen wer-
den.

7.1, Tagfalter

Die Tagfalter stellen eine der am besten erforschten
Insektengruppen dar. Durch ihre relativ leichte Er-
falibarkeit (Tagaktivitdt, GroBe, Farbung, relativ
leichte Bestimmbarkeit) und der recht guten Erfor-
schung Ihrer Lebensanspriiche besHzt diese Tier-
gruppe unter den Insekten einen hohen Indikator-
wert. :

In der vorliegenden Untersuchung wurden auBler
den elgentlichen Tagfaltern (Rhopalocera) noch die
Dickkopffaller (Hesperiidae) behandelt,

7. 1.1, Material und Methode

Eine vollstindige Erfassung der Tagfalterfauna eines
Gebietes innerhatb einer Vegetationsperiode ist aus
verschiedenen Grlinden nicht mdéglich, weshalb die
vorliegende Untersuchung keinerlel Anspriche auf
Vollstandigkelt erhebt. Zwischen einzeinen Jahren
treten aus zum Tell noch nicht geniigend erforsch-
ten Ursachen oft betrichiliche Unlerschiede In der

- Héufigkeit und Zusammensetzung der Schmelter-

lingsfauna auf. Infolge der unterschiedlichen Phéno-
logle der einzelnen Arten (die Flugzeit mancher As-
ten beschrénkt sich auf elne relativ kurze Zeltspanne
von wenigen Wochen) hat jeder Monat der Vege-
tationsperiode einen eigenen Aspekt, auch was die
Arlenzusammensetzung eines Gebietes betrifft. Die



Flugaktlvitdt zeigt starke Unterschiede im Tages-
verlauf und ist auflerdem auf Schdénwetter be-
schrénkt; auBerhalb dieser Zeit sind die meisten
Arten nur schwer festzustellen. Larve und Vollinsekt
bewohnen bei einigen Arten sehr unterschiedliche
Lebensraume. Wahrend die Larven in der Regel an
den Wuchsort ihrer Futterpflanzen gebunden sind,
kénnen die Imagines der melsten Arten auch an
bliitenreichen Stellen In anderen Lebensrdumen, oft
weitab vom Ort des Schlipfens, angetroifen wer-
den.

Als Untersuchungsmethode wurde die der Transekt-
zahlung {FRAZER 1973, POLLARD 1977) ausgewdhit.
Sle ermdglicht Aussagen Uber Artenzahl, relative
Hautigkeit und &kologische Verteilung der einzelnen
Arten; Aussagen {ber die absolute Populationsgréfie
der elnzelnen Arten sind hingegen nicht médgiich.
Hiebei wurden Kontroftflichen beobachtend durch-
schritten und die Arizugehdrigkeit und Anzaht alter
bestimmbaren Falter notiert. Das Erkennen leicht zu
unterscheidender Arten ist bei einiger Ubung auch
im Flug mdglich. Andere Arten vurden gefangen und
nach erfolgter Determination wieder freigelassen.
Die wissenschaftlichen Namen folgen dem System
von HIGGINS (1978).

Um tiber die Artenzahl hinaus auch deren Verbrei-
tung zu erfassen, wurden die Transekie so gelegt,
daB die typischen Teilstrukturen des Gebietes erfaft
wurden. Am Nordufer werden ca. 10 % des Unter-
suchungsgebietes von Wiesen eingenommen (unter
Beriicksichtigung des Hochwasserschutzdammes).
Eine Ubersicht und kurze Charakterisierung der
Wiesen bringt Tabelle 7. 1. AuBerdem wurden {so-
weit als mdglich) alle Faiter, die auf den Wegen
zwischen den einzelnen Wiesen beobachtet wurden,
soweil sie bestimmt werden konnten, ebenfalls no-
tiert. Besonderes Augenmerk wurde dabef feuchien
Wegstellen, vor allem im Bereich von Traversen,
zugewendel, AuBler den Wiesen wurden noch ein-
zelne Abschnitle des Donauufers und der Thurn-
haufen griindlicher untersucht. Einige Wiesen im ab-
geddmmten Auteil wihlte ich als zusétzliche Probe-
flichen aus. Da am Siidufer fast samitliche Wiesen
in den letzten Jahren umgebrochen wurden, wéhlte
ich hier einige Wege und Schneisen (Gesamtlinge
55 km) als Transekte aus,

Die folgenden Aussagen beziehen sich im wesent-
fichen auf die Umnlersuchungen des Jahres 1983
Nach Voruntersuchungen im Jahre 1982 wurden die
Kontrollflachen in der Zeit von April bis September
1983 auf insgesamt 28 ganztigigen Exkursionen
(22 Nordufer, 6 Sldufer) mehrmals besucht. Dabei

konnten mehr als 11 000 Tagfalter beobachtet wer-
den. AuBergewohniiche Witterungsverhalinisse {iiber-
durchschnittliche  Temperaturen, ' langanhaliende
Trockenheit und sehr geringe Niederschidge) sowie
das Ausbleiben von Donauhochwissern sind fir
diesen Zeitraum kennzeichnend.

Verteilung der Untersuchungstage auf die einzelnen
Monate des Jahres 1883:

April Mal Juni Juli Aggust September
3 8 4 6 6 3

7.1.2. Ergebnisse
7.1.2.1. Die Tagfalter des Gebietes

Von den 169 aus Niederdsterreich bekannten Tag-
falterarten konnien in den Jahren 1982 und 1983
im untersuchten Gebiet 71 Arten {42 %)} nachgewie-
sen werden. Das Gebiet beherbergt somit 75 % der
fir die Donauauen Niederdsterreichs nachgewlese-
nen Arten {vgl. STERZL 1967). Weiters konnten noch
5 Arten gefangen werden, von denen bis jetzt Nach-
weise aus den niedertsterreichischen Donauauen
fehlen (Colias australis, Clossiana selene, Chazara
briseis, Arethusana arethusa, Everes decolorata).
Eine systematische Ubersichl bringt Tabelle 7.2.
Der GroBteil der Arten zeigt in Mitteleuropa eine
weite geographische Verbreitung; Osterluzeifalter
{Zerynthia polyxena), Hellorangegriiner Heufalter
(Colias chrysotheme} und Kurzschwanziger Blauling
(Everes decolorata) erreichen hier jedoch die West-
grenze ihres sild-osteuropidischen Areals.

7.1.2.2. Die Tagfalter der Petroneller Au

In Petronell wurden in den lelzteh Jahren alle Wie-
sen des Aubereiches umgebrochen. Die Tagfalter
sind deshalb auf das Blitenangebot der Hochstau-
denfturen auf Kahlschligen wund Aufforstungsfla.
chen, an Wegen sowie an Gewdisserrdndern ange-
wiesen, Intensive Forstwirtschaft (vgl. Kap. 1) hat
zu einer starken Verdnderung der natiirlichen Vege-
tation geflhrt. Die urspriinglichen Weiden und Pap-
pelbestande, Futterpflanzen gefdhrdeter Arien wie
Travermantel (Nymphalis antiopa), GroBer Fuchs

(Nymphalis polychloros) bzw. Kleiner Schillerfalter

(Apatura ilia), sind weitgehend durch verschiedene
Hybridpappeln ersetzt; besonders auf den geacker-
ten Abschubflichen findet sich statt der urspriing-
lichen Auvegetation eine Ruderalflora.
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Die einseitigen dkologischen Verhéltnisse sind auch
in der Zusammensetzung der Tagfalterfauna erkenn~

bar. In beiden Jahren zusammen konnten hier nur

42 Arten (59 % aller Arien des Untersuchungsge-
bietes} nachgewiesen werden (vgl. Tab. 7.2. und
Tab. 7. 3.). Die quantitativen Aufnahmen des Jahres
1983 ermdglichen folgende Aussagen. 57 % der be-
obachteten Individuen gechdren zu 2 Arten (Pleris
napi, Araschnia levana). Von 12 Arten {30 %) konn-
ten iediglich Einzeltiere festgestellt werden. Nur
28 % der Arten traten an mehr als 50'% der Probe-
flachen auf.

Von den oben genannten anspruchsvollen Waldarten
konnte lediglich Apatura ilia beobachtef werden.
Wiasenbewohnende Arten scheinen in recht gerin-
ger Arten- und Individuenzahi auf. Xerothermophile
Arten fehlen vollstdndig oder wurden nur in Ein-
zelindividuen beobachtet. Von groBer Bedeutung sind
die ausgedehnten Brennesselluren der Schiagfia-
chen. 38% der beobachteten Individuen entfallen
auf die 6 an Brennesseln lebenden Nymphaliden-
Arten. Einen f{ir die Tagfalter der Petroneller Au
sehr wichtigen Lebensraum bildet das Donauufer
mit dem Treppelweg. Mehr als die Halfte der Arlen
konnte hier beobachtet werden. Hygrophile Arten
wie Spiegelileck-Dickkopfiaiter (Heteropterus mor-
pheus} und GroBer Feuerfalter (lycaena dispar)
finden hier geelgnete Lebensbedingungen. Die ein-
zigeé Beobachtung des Osterluzeifaiters stammt
ebenfalls von einer trockenen Steile des BDonau-
ufers an der auch die Raupenfutterpflanze (Aristo-
fochia clematitis) wéichst, Lediglich eine Art, Lime-
nitis camilla, konnte nur am Sitdufer nachgewiasen
werden, Ihre Larven leben aber an Lonlcera xylo-
steum, einem Strauch, der am Si{dufer lediglich im
Hangwald und somit auBerhalb der Au vorkommt.

7.1.2. 4. Die Tagfalter in der Witzelsdorfer Au

Das Gebiet umfaBt alle wesentlichen Sukzesslons-
stadien des Auwaldes; der flichenméBig grifite An-
teil wird aber von Harter Au eingenommen. Nur 3
der 17 untersuchfen Wlesen (Gesamtfliche 57 ha)
liegen in der Weichen Au. De Wiesenflichen des
Hochwasserschutzdammes haben elne Ausdehnung
von ca, 15 ha (vol. Tab, 7. 1.). Die groBe Anzahl von
Wiesen verschiedensten Charakters, das Spektrum
reicht von nassen Grof8seggenrieden bis zu trok-
kenen HeiBlinden, findet thren Ausdruck In einer
réichen Tagfalterfauna, Die Arienzahl st hier von
alien Teilgebieten am hdichsten (66 Arten, 93 % der
Gesamtanzahl). 6 Arten konnten nur hier nachge-
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wiesen werden, 4 davon jedoch nur in Einzelexem-
plaren: BaumweiBling {Aporia crataegi), Hellorange-
griiner Heufalter (Colias “chrysotheme), Mérzveil-
chenfaller (Fahriciana adippe) und Himmelblauer
Blduling (Lysandra bellargus). Eine besonders arten-
und individuenreiche Tagfalterfauna beherbergen
die groBen Au-Wiesen (Dreischiittwiese, Brickel-
wiese, Tiergartlwiese, Im Schieiber). Mesophile Ar-
ten des Offenlandes bilden mit 13 Arten und 45 9%
der [ndividuen die gréBte Gruppe. Recht hoch ist
die Anzahl xerothermophiler Arten (14 Arten; 21 %),
die jedoch nur ca. 3% der Individuen stellen. Sie
sind weitgehend auf den Hochwasserschutzdamm
und angrenzende Wiesen der Harten Au beschréankt.
Mehr als die Halfte aller Arten, das Spekirum um-
faf8t sowohl hygrophile als auch xerothermophile
Arten des Offenlandes, sowie anspruchsvolle Wald-
arten (Apatura ilia, Nymphalls antiopa} konnten auch
am Denauufer beobachtet werden.

7.1.2.4. Die Tagfalter der Stopfenreuther Au

Durch das reiche Angebot an Wiesen ist das Gebiet
gut mit der Witzelsdorfer Au vergleichbar, jedoch
nehmen Sukzessionsstadien der Weichen Au einen
weitaus groBeren Flachenanteil ein als bei Witzels-
dorf (vgl. Tab. 7.1.).

Die 22 untersuchten Wiesen umfassen eine Fliche
von 55 ha (fast die Halfte der Wiesen jedoch Kleiner
als 2 ha). Dazu kommt der Hochwasserschutzdamm
mit ca. 36 ha (die &stlich der UferstraBe zwischen
den belden Hochwasserschutzddmmen befindliche
Wiese wurde hier mitgerechnet.).

Die Artenzahl Ist etwas geringer (60 Arten), die Tag-
falterfauna zelgt aber sonst weitgehende Uberein-
stimmung mit jener der Witzelsdorier Au (vgl. Tab.
7.2. und 7.3.). Besondere Bedeutung kommt auch
hier wieder den groBen Auwiesen mit ihrer indivi-
duen- und-artenrelchen Tagfaiterfauna zu {Vierlind-
wiese, Jagerwiesé}. Das auf das Gébiet von Stopfen-
reuth beschrénkle Vorkommen des Rundaugen-
Mohrenfalters (Erebia medusa) sowie das gegen-
{tber Witzelsdorf haufigere Vorkommen des Segel-
falters (Iphiclides podalirius) und des Blaugras-
Augenfalters (Chazara briseis) kénnie auf Zuwande-
rung dieser Arten vom naheliegenden Braunsberg
beruhen.

Der Thurnhaufen ist als geschlossenes Weichau-
gebist gut mit den standortlichen Verhélinlssen der
Petroneller Au vergleichbar. Die Artenzah! ilegt trotz
der weltaus geringeren rdumlichen Ausdehnung des
Thurnhaufens Gber fener von Petroneil (45 Arten =



63 % der Gesamtartenzahl). Weiters Unterschiede
tassen sich in der Dominanzverteilung der Arten
erkennen. Besonders hervorzuheben ist das sowohl
1982 als auch 71983 bestaligte Vorkommen des
Travermantels (Nymphalis antiopa), der in Petronell
fehlit.

7.1.2. 5. Die Tagfalterfauna in der
abgedammten Au

Um einen méglichst volistédndigen Uberblick Uber die
Tagfalterfauna des Gebieles zu erhalten, wurden
auch ndrdlich des Hochwasserschutzdammes fiinf
Wiesen mit einer Fliche von ca. 18,5 ha untersucht
(Tab. 7. 1), Die Zahl der festgesteliten Arten ist mit
53 (75 %) recht hoch {vgl. Tab. 7. 2.). Melitea aurelia,
von der jedoch nur ein Einzeltier beobachtetl wurde,
war auf diesen Au-Bereich beschrinkt.

Sehr arten- und individuenreich erwies sich die
Tagfalterfauna zweier als Holzlagerplaiz benutzter
und nur leilweise gemahter Wiesen. Einige sonst
nur in geringer Zahl beobachtete Augenfalterarten
{Satyridae} und Bliulinge (Lycaenidae) traten hier in
groBerer Individuenzahl auf.

7. 1. 3. Diskussion der dkologischen Verteilung
der Tagfalter

Wihrend das Wissen dber Systematik und Verbrei-
tung der heimischen Tagfalter recht weit fortge-
schritten ist, siehen exakte im Freiland ermittelte
Daten zur Biolegie, Okologie, Verhalten, Popula-
tionsdynamik (auch aus anderen L&ndern) nur in
verhéltnismédBiy bescheidenem Umfang zur Verfi-
gung.

Die Lebensanspriiche vieler Tagfalter sind a&uflerst
komplex, wobei den Faktoren Raupeniutterpflanze,
Mikroklima und Blitenangebo! eine wesentliche Be-
deutung zukommt.

Nach ihrer Jkologischen Varbreitung lassen sich
folgende Gruppen {(vgl. BLAB 1982) unterscheiden
(Tab. 7.3 und 7. 4.).

7.1.3. 1. Ubiguisten

Geographisch weit verbreitete Arten, deren Larven-
futterpflanzen haufig und weit verbreitet sind (meist
Pionierpflanzen, zum Teil auch Kulturpflanzen). Die
Falter finden sich an blitenreichen Stellen in den
verschiedensten Lebensraumen. Sdmtliche Arten die-
ser Gruppe sind Wanderfalter. GroBer KohlweiBling
(Pieris brassicae), Resedafalter (Pontla daplidice),
Postillion (Colias crocea), Admiral {(Vanessa atalanta)

und Distelfalter (Vanessa cardul) k&nnen in Mittel-
europa nur in Ausnahmeféallen iberwintern und wan-
dern jihriich aus sidlichen Arealtgilen zu.

Von den 8 Im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen
Arten zeigen 6 eine recht gleichméfBige Vertellung.
Das Vorkommen von Collas crocea und Pontia da-
plidice ist weitgehend auf den Hochwasserschutz-
damm und einige trockehe Au-Wiesen beschrankt.
Ubiqguisten stellen zwischen 10—15 % aller beobach-
teten Tagfalter in den elnzeinen Teilbereichen (Tab.
7. 4.). :

7.1.3.2. Mesophile Arten

Weitverbreitete Arten, dle lberwiegend dem ewro-
sibirischen Faunenbereich angehdren; Arten mit
groBer Okologischer Anpassungsbrelte, die sowohl
trockene als auch relativ feuchte Lebensstitten be-
siedeln kdnnen. 42 der 71 im Gebiet beobachteten
Arten (59 %), beziehungswelse 72,6 % der Indivi-
duen gehdren zu dieser Gruppe.

7.1. 3. 3. Mescophile Arten des Offenlandes

Bewohner von nicht intensiv genutzten, vor allem
grasigen Bereichen des Offeniandes (alle Wiesen-
formationen, Staudenfluren u.&). Trotz der relativ
geringen Anzahf von 13 Arten (18,3 %) zihlt fast die

Halfte (48,4 %) aller beobachteten Tagfalter zu die- -

ser Gruppe. HeckenweiBling (Artcgeia napi), Kleiner
Heufalter (Coenonympha pamphilug) und Hauhechel-
blauling (Polyommatus icarus} gehdren zu den hau-
tigsten Tagfaltern des Gebietes.

7.1, 3. 4. Mesophile Arten gehd&lzreicher
Ubergangsbereiche

Die (herginge zur vorigen Gruppe sind flieBend,
doch ist eine stdrkere Bindung an offene Lebens-
rdume innerhalb von Waldgebieten vorhanden. Von
den 10 Arten (12,3%) dieser Gruppe sind nur
2 Arten im Unlersuchungsgebiet in gréferer
Haufigkeit anzutreffen. Hainveiichan-Perlmutterfalier
(Clossiana dia) und Braunfleckiger Perimutterfalier
(Clossiana selene) sind wie ihre Fulterpilanzen (ver-
schiedene Veilchen) vor atllem im Berelch der Harten
Au weiter verbreitet. Wahrend Clossiana dia vor
allem auf frischen und trockenen Au-Wiesen vor-
kommt, erreicht Clossiana selene nur auf feuchten
Hartau-Wiesen (z. B. Lackenbodenwiese, Jigerwlese)
gréfiere Hauligkeit. Die beiden Arten fehlen den

~

3¢

gy

Sl



319

standértlich , jungen” Aubereichen {Petronelf, Thurn-
haufen) oder sind hier duBerst selten.

7.1.3. 5. Mesophile Waldarten

Typische Bewohner von Waldern, Waldsaumen,
Schlagfturen und kleineren Waldwiesen. Bei vielen
Arten bestehl eine Bindung an B&ume, Straucher
und Waldunterwuchspflanzen als Futterpflanzen der
Larven. Mit 19 Arten (27 %) sind sie die arten-
reichste Gruppe im Gebiet (jedoch nur 12 % der
Individuen). Von den fesigestellten Arten sind vor
allem Trauermaniel, GroBer Fuchs, Kleiner Schiller-
falter und GroBer Schillerfalter (Apatura iris) er-
wahnenswert, deren Bestand in ganz Mitleleuropa
rickldufig ist. Diese Arten bewohnen vor allem
Laubwilder, wo sie an Stellen mit zumindest teil-
weise pflanzenireiem Boden (Gewdésserufer, Wald-
wege} am Rand hochwiichsiger Waldbestdnde filie-
gen (BERGMANN 1952},

7. 1. 3. 8. Xerothermophile Arten

Warmtrockenliebende Arten mit sehr hohem Wiarme-
bediirinis. Die Falter besiedeln primdre und sekun-
dére Trockenlebensrdume, Trocken- und Halbtrok-
kenrasen sowie xerotherme Gehdlzvegetation. Der
Verbreitungsschwerpunkt liegt in Stdeuropa.
Lediglich 2,2 % der fesigestelliten Tagfalier gehdren
zu dieser Gruppe. Auffaliend ist deshalb die hohe
Artenzahl {16 Arten = 22,5%). Ihr Vorkommen ist
im Untersuchungsgebiet weitgehend auf die ‘arten-
reichen Trocken- und Halbtrockenrasen des Hoch-
wasserschutzdammes und angrenzende trockene
Au-Wiesen beschriankt. Nur wenige Arten wie Segel-
falter, Osterluzeifalter und Zwergblduling {Cupido
minimus) zeigen eine weitere Verbreitung.

Alle Arten dieser Gruppe sind auch im Bereich der
naheliegenden Hainburger Berge zu finden (KASY
1983). Eine Zuwanderung aus diesem Bereich
scheint mdéglich, doch finden diese Tagfalier auch
im Aubereich geeigneie Lebensrdume.

7.1, 3 7. Hygrophile Arten

Das Hauplvorkommen dieser Arten liegt in Feuchi-
lebensrdumen, obwohl einige Arten ihren Futter-
pflanzen folgend auch in andere Lebensrdume vor-
dringen. Der Individuenanteil dieser Gruppe umfaBt
12,5 %. Coenonympha glycerion ist die héufigste
der 5 festgestellien Arten. Sie tritt im Untersu-
chungsgebiet in den Teilbereichen Stopfenreuth und

Witzelsdorf ausgesprochen héuifig auf; bei Petronelf
ist die Art zwar ebenfalls weit verbreitet, jedoch nur
in geringer Individuenzahl anzutreffen. Die in grofien
Teiten ihres Verbreitungsgebletes ausgeprégte Bin-
dung an feuchte Wiesengeselischaften st in den
Auen nur in geringem MaBe vorhanden; die Art be-
siedelt hier sowohl feuchte als auch frische bils
trockene Au-Wiesen.

Hingegen ist das Vorkommen von Heteropterus mor-
pheus und Lycaena dispar im Gebiet weilgehend auf
feuchie und nasse Wiesen und Gewdasserrander be-
schrankl.

7.1.3.8. Die Teilgebiete in Vergleich und
Bewerlung ihrer 6kologischen
Charakteristik

Ein Vergleich der Tagfalterfauna der einzelnen Teil-
gebiete (Tab. 7.3. und 7.4.) l4Bt deutiiche Unter-
schiede erkennen. Fast alle dkologischen Gruppen
sind in der Petronefler Au mit einer geringeren Ar-
tenzah! vertreten als in den Auen am Nordufer.
Durch das Fehlen von Wiesen spielen hier Arten des
Offenlandes eine weit geringere Rolle. Auch die An-
zah! waldbewohnender Arten ist geringer als am
Nordufer. Der im Vergleich mit dem Nordufer auf-
fallend hohe individuenantell dieser Gruppe ist
durch die Haufigkeit einer Art bedingt und somit
ebenfalls Ausdruck der elnseitigen &kologischen
Verhéltnisse. 71 % der Individuen gehéren zu Ara-
schnia levana {Landkértchen), dessen Larve bevor-
zugt in hochwiichsigen Brennesselbestiinden zu fin-
den ist {(BERGMANN 1952).

bie einférmigen &kologischen Bedingungen driicken
sich auch in der Artendiversitit (nach SHANNON-
WEAVER) aus. Sie 148t sich als MaB fir die &kolo-
gische Reichhaltigkeit eines Gebletes verwenden
{(NAGEL 1978). Wdahrend dle Diversitatswerte fiir
Witzelsdorf (H; = 3,1555) und Stopfenreuth (Hy =
3,0315) ahnlich hohe Werte erreichen, llegt Petronei
(Hs = 2,2450) vor allem bedingt durch die geringere
Artenzahl und das Dominieren weniger Arten deut-
lich darunter.

Die Augebiete am Nordufer bieten durch raumliche
Ausdehnung und reiches Angebot verschiedener Le-
bensraume Arlen mit unterschiedlichen dkologischen
Anspriichen Lebensmdéglichkeit. Die Verteilung der
festgesteliten Arten beziehungsweise Individuen auf
die genannten &kologischen Gruppen (Tab. 7.4.) ist
ausgeglichener als am Siidufer. Zu den am Stdufer
feslgesteliten Arten treten hier anspruchsvolle Wald-
arlen wie Trauermante|l und GroBer Fuchs und vor



allem eine Reihe typischer Wiesenbewohner, z. B.:
Schachbrett (Melanargia galathea), Dunkler Dick-
kopffalter {Erynnis tages), Kleiner Feuerfalter (Ly-
caena phleas) und Braunfleckiger Perlmutterfalter
{Clossiana selene). Eine Sonderstellung nimmt in
diesem Bereich der Hubertusdamm ein. Die insola-
tionsbegiinstigten Hanglidchen mit Halbtrocken-
rasen- und Trockenrasengeselischaften sind Lebens-
raum xercthermophiler Arten. Kleinklimatisch be-
sonders beginstigt- sind jene Abschnitte, die an
offene Flachen wie Wiesen, Kahlschlige oder Alt-
wésser grenzen. Folgende Arten wurden fast aus-
schiieBlich am Hubertusdamm beziehungsweise an-
grenzenden Auwiesen beobachtet: Chazara briseis,
Colias australis, Lycaeides argyrognomon, Lysandra
coriden, Plebicula dorylas, Spialla sertorius.

Die Raupenfutterptlanzen stellen im Leben der Tag-
falter einen wesentlichen Okologischen Faktor dar,
dem auch groBe Bedeutung fiir die Lebensraum-
bindung einzelner Arten zukommt. Abbildung 7.1.
bringt eine Ubersicht iiber die wichligsten Pflanzen-
gruppen und deren Bedeutung. Eine recht groBe
Rolle spielen in allen Teilgebieten die an Cruciferen
(v. a. Arten der Pioniervegetation der Schlag- und
Aufforstungsflachen bzw. junger Auwaldgesellschaf-
ten) lebenden Pieriden-Arten. Thr Individuenanteil ist
in den jungen Aubereichen {Thurnhaufen, Petronell}
am hdéchsten.

Der Individuenanteil der 6 an Brennesseln lebenden
Nymphaliden-Arten mit recht weiter &kologischer
Amplitude liegt in der Petroneller Au weit iiber den
Werten der Witzelsdorfer und Stopfenreuther Au.
Deutlich ist die grbBere Haufigkelt der an Grésern
und Schmetterlingsbliitiern lebenden Arten (in der
Mehrzahl Wiesenbewohner) am Nordufer zu er-
kennen.'

Zehn der nachgewiesenen Arten leben an Holzge-
wéachsen. Einige Arten dleser Gruppe weisen in gro-
Ben Teilen ihres Verbreitungsgebietes rickldufige
Bestdnde auf. Der Rickgang von Ulmenzipfelfalter
{Strymonidia w-album) und GroBiem Fuchs (Nympha-
lis polychioros} wird mit dem auch in den Donau-
auen verbreiteten Ulmensterben in Zusammenhang
gebracht (BLAB 1982). Die Futlerpilanzen des Trau-
ermantels (Nymphalis antiopa) sind Weiden und
Birken. Drei der vier Beobachtungen im Gebiet
stammen aus Weidenau-Bestdnden am Donauufer.
Eine gewisse Gefdhrdung des Kieinen Schillerialters
(Apatura ilia) liegt Im Ersatz urspriinglicher Schwarz-
pappelbestdnde durgh verschiedene ,Hybridpap-
peln” — letztere werden zwar ebenfalls zur Eiablage
angenommen, doch kénnen die derben Blatter von

den Jungtarven in der Regel nicht gefressen werden
(FRIEDRICH 1966, BLAB 1982).

Die an verschiedenen Veiichenarten (Violaceae) fe-
benden Nymphaliden-Arten, Argynnis paphia, Fabri-
clana adippe, Issoria lathonia, Clossiana selene und
Clossiana dia sind typisch flir die Hartaubereiche
des Nordufers, fehlen aber weilgehend in den Weich-
aubereichen.

7.1. 4. Die Bedeutung der Tagfalterarten des
Gebietes

Der Gefdhrdungsgrad der Tagfalter ist enorm. Von
den 71 im Gebiet gefundenen Arten werden In der
Roten Liste gefahrdeter Tagfalter Osterreichs (GEPP
1983) 45 Arten, das sind 83 %, angefihrt. Sieben
davon auch fiir Wien, Niederdsterreich und Burgen-
land: BaumweiBling (Aporia crataegi}, Postillion
{Colias crocea), Hellorangegriiner Heufalter {Colias
chrysotheme), Zahniligel-Blauling (Meleageria da-
phnis}, GroBer Fuchs (Nymphalis polychloros),
Schwalbenschwanz {Papilio machaon), GroBer Feu-
arfalter {Lyceaena dispar), :

Fiir Gesamtosterreich gelten nach einer Studie des
Europarales (HEATH 1980) 36 Tagfalterarten als ge-
fahrdet, darunter die Im Untersuchungsgebiet vor-
kommenden Arten- Colias chrysotheme, Apatura
irts, Nymphalis aniiopa, Melitea cinxia und Lycaena
dispar. In dieser Studie wird im besonderen auf die
groBe Verantwortung hingewiesen, die Jenen Lén-
dern zukommt, in denen europaweit gefdhrdete Ar-
ten in groBeren Bestinden vorkommen.
Internationale Bedeutung kommt dem Geblet durch
das Vorkomimen von 12 europaweit gefahrdeten Ar-
ten (HEATH 1980) zu: endangered: Lycaena dispar;
vulnerable: Zerynthia polyxena, Apatura iris, Apatura
itia, Heteropterus morpheus, Carterocephalus pa-
lagmon; rare: Colias chrysotheme; indeterminate:
Papilio machaon, Iphiclides podalirius, Nymphatis
antiopa, Nymphalis polychloros, Lycaeides argyrog-
nemon.

infoige der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung
des Marchfeldes kommt den Donauauen zusammen
mit den Marchauen und den Hatnburger Bergen eine
wesentliche Bedeutung als Riickzugsgebiet fiir die
Tagfalterfauna dieses Bereiches zu.

Eine wissenschaftliche Bearbeitung der Tagfalter-
fauna des Gebietes fehlt bis jetzt, weshalb ein Ver-
gleich des gegenwdrligen Standes mit dlteren An-
gaben nicht mdglich ist; ein Vergleich mit anderen
Gebieten zeigl seine Reichhaltigkeit. Fir das March-
feld und die Marchauen wird die Zahl der Tagfalter-
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arten auf der Basis &lterer Fundortangaben (STERZL
1967) mit 88 angegeben. CLEVE (1974, 1975, 1976)
konnde im |, Naturreserval Marchauen' bei Marchegg
in den Jahren 1972—1975 insgesamt 50 Arten nach-
weisen, von denen 42 Arten auch im Untersuchungs-
gebiet vorkommen.

Aus dem Gebiel der Hainburger Berge sind bis
heute 101 Tagfalerarten bekannt (STERZL 1967,
KASY 19883}). Im Schutzgebiet Hundsheimer Berge”
konnten in 12jahriger Sammeltatigkeit (19691981}
77 Tagfalterarten (KASY 1983} festgestelit werden;
59 dieser Arten konnten durch die vorliegende Un-
tersuchung in den Donauauen bestatigt werden.
Zusammenfassend muB die Tagfalterfauna des Ge-
bietes fir heutige Verhéltnisse als &uBerst reich
bezeichnet werden. Neben der hohen Artenzahl soll
vor allem die durch die GroBraumigkeit des Gebie-
tes groBe Individuenzahl hervorgehoben werden.

Negative Faktoren fiir die Tagfalterfauna sind ge-
genwdértig vor allem in der in manchen Teilbereichen
stark forcierten Intensivierung der Forstwirtschalt
sowie in der Art der Bewirtschaftung der Au-Wiesen
zu suchen. Die Wiesen des Gebietes werden fast aus-
nahmstos als ein- oder zweischiirige Wiesen benutzt.
Der Einsatz von Kiinstdiinger und zum Teil auch von
Herbiciden wirkt sich vor allem {iher eine Verringe-
rung der Pflanzenvielfalt auf die Tagfalter aus. Stick-
stoffdingung verdrangt nicht nur einen GroBleil der
Raupenfutterpilanzen, sondern verandert héufig auch
die physiologische Konstitution derselben in einer
Weise, daB sie fiir die Falterraupen nicht mehr fref-
bar sind. Hier ist die Erklirung daflr zu suchen,

daB Falter, deren Raupenfulterpflanzen auch noch

auf gediingten Wiesen wachsen, dort dennoch
stark zurlicktreten {BLAB 1982), Die Mahd fGhrt zu
einem schlagartigen Verlust des Bilitenhorizonts
(REIGHHOLF 1973). '

Leider werden auch nicht bewirtschaitele Wiesen-
{lachen, wie der Hochwasserschutzdamm, im Rah-
men {bertriebener Pilegemafnahmen Jahriich ge-
miht. Im Jahre 1983 erfolgte der Schnitt zur selben
Zeit wie auf den bewirtschafteten Wlesen, so daB
ein Ausweichen der Falter nicht moglich war.
Stark betroffen werden durch diese MaBnahmen vor
allem jene Arten, die als Puppe an trockenen Pilan-
zenstengeln Gberwintern (z. B. Anthocaris cardami-
des, Zerynthla polyxena). Vielleicht ist dies ein
Grund fiir das lokale Vorkommen des Osteriuzei-
falters im Untersuchungsgebiel, Larven konnten le-
diglich an solchen Stellen gefunden werden, wo
Raupenfulterpflanzen In kleinrdumig nicht gemihten
Bereichen am Rand von Wiesentldchen standen.

7.1.5. Auswirkungen des geplanten Kraft-
werksbaues

Die Errichtung der Staustufe Hainburg wirde infolge
der grofiflichigen Zerstérung zu einer wesentlichen
Minderung der 6kolagischen Reichhaltigkelt fiihren.
In der beansprughien Flache liegen einige fiir die
Tagfalter des Gebietes besonders wertvolle Wiesen,
die sich durch besonderen Arten- und Individuen-
reichium beziehungsweise das Vorkommen seltener
Arten auszeichnen,

Fiir einige Arten, die auch europaweit ge!ahrdei
sind, wlrden durch die BaumaBnahmen erhebliche
Bestandeseinbuien enisiehen.

Bei Spiegelfleck-Dickkopffalter (Heteropterus mor-
pheus), GroBem Feuerfalter (Lycaena dispar) und
Osteriuzeifalter (Zerynthia polyxena}, die Im Gebiet
noch gute Bestdnde besitzen, wilrden mehr als 50 %
der Fundpunkie verlorengehen. Die Fundorte des
auch im Gebiet seltenen Trauermantels (Nymphalis
antiopa) liegen fast ausschlieBlich In donaunahen
Weidenaubestidnden. Diese gehen |edoch Oberwie-
gend verloren.

7. 2. Lautkdfer der Gattung Carabus

Im Mai und Juni 1982 wurden im Untersuchungs-
gebiet Falienfinge von auf der Bodenoberfliche ak-
tiven Kleintieren durchgefiihit, von denén hier ledig-
lich die Laufkafer der Gattung Carabus besprochen
werden konnen. Flr diese Tiergruppe liegt reiches
Vergleichsmaterial aus anderen Berelchen der Do-
nauauen vor (STRAKA 1982). :
Die Laufkafer der Gattung Carabus sind wegen threr
Grofe, der leichten Bestimmbarkeit und der differen-
zierten Lebensanspriiche der. einzelnen Arten gut
als Bioindikatoren geeignet. Durch ihre KérpergréBe
und rduberische Lebensweise nehmen sie unter den
epigéischen Insekien eine besondere Stellung ein.
Von den 31 in UOsterreich nachgewissenen Arten
sind 3 Arten (Carabus granulatus, Carabus scheid-
leri, Carabus coriaceus) fur die Fauna der Donay-
auen typlsch. Die genannten Arten konnten auch im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Eine
weitere Art, Carabus ulfrichi, wurde im Hangwald,
nicht aber in den angrenzenden Aubereichen am
Sidufer gefangen.

Die Arten zeigen eine charakterlsﬂsche Verteilung
auf die verschiedenen Sukzessionsstadien des Au-
waldes (Tab 7.5), Die Fallenfinge im WUnlersu-
chungsgebiet zelgen gute Ubereinstimmung mit den



Untersuchungsergebnissen aus anderen Bereichen
der Donauauen,

Carabus granulatus

In Mitteleuropa weit verbreiteter Bewohner feuchter
Wilder sowie nicht zu trockener offener Lebens-
rdume (Wiesen, Felder, Kahlschidge); typische Ca-
rabus-Art des Auwaides.

In den Donauauen werden Auwaldstandorte mit
guter Wasserversorgung sowie die jungen Au-
Sukzessionsstadien hevorzugl, Als einzige Art be-
siedelt er auch die jungen, haufig Gberschwemmten
Au-Gesellschaften und erreicht hier die héchsten
Dichten. Die Fange in den am Nordufer untersuch-
ten naturnahen Weidenaubestanden welsen die
hdchsten Aktivitdtsdichten auf (Tab. 7.5},

Carabus scheidleri

Art des ostlichen Mitteleuropa, die in Osterreich nur
ein relativ kleines Verbreitungsgebiet besitzt. Die
Art bewohnt sowohl Wilder als auch Wiesen und
Felder, von der Ebene bis in mittlere Héhenlagen.
Carabus scheidleri ist in den Donauauen weit ver-
breitet. Er meidet fediglich zu trockene Bereiche und
fehlt in jungen Auwaldsukzessionsstadien.

Die Art besiedelt Pappelau- und Hartaubesténde
am Nordufer In guter Dichte; das Fehfen in den
Aubereichen am Sidufer dirfte auf das standértlich

junge Alter der Petroneller Au zuriickzufiihren sein.

* {die Art fehlt auch am Thurnhaufen).

Carabus corlaceus

Die in Mitteleuropa welt verbreitete Art bewohnt ver-
schiedene Waldgesellschaften und dringt in deren
Randbereich auch in offene Lebensrdume vor.

Der Schwerpunkt des Vorkommens in den Donau-
auen liegt im Bereich der Harten Au. Am Sidufer
konnte Carabus coriaceus nur im an den Hangwald
angrenzenden Aubereich gefangen werden. Da das
AktivitAtsmaximum dieser Art im Spatsommer liegt,
ist Carabus coriaceus in den vorliegenden Fallen-
tdngen zahlenméaBig unterreprésentiert.

Die Witzelsdorfer und Stopfenreuther Au weist eine
fiir die Donauauven charakteristische Carabus-Fauna
auf. Artenbestand und Verteilung der Arten deuten
auf naturnahe Verhaltnisse des Ukosystems hin. Die

Auswirkungen anthropogener Anderungen des Was-
serhaushaltes von Auwildern (Lobau, Tullner Feld)
auf die Carabus-Fauna konnte in friheren Unier-
suchungen (STRAKA 19882} nachgewfesen werden;
das Zurlicktreten Au-typlscher Arten und das Ein-
wandern Au-fremder Arten kennzeichnen diese Si-
tuation.

10 der 31 in Osterreich vorkommenden Carabus-
Arten sind in der Roten Liste gefdhrdeter Tierarten
Usterrelchs (GEPP 1983) angefithrt, darunter auch
Carabus scheidleri und Carabus ullrichi,
Besonders drastisch ist der Rickgang dieser Tier-
gruppe in landwirtschaftlich intensiv genutzten Be-
reichen. Arten wie Carabus ullrichi, Carabus scheid-
leri und Carabus canceliatus, die noch vor wenigen
Jahrzehnten zur typischen Fauna unserer Feldland-
schaft zéhlten sind heute in weiten Tellen des
Marchfeldes praktisch ausgerottet. Die Flugunfihig-
keit -der Carabus-Arten verstérkt thre Geféhrdung
durch anthropogene Eingriffe; ein Ausweichen durch
Abwanderung bezichungswelse die Neubésiedlung
von Sekundariebensrdumen ist dadurch nur in Ein-
zelfallen moglich. Die Ausrottung lokaler Besténde
ist somit irreversibel. -

7.3. Erdbécke {Dorcadion)

*Von den mehr als 350 verschiedenen Arten der Gat-

tung Dorcadion kommen nur 7 (8) Arten in Mittel-
europa vor. Die warmeliebenden Kafer sind typische
Steppenbewohner. Bemerkenswert ist die fiir Bock-
kidfer ungewohnliche Lebensweise der Larven. Sie
leben frei im Boden und fressen an Wurzeln von
Grisern.

Im Rahmen der Schmetterlingaufnahmen wurden
Daten beziiglich dieser Kéfer gesammelt.

Dorcadion fulvum

Dorcadion fulvum konnte als einziger Vertreter die-
ser Gruppe im Untersuchungsgebiet nachgewiesen
werden, Wéhrend die Art im Aubereich am Siidufer
fehlt, konnte sie am Nordufer auf einigen trockenen
Wiesen der Harten Au sowie dem Hubertusdamm
in gréBerer Zahl gefunden werden. Dorcadion ful-

vum ist ein pontisches Faunenelement, das von Sid- .

osten her bis nach Osterreich (NO, Bgld., Wien) vor-
dringt. Lebensrdume dieser warmeliebenden Art
sind Trocken- und Halbtrockenrasen. Das heutige
Vorkommen in Usterreich Ist auf Rellkistandorte be-
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schrinkt (GEPP 1983: stark gefdhrdete Art). Wegen
des fehlenden Flugvermdgens sind die lokalen Po-
pulationen dieser Art sehr verletzlich.

Dorcadion fulvum ist beispielhaft fur das Schicksal
vieler frither haufiger und wei verbreiteter Arten un-
serer Kulturlandschaft, die heute auf wenige Reliki-
standorte bzw. angrenzende Sekundirlebensrdume
teschrankt sind. Der Riickgang dieses noch vor
wenigen Jahrzehnten im &stlichen Osterreich hau-
figen Wiesenbewohners ist Ausdruck des zunehmen-
den Verlustes geeigneter Lebensstétten durch Bie-
topzerstdrung und der gednderten Bewirtschaftung
der Wiesen.
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Tab. 7. 1.: Ubersicht der am Nordufer untersuchten Wiesenflachen. In Klammer gesetzte Symbole bedeuten:
nur sehr kleiner Flachenanteil; bzw. unmitielbar angrenzend. .

g 3 g ..
i b= o 4 .
2 5 $ge .5 F2E £
s c 2 % Bsa EE  gpd g
& g 5 b & £ 258 5% 82 £
=1 —_—— L= 0
5 £ & & & & 28 3 % i
Weiche Au
Witzelsdorf
Kétlingbodenwiese 0.9 + + + +
Reiterwiese 0,7 + : + +
Rohrgrundwiese 29 + -+ (+) {+} + -
Harte Au
Dreischiitiwiese 35 + + + + -+
Heinrichwiese 2.8 + + : T
Im Schreiber Wiese 13,6 -+ + + {(+} + + + +
Tiergartiwiese 5,7 + + + + +
Briickelwiese Siud 7.7 + + + + + +
Ottowiese 1,4 + + + + +
Eichenwiese 21 + + +
Hiuselwiese 0,4 -+ +
Kanzelwiese 26 + {+) + +
Biberhiufelwiese 09 + -+ +
NuBbaumwlese 2,1 + (+) + + -+
Adlerbodenwiese 2,4 -+ -+ + -+
Wildbretwiese 2.0 -+ + +
Lackenbodenwiese 2,0 + + + + + +
Hubertusdamm 15,0 + (+) {+) 4+ gem.
abgedadmmt
Hochwiese 32 + + -+
Briickelwiese Nord 5,2 + + + + + tw.
BriickelbldBe 1,1 + + -+ +
Weiche Au
Stopfenreuth
Sandgrube 0,5 + + +
Odes SchioB 1.7 + + +
Pudelhlrsch 2,4 + + +
Riesenhirsch 1,1 + + .. -+ +
Thurnhaufenwisese 2,9 -+ -+ + + +
Dianabodenried 9,7 + + + -+ + +
Herrgotishaufenwiose 3,9 + + -+ {+) -+ + + +
Kollerbodenwiese 24 -+ + -+ +
Mihlhdufelwiasen 1,4 + + + -+
Tiergartnwiese 0,5 + -+ .
Schanzelhauienwiese 07 + + +
Zwilfenderwiese 1,5 + + + +
Rohriusswiese 1,0 + + {(+) + + +
Neuwiese 11 -+ + . +
Gevatterboden 1,2 + + + -+ +
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Harte Au
Jigerwiese 10,0 + -+ - + + + +
Schafstallwiese 0,7 + -+ gem,
Sulzwiese 1,0 + + -+
Sauschiftwiese 0,9 + +
Stadiwiese 4,5 - + + - +
Brandwiese 4,3 + -+ +- + +
Vierlindwiese 95 + e (+) + M
Seeschlachtwiese 3.9 4 + + s H
Hubertusdamm 36,3 -} -+ + +
abgeddmmt

Gartenwiese 35 + | + (+) + + tw.
Deputatwiese 5,1 + -+ + + +

gem. = gemaht.
tw., = teilweise bewirtschaftet.

Tab. 7.2.: Dominanzwerie der Tagfalter in den Teilbereichen des Untersuchungsgebietes. Die Dominanzwerte
(in %) wurden aus den Fangen des Jahres 1983 berechnet. Arten, die nur 1982 festgestellt wurden, sind mit
.+ bezeichnet. Rote-Listen-Arten nach GEPP (1983) halbfett.

Petronell Stopfeareuth Witzelsdorf 1’&9;3?]?’;"3‘
Fam. Papitionidase
Papltio machaon L. 0,08 0,09 0,23 —_
Iphiclides podalirius L. - 0,52 0,02 N 0,09
Zerynthla polyxena Schlff, 0,09 0,25 0,31 0,18
Fam. Pieridae
Aporla crataegl L. - - 0,02 —
Pieris brassicae L. 0,17 0,32 0,31 0,56
Artogela rapae L. 3,56 6,14 1,79 7,43
Artogeta napi L. 29,28 22,70 12,65 . 12,48
Ponlia daplidice L. — 0,05 0,33 -
Anthocharis cardamines L. 0,09 141 0,52 1,01
Leptidea sinapis L. 0,26 0,68 0,73 0,92
Collas hyale L. 0,17 0,96 2,91 0,92
Colias australis Vriy. - 0,09 0,44 —
Colias chrysotheme Esp. - - 0,02 —_
Collas crocea Foucr. - 0,18 0,33 —
Gonepleryx rhamni L. 0,09 0,41 0,46 0,18
Fam. Nymphalidae
Apatura Irfs L. + 0,05 0,21 —
Apatura lla Schiff. -0,44 0,84 0,96 0,28
Limenltis camilifa L. 0,09 - —_ -
Nymphalls antlopa L. - 0,05 + -
Nymphalis polychloros L. - + + —
Vanessa alalanta L. 3,08 0,78 0,36 0,28 -
Vanessa c¢ardul L. 0,61 0.27 0,31 0,37
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Wilzelsdorf

sbgedammt

Petronell Stopfanreuth (MNordufer)

Inachis lo L. 4,10 3,17 1,17 1,47
Aglais urticae L. 0,09 0,18 0,17 +
Polygonia c-album L. 3,32 1,23 1,17 0.64
Araschnla levana L. 27,77 0,60 1,00 0,18
Melltea c¢inxfa L. .= — 0,02 0,09
Melitea aurelia Nick. - - — 0,09
Clossiana selene Schifl. - 6,25 1,76 0,28
Closslana dia L. 0,09 3,72 8,74 587
Issoria lathonia L. 0,44 0,46 0,88 0,37
Fabriclana adippe Rotl. - — 0,02 -
Argynnis paphia L. - 0,25 0,17 0,18
Fam. Satyridae

Melanargia galathea L. — 0,68 1,15 771
Erebia medusa Schlff. — 0,02 — —
Brintesia circe F. - — -+ 0,09
Chazara briseis L. e 0,14 0,04 —
Arethusana arethusa Esp. — 0,4 0,13 0,09
Minols dryas Scop. 0,08 0,07 0,19 1,38
Parage aegeria L. 0,52 0,37 0,25 0,28
Laslommata megera L. 0,79 0,66 0,61 1,19
Lasiommata maera L. 0,09 - 0,06 1,28
Aphantopus hyperantus L. 0,26 1,64 0,21 3,21
Maniola jurthina L. 1,22 1,94 3,76 7,98
Coenonympha glycerion Bkh, 1,66 10,13 13,86 8,44
Coenonympha arcania L. - 0,05 — 0,37
Coenonympha pamphiius L. 3,84 17,08 10,54 10,00
Fam. Lycaenidae

Strymonidia w-album Knoch. + - - 0,02 —
Lycaena dispar Hw. 2,01 1,14 0,33 0,55
Lycaena phieas L. — 0,23 0,08 0,18
Heodes tityrus Poda - 0.09 0,29 0,09
Everes argiades Pall. 0,61 1,73 0,92 0,55
Everes decoleratus Stgr, 0,26 0,18 0,13 0,18
Plebejus argus L. 0,09 0,41 1,13 2,11
Lycaeldes argyrognomon Bgstr. - 0,02 0,27 0,09
Aricia agestis Schiff. 0,09 0,02 0,06 -
Polyommatus icarus Rott. 4,54 5,66 11,40 13,03
Plebicula dorylas Schiff. - 0,02 0,10 0,09
Meleageria daphnis Schiff. — 0,02 - —
Lysandra bellargus Roil, - - 0,02 —
Lysandra coridon Poda — 0,16 0,23 0,73
Cupido minimus Fuessl. 0,09 0,32 0,88 2,39
Celastrina arglolus L. 5,41 2,29 1,07 0,46
Fam. Hesperiidas

Erynnis tages L. - 0,32 a.21 0,09
Heteropterus morpheus Pall. 1,14 0,46 0,52 0,18
Carterocephalus palaemon Pall. 0,61 0,21 0,17 0,18
Thymelicus lineola O. 0,35 0,30 1,88 1,65
Hesperia comma L. - 0,23 041 0,73
Qchlodes venatus Br, 2,53 1,37 0,88 0,73
Splatia sertorlus Hifmgg. - - 0,06 -
Pyrgus malvae L. - 0,05 0,06 0,09
Individuenzahl (Summe) 1145 4384 4782 1090
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Tab. 7, 3.: Stetigkeit des Vorkommens von Tagfaltern in den Teilbereichen des Untersuchungsgebletes (Ergebnisse 1982 und 1983)

und Skologische Charakteristik der einzelnen Arten {veréindert nach BLAB 1982). PE =

Petronell, STO = Stopfenreuth, Wi =

Witzelsdorf.
PE STO Wi 1 2 3 4 5 6
Pieris brassicae XX XX XX Stetigkeil:
Ariogeia rapae XXXX XXXX XXXX
Colias crocea X X Ubi- {Prozentsatz der Probefléchen
Pontia daplidice X X mit Art x)
Vanessa cardui KXXXX XX XXX :
Vanessa atalanta XXXX XX XX quisten X = 0-—25%
Inachis io XXXX XXX XXX XX = 25 — 50 %
Aglals urticae AN .. 2 XXX = 50-75%
: XXXX = 75— 100 %
Colias hyale XX XX XXX [ ]
Aphantopus hyperamhus XX KXX *X ® O
Lycaena phieas X X ® O 0 Ukologische Charakleristik:
Issoria lathonia XX XX XXX e O 0
Erynnis tages XX X ® 8 8 o 1 Mesophile Offenlandsarten
Papilio machaon X X XX ® Mesophile Arte Slzred
Artogeia napi XXX XXXX  XXXX @ O 0 o 2 Ube?gp;‘,lgsbere&h%ehO'Zre’mer
Coenonympha pamphilus XXXX XXXX XXXX ¢ O (¢] 0 3 M hile Waldart
Polyommatus icarus XXXX  XXXX  XXXX @ O o} 0 esophie yvaldarten
Manlola jurthina XXXX XXX XXXX @ O c o 0 4 Xerothermophile Offenlandsarten
Metanargia galathea XX XX L O 5 Xerothermophile Gehodlzbewchner
Lasiommata megera XXX XX X ® 0 6 Hygrophite Offenlandsarten
Melitea cinxia X O o Haustvork
Hesperia comma X XX c ® ® Hauptvorkommen
Leptidea sinapis %X XXX TEXX 0 @ O Nebenvorkommen
Erebia medusa X C e 0O
Anthocharis cardamines X XX XX O & O O
Heodes tliyrus” X X O e o
Pyrgus malvae X X X 0O e 0
Clossiana dia X XXX XXX -] 0
Aporia crataegi X [ Q
Ochlodes venatus XXX XX XX ® o
Clossiana selene XX XX ¢ o
Thymelicus lineola X XX XX 0O e
Gonepleryx rhamni XX XX XX C e
. Limenitis camilla XX O @
{asiommata maera XX X C e
Coenonympha arcania X 0O @
Fabriciana adippe X (O
Strymonidia w-album X X G e
Nymphalis antiopa X X ¢
Polygonia c-album XXXX XXX XXX O e
Nymphalis polychioros X X ®
Parage aegeria XX X X ., ®
Apatura iris XAHX X XX ®
Apatura {lia XX XX XX ®
Argynnis paphia X XX ®
Everes decoloratus XX X X o e
Everes argiades XXX XXX XXX o ® 0
Celastrina argiolus XX XXX XXX ® 0
Araschnia levana XXXX X XXX ® 0
XX [ ] 0
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Brintesla circe
Chazara briseis
Arethusana arethusa
Colias chrysotheme
Colias australis
Lycaeides argyrognomen
Arilcla agestis
Plebicula doryias
Meleageria daphnis
Lysandra bellargus
Lysandra coridon
Cupido minimus
Melitea aurelia®)
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Tab. 7.4.: Vertellung der Taglalter des Gebietes auf die 6kologischen Gruppen (Kap. 7.1.3.). Angegeben
sind die Artenzahl (n} und die relative Haufigkeit (% am Gesamtfang je Teilgebiet) in den Teilbereichen.

Witzelsdorf Stopfenreuth Petronell Thurnhavfen abgeddmmt
Arten  Ind. Arten  Ind. Arten  Ind. Arten  Ind, Arten  Ind.
n *h n s n b n s n e
Ubiquisten 8 148 8 11,1 6 118 6 144 6 101
Mesophile {Offenland) 13 44,7 12 524 9 40,6 10 54,3 12 57,2
Masophile (Ubergang) 9 134 a 138 5 3,0 [ 6,4 8 97
Mesophile (Wald) 17 9.4 16 8,7 12 39,0 14 9,3 13 8,4
Xerothermophile 14 26 11 2,0 3 03" 3 0.9 9 3.9
Hygrophile 5 151 5 120 5 55 5 145 5 107
Artenzahl {Summe} 66 60 42 45 53
Individuenzah| 4782 4384 1145 854 1090

Tabelle 7. 5.: Aktivititsdichte von Carabus-Arten in den Donauauen von Witzels-
dorf und Stopfenreuth {Nordufer}) und Petronell (Stdufer). Anzahl der Unter-

suchungsflichen (n = 13}, Anzahl der Falleneinheiten (FE = 1804).

ggar:l? !I:z‘a]:gs s%t?gellcli] Iié:'i c%?{:geu: s Summe
Nordufer

Weidenau {n = 2) 0,57 - - 0,57
Pappelau (n = 3) 0,09 0,10 — 0,19
Harte Au (n = 3) 0.1 0,06 0,01 0,08
abgedammte Harte Au (n = 2) 0,004 0,10 0,0t 0,11

Sitdufer : : '
Pappelau (n = 8) 0,19 — 0,003 0,19
192 9 295

individuenzah!

94
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Abblldung 7. 1.: Bedeutung verschiedener Pflanzengruppen fiir die Tagfalter des Untersuchungsgebistes. Dar-
gestellt ist die relative Haufigkeit (in % des Gesamtumfanges pro Teilbereich) der an den verschiedenen

Pflanzengruppen lebenden Tagfalter.
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8. Diskussion und zusammenfassende
Bewertung. der Ergebnisse

8. 1. Derzeitige Situation der Fauna im
Untersuchungsgebiet

in den, einzelnen Tiergruppen gewidmeten, Kapi-
teln 4—7 ist bereils eine Zusammenfassung der je-
welligen Ergebnisse, auch bezogen auf die Teil-
bereiche Petronell, Witzelsdorf und Stopfenreuth,
gegeben worden. An dieser Stelle solien nun die
Befunde, die einzelne Verwandischaftsgruppen be-
treffen, verglichen werden, um zu aligemeineren
Aussagen zu kommen.

Da nur vier verschiedene Tiergruppen untersucht
werden konnten {Vogel, Repfilien, Amphibien und
elnige Insekténgruppen} diirfen die gewonnenen Er-
gebnisse nur vorsichtlg verallgemeinert werden.

In den folgenden Abschnitten wird ein Faunenver-
glelch der Teilbereiche nach verschiedenen Krite-
rien, auf der Basis von Daten aus den Jahren 1982
und 1983, durchgefiihrt.

Thurnhavfen

V
’ Papilicnaceae
7/

il

Stopfenrevth

Witzelsdorf

R
’A’A Urticaceae andere Futterpflanzen

[:H:D Cruciferze

8. 1. 1. Allgemeiner Artenreichtum

Verwendet werden in den Tab. 4.3, 5. 1., 6. 1. und
7.3. enthaliene Angaben. Sie sind in der folgenden

Ubersicht zusammengefafi.

Tab. 8. 1.; Artenreichium der dref Teilberelche
an Hand einiger Tiergruppen

Witzels- Stopfen- Gesamt-
dorf reuth gebiet
74 74 85
118 i1 161%)
4 3 4
10 9 10
66 60 70

Petro-

nell
Sichere Brutvigel B84
Vagel gesamt a9
Reptillen .3
Amphibien?) 7
Tagfalter ‘ 42
Zus. (ohne Vogel-
gesamtartenzahi) 116

Yy Mitsamt der Donau.

154 146 169

) Die drei Grlinfrésche als elne Art gezahlt.



Tab. 8. 1. zeigt, daBi Petronell bei allen Tiergruppen,
die analysiert wurden, die geringste Artenzahl auf-
© weist. Ferner ist die Artenzahl bei Witzelsdorf etwas
héher als bel Stopfenreuth, doch ist dieser Unter-
schied wenlger deutlich. Der Vergieich der Arten-
zahlen der Tellgebiete mit der des Gesamigebietes
148t erkennen, daB sich die Teilfaunen ergénzen:
Man kann wohl von einer Verarmung bel Petronell
sprechen, aber nicht davon, daB eines der beiden
ndrdlichen Teilgebiete die Arten auch des anderen
weitgehend enthlelte.

Der Artenreichtum eines Gebletes hangt von seiner
standdrtlichen Mannigfalt, der Vollstindigkeit von
Strukturelementen der Ukosysteme und von beein-
trachtigenden Eingriffen ab. Pa in gréBeren Gebie-
ten eher glinstige Bereiche bzw. Vielseitigkeit zu
finden sind, hat die Gebietsgréfie sehr wesentlichen
EinfluB. In Kapitel 4.2.1.1. (S. 276) wird nach der
Gleichung einer Arten-Arealkurve (REICHHOLF 1980)
bei den Brutvégeln ein Vergleich der drel Teilge-
biete durchgefithrt, bei dem der EinfluB der Gebiets-
gréBe korrigiert ist. Auch hier schneidet die Petro-
neller Av am schlechtesten und Witzelsdorf am
besten ab.

Da Werte ilr die Artenzahl der Brutvégel anderer
mitteleuropdischer Geblete vorllegen, kann ein In-
dexwert berechnet werden, der die nach der Ge-
bietsgréBe zu erwartende Artenzahl mit der fats&ch-
tich vorgefundenen in Beziehung setzt. Dieser inter-
nationale Vergleich 148t selbst das &rmste Teilgebiet
(Petronell) noch {iberdurchschnittlich reich, gemes-
sen an der Brulvogelanzahl erscheinen.

8. 1. 2. Antell gefdhrdeter Arien

In den letzten Jahren sind fir immer mehr Tier-
gruppen bzw. Gesbiele Listen gefhrdeter Arten
{..Rote Listen") zusammengestelit worden. Fiir Oster-
reich liegen solche Listen z.T. schon linger vor
{z. B. BAUER 1965 flur Vagel). In jlngster Zeit er-
schlen eine Zusammenfassung (GEPP 1983) unserer
diesbeziiglichen Kenntnisse iiber Usterreich.

Die Analyse von Zahl und Verleilung geféhrdeter
Arten kann naturgemaB wesentlich differenziertere
Aussagen ermdglichen als die der Gesamtartenzahl.
Schliisse sind in zwel Richtungen mdoglich: von
einem guten Bestand sonst gefdhrdeter Arten auf
den Wert eines Gebletes flir die Erhaltung dieser
Arten und von der Existenz der sonst verschwunde-
nen oder gefdhrdeten Arten auf die ékologische In-
taktheit eines Gebletes.

e A At i e e = %

Da alle im Gebiet vorkommenden Amphiblenarten
auf der Roten Liste stehen und in den linksufrigen
Auen noch afle Arten vorkommen, die hier zu er-
warten sind, kann der Schiu von der Vollstindigkeit
der Amphibienfauna zur dkologischen Intaktheit des
linksufrigen Augebietes gezogen werden. Die Petro-
neller Auv erscheint hingegen verarmt.

Da Reptillen nicht so einfach festgestellt werden
kénnen wie Amphibien an deren Lalchplatzen, sind
wagen des schlechteren Eifassungsgrades diesbe-
zitgliche Aussagen schwer zu trefien, obwohl alle
vorkommenden Arten gefdhrdet sind.

Tabelle 4. 8. informiert Uber gefdhrdete Vogelarten;
es sind folgende Brutvogelartenzahlen in den ein-
zelnen Tellgebieten nachgewiesen worden:

Petro-  Witzels- Stopfen-

sicher nachgewiesene nell dorf  routh Oesamt
Brutvégel 13 17 17 20
mogfiche Brutvdgel 1 2 3 5

Hinzu kommen lbersommernde, als Bruivégel aus-
gerottete {Kormoran} bzw. gefdhrdete Arten {(z. B.
Silberreiher, Rohrweihe). Einlge weitere Arten (z.B.
Dorngrasmiicke und Neuntdter) sind in der Roten
Liste (GEPP 1983) nicht enthalten, obwohi sie inter-
national und auch bei uns stark zuriickgehen; auch
solche Arten kommen als Brutvdgel in unserem Ge-
hiet vor.

Tab. 7. 2. weist Rote-Listen-Arten {GEPP 1983) unter
den Tagfaltern aus:

Petronell Witzelsdo:f Stopfenreuth Gesamt
22 40 34 44

Auch hier ist es wieder gut mdoglich die Bedeutung
der Teilbergiche abzuschétzen und auch hier er-
gdnzen sich die Auen von Witzelsdorf und Stopfen-
reuth zu insgesamt 43 Arten, wihrend bei Petronell
nur eine einzige Rote-Liste-Art nachgewiesen wurde,
die sonst fehit.

Zwdlf nach einer Studie des Europarates (HEATH
1980} europaweit als gefdhrdet anzusehende Arten
kommen im Gebiet vor.

Auf Karte 2 sind alle vorkommenden Rote-Liste-
Arten’ unter Vernachlissigung ihrer verwandtschatt-
litchen Stellung eingetragen. Bei Vdgein und Am-
phiblen sind es nur deren Brutplitze: jeder Punkt
reprasentiert eine Art pro konkretem Bestand; d. h.
es ist z. B. der Seeadler mit elnem einzigen Punkt
eingetragen, genau wie alle Schiagschwirle eines
Waldbestandes oder alle Springfrésche eines Laich-
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platzes nur durch einen einzigen solchen dargestelit
sind. Solcherart erhalten individuenreiche Popula-
tionen kleiner Arten weniger ein Ubergewicht iiber
seltenere gréfiere Tiere.

Die lokale Beobachtungsintensitat ist durch Signa-
turt) von planméBig untersuchten Lokalitilen in
Karte 2 angedeutet. Solcherart kann die Haufung
von Punkten in der Karie als verallgemeinerter Hin-
weis auf den okologischen Wert und auf die Schutz-
wirdigkeit von Gebieten, ausgedriickt in der dMan-
nigfalt von gefahrdeten Anten, gesehen werden.

Es muB noch bemerkt werden, dall bei Petronell gin
sehr groBer Teil der Punkte auf die Bru! einer ein-
zigen Art, namlich die Turteltaube, zurlickgeht.

8.1.3. Anteile verschiedener Indikatorgruppen

Vergleicht man die Arten-Verluste, die verschiedene
Verwandtschaftsgruppen oder Tiere bestimmter Le-
bensrdume haben, mit anderen, so sieht man, daB
diese Arten weder gleichméaBig auf die verschiede-
nen Tiergruppen, noch auf die Faunen verschiedener
Ukosysteme verteilt sind. Es stellt sich heraus, daB
einmal bestimmte Verwandtschafts-Gruppen und
zum anderen Tiere bestimmier Lebensrdume be-
sonders betroffen sind:

- Besonders bedroht bzw. bereits ausgerotiet sind
einmal unter den S#ugetleren viele Carnivora,
ferner Nicht-Sperlingsvigel, besonders Greife und
Eulen, Amphibien, Reptilien, Fische, Tagfalter
etc.

— Untersucht man aber die ausgerotteten und be-
‘drohten Arten nach Okologischen Gesichispunk-
ten, so bietet sich das {iberaus deutliche Ergeb-
nis, dafl es dariiber hinaus die Arten in weiten
Gebieten zerstdrier Lebensrdume sind.

- Eine dritte GesectzmaBigkeit 148t sich finden: es
sind die groBen Arten, seien es S#uger, Voget
oder Fische, die ausgerottet oder bedroht sind.

Es sell im folgenden nach diesen Gesichtspunkten
ein Faunenvergleich der Teilgebiete und eine Be-
wertung des Gesamtbereiches vorgenommen wer-
den, ' ‘
Zunéchst werden bezlglich der sicher nachgewiese-
nen Brutvégel, Daten aus den Tab. 4.2. und 4. 9.
in Tah. 8.2, zusammengefalt.

1) Aus graphischen Griinden wurden die minder er-
faBlen Bereiche schraffiert.

Tab. 8.2.: Faunenvergleich an Hand von
Brutvogel-Indikatorgruppen

Petro-  Witzels- Stopfen-

nell dosf reuth Gesamt
Nicht-Singvégel 21 24 24 30
Greife 4 6 5 7
Spechie 5 7 7 7
Sumpf- u. Wasservogel 7 10 6 12

4 7 10 10
19 i8 20 21
2 1 3 4

Végel off. Landschait
Héhlenbriter
GroBvdgel

Als Ergebnis 1aBt sich fesistelien, dafl wieder Pelro-
nell die wenigsien Indikatorarten fUr Vielseitigkeit
{offene Landschaft, Wailder, Sumpflandschaft) und
Urspriinglichkeil besitzt. Die beiden GroBvdgel Weill-
storch und Graureiher briiten beide im SchloB-
park.

Die Witzelsdorfer Au und die bei Stopfenreuth et-
gdnzen sich wiederum: Sumpf- und Wasservbgel
haben einen Schwerpunkt im ersten, Vogel der offe-
nen Landschaft, Hohlenbriiter und GroBvdgel (See-
adler, Schwarzstorch) im zweiten Gebiet.

Ein Brutvogelvergleich kann auch noch anders
durchgefiihrt werden:

Sachs Arten briiten nur bei Witzelsdorf: hievon brau-
chen vier Sumpfgebiete, eine alte Waldbestédnde.
Vier Brutvogelarten kommen nur in der Stopfen-
reuther Au vor, hievon sind zwei Arten fir offene
Landschaft typisch und zwel brauchen urtiimiiche
Wilder.

Nur eine Art briitet nur bei Petronell; es ist dies die
Dohle, die im SchloBpark vorkomint.

Noch aufschluflrelcher ist die Zusammenstellung
fehlender Brulvégel nach ihren Lebensrdumen:
Petronell fehlen Insgesamt 22 Brutvegelarien. Vier
gehtren zu den Sumpfvégeln, acht in die offene
Landschaft und sechs sind  anspruchsvolle Wald-
arten.

Witzelsdorf besitzt 10 Brutvogelarten nicht, Davon
sind drei Charaklerarten offener Landschaft und fiinf

‘anspruchsvolle Waldarten.

Nur 9 Brutvogelarten fehlen den Stopfenreuther
Auen. Drel von diesen sind Sumpivégel, vier an-
spruchsvolle Waldarten.

Daf die Amphibien aligemeln Zelger fiir naturnahe
Kleingewésserverhélinisse sind, ist bereits ausge-
fiithrt worden; ihr Zuriickweichen bei Petronelt ist
entsprechend deutbar.

Es ist jeddch hier hervorzuheben, daB dfe Unter—
schiede im Charakter der Augewdsser von Witzels-
dorf und Stopfenreuth sich auch in der Verbreltung



des Moorfrosches widerspiegeln: er braucht flaches,
sich stark erwarmendes Wasser an selnem Laich-
platz und tritt daher bei den bei erhéhten Wasser-
stdnden heftiger durchflossenen Stopfenreuther Ge-
wissern stark zurlick (vgh Tab. 6.1.).

Auffalllg ist die Seltenheit der Zauneidechse bei
Patronell. Dies betritit sowohl die Zah! der Beob-
achtungspunkte, als auch dle dort festgestellle In-
dividuenanzahl: 4 Tiere an 3 Stellen! Demgegeniiber
sind am Nordufer insgesamt 65 Stellen mit 169
Exemplaren notiert worden. Auch beziiglich der Tag-
falterfauna ist das Zuriickireten - xerothermophiler
Arten bef Petronell deutlich (Tab. 7.3.): Nur drei
von 15 soichen Arten treten hier akzidentiell auf.

8. 1. 4. Vergleich von Dichten und Populations-
gréBen :

Beim bloBen Vergleich von Vorkommen oder Fehlen
von Arten wird Gber deren Hé&ufigkeit und damit
auch iiber den gquantitativen Einflud auf ihre Uko-
systeme nichls ausgesagt. Aus diesem Grunde
wurde” groBes Gewicht auf die Feststeliung der
Dichte bel méglichst vielen Arten gelegt, auch wenn
dies sehr aufwendig war.

Am einfachsten war dies bel den Amphibien, bei
denen einige Arten flichendeckend absolut quanti-
tativ erfat werden konnten. Die in Tab. 6.5. wie-
dergegebenen Zahlen sind eindrucksvell und spie-
gein den Reichtum der naturnahen Au wider. Im
Durchschnitt leben 18 Springfrésche auf jedem Hek-
tar, es werden Gber 6 Millionen Eier von dieser Art
jahrlich abgelegt und die Population Verwandelter
macht 41 000 Tiere aus!

Bel den Brutvdgeln konnten manche Arten direkt
und volistindig quantitativ erfaBt werden. Bei an-
deren, entweder haufigeren oder weniger auffalligen
Arten muBte ein komplizierterer Weg gesucht wer-
den: In ausgesuchten und charakteristischen Bestén-
den wurde zundchst die Siedlungsdichte erhoben
und dann (ber die von den hetreffenden Forstver-
waltungen zur Verfligung gesteliten Alterskiassen-
anteile hochgerechnet. Die entsprechenden Ergeb-
nisse finden sich in den Tab. 4.5. und 4. 6.

Wie im Text detailllert ausgefiihrt, finden sich Ober-
aus hohe Dichtewerte, ausgedriickt in Paaren pro
10 ha {ohne Enten und Eulen!):

Besonders reiche Altbestande

{Stopfanreuth) 177207 P/10 ha
Altbesténde (Whzelsdorf) 115—158 P/10 ha
Pappelkuliuren (Petroneli} 109—116 P/10 ha

Es sei hier betont, daB die jeweils besten Bestédnde,
auch am Sddufer, ausgewdhlt wurden. Siedlungs-
dichten dieser Hohe sind uns aus Waldbestanden
Mitteleuropas bisher nicht bekannt geworden.
Karte 3 stellt Siedlungsdichten und Artenzahlen der
ndher untersuchien Probeflachen dar.

Bei der Beurteilung von Populationsgiéfen ist na-
tirlich auf die Stellung der jeweiligen Art in trophi-
schen Systemen Riicksicht zu nehmen. Generell 146t
sich bei Auswertung von Tab. 4. 6. sagen, daf die
Dichten und PopulationsgrdBen der Reiher und
Greife zu niedrig sind, was auf auch heute noch
existente direkte Verfolgung bzw. auch unabsicht-
liche Stérung oder Vernichtung von Brutplatzen zu-
riickzufdhren ist. Die Spechtdichten sind noch sehr
gut, ebenso die der ausgewihlten Kleinvogelarten.
Dies darf aber nicht darliber hinwegtauschen, daB

‘andere Arlen, besonders sofche des Kulturtandes,

heute am Rande ihrer Existenz stehen: einige hie-
von haben auf Wiesen und jungen Schlagfldchen
der Au wichlige Riickzugsrdume gefunden.

Die Auen ermdglichen aber auch die Existenz von
auBerhalb briitenden Aiten, die ihre Dichten nur da-
durch aufrecht erhalten kénnen, daB sie in den und
z. T. {ther den Auen Nahrungsgebiete zur Verfligung
haben {z. B. Mauersegler, Schwalben).

8. 1. 5. Rilckschliisse auf die &kologische
Qualitdt der einzelnen Teilbereiche
nach ihrer Fauna

Einschrankend mufB3 hier nochmals auf den Stich-
probencharakter unserer Untersuchung beziigtich
der Gesamtfauna aufmerksam gemacht werden. An-
derseits ist aber durch die wohlitberlegte Auswahl
zu untersuchender Verwandischaftsgruppen durch-
aus eine fundierte Aussage mdoglich.

Da aus standortlichen Griinden nicht in allen drei
Teilbereichen die gleiche natiirliche Mannigfaltigkelt
an Lebensrdumen sein kann, muB dies beachtet
werden. Anders ist dies mit Urspriinglichkeit der
Lebensrdume und Ungestdrtheit der Fauna: Hier st
der anthropogene EinfluB entscheidend.

Es wird sich die Urspriinglichkeit der Lebensrdume
in- der artlichen und strukturellen Vielseitigkeit der
Vegetaiion aber auch der ablotischen Kompenenten
(Blotop) duBern und EinfluB auf die Besiedelbarkelt
durch die Fauna nehmen. Die Fauna kann ferner
absichtlich (direkte Verfolgung) oder unabsichtlich
(durch bloBe Anwesenheil von Menschen an emp-
findlichen Stellen oder zu kritischen Zeiten) gestort
werden. Ferner sind anthropogene Einrichtungen
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und Strukturen indirekt oder direkt fiir viele Arten
stérend.

Das insgesamt 6kologisch wertvoliste Gebiet ist die
Au bei Stopfenreuth: Ein Schwerpunkt sind hier be-
sonders urspriingliche Waldbestidnde, die nach Ar-
tenzah! pro Einzelbestand, britenden Greifen und
Spechten, aber auch nach Flachendichten Spitzen-
werte in Mitteleuropa erreichen. Besondere Bedeu-
tung haben Brulvorkommen ven Seeadler und
Schwarzstorch, Ein in  Anlehnung an. BERNDT,
HECKENROTH & WINKEL (1978) errechneter Index
beriicksichtigt bei Role-listen-Arten eines Gebietes
mehrere Kriterien: Gefdhrdungsgrad, Populations-
gréBe, Spitzenregulator oder nicht und korrigiert
schlieBlich noch mit einem Faktor den EinfluB der
Gebietsgréfie (vgl. S. 282). Den hdchsten Indexwert
erhélt hiebei wieder die Stopfenreuther Au, vor
allem wegen des Seeadlervorkommens.

In diesem Augebiet liegen aber auch die insgesamt
bedeutendsten Amphibienvorkommen, die sowohl
auf intakte Brutgewdsser, als auch auf gesunde
Sommerlebensrdume hinweisen, Die Besiedlung mit
agroflen Laufk#ifern weist auf ungestorte Verhilnisse
hin. Die gréBeren Gewé&sser sind bei erhdhien Was-
serstdnden rasch durchstrémt und zeigen noch die
Dynamik der Augewasser mil stellenweise vorhan-
denen Pioniergeselischaften. Besonders betont wer-
den muB die Urspriinglichkeit des Donauufers am
Thurnhaufen in seinem Kontakt zu Landlebensrdu-
men. Zahireiche Wiesen, die ohne Uberschwemmung
Trockencharakier aufwelsen, erlauben nicht nur etli-
chen Kulturlandarten unter den Vdgeln, sondern
auch Zauneidechsen, vielen Tagfalterarten und Erd-
backen die Existenz. Daraus darf auf Schadstoff-
armut geschiossen werden. Andererseits ist nicht zu
ibersehen, dafB Mineraldlingung und offenbar auch
bereits Herblcideinsatz lokal beginnen und mono-
tonisierend- wirken.

Die Au bei Wilzelsdorf isl ebenfalls dkolegisch sehr
wertvoll. Ein Hauptgewicht innerhalb des Gesami-
gebietes stellen die Verlandungszonen der Altwés-
ser dar, aber auch Klelngewasser, Wiesen und Wald-
bestdnde sind reich belebt, sowelt es sich aus der
Besledlung mit den untersuchten Tiergruppen er-
schlieBen 1&6t.

Man darf die beiden linksufrigen Augebiete indes-

nicht getrennt betrachten, da sle sich in threm Le-
bensraumangebot und in threr Fauna ergénzen.

Die Auen bei Petronell sind im Vergleich mit denen
des Nordufers sehr verarmt. Wiirden nicht der
Schlofpark mit den altesten Badumen des gesamten
Gebietes und die Mihe des Hangwaldes sehr be-

tebend wirken, so ware der Unierschied zu den
Gebieten auf der anderen Donauseite noch kras-
ser.

m internationalen Vergleich bezliglich der Vogel-
fauna schneiden jedoch selbst diese Auen noch
racht gut ab, was auf das gute Brutvorkommen eini-
qger gefdhrdeter Arten (z. B. Eisvogel dank der guten
Gewdsserdynamik, Turteltaube, Schlagschwirl) zu-
riickzufiihren ist. Auch die Brutvogeldichte in den
etwas bunteren Pappeikulturen, die vor der heute
dort Oblichen Plantagenwirlschaft angelegt wurden,
ist noch einigermaBen hoch {vgl. Karten 2 und 3}.
Vor allem ist zu beriicksichtigen, daB diese stand-
drilich jungen Auen nichi die Vielseitigkeit der an-
deren haben kénnen.

Gerade im iiberregionalen Vergleich des durch harte
Forsttechnik verarmten und daher &kologisch ge-
ringerwertigen PetroneHer Aubereiches wird klar,
wie iberaus werlvoll das Gesamtgebiet, insbeson-
dere das bei Stopfenreuth, ist.

8. 2. Durch den Kraftwerksbau zu erwartende
Verdnderungen

Auf Verschlechterungen der &kologischen Situation
im Zuge des Kraftwerksbaues bzw. als dessen Folge
wird elne Tierart umso weniger reagieren, je besser
ihre Anpassungsfahigkeit ist, je besser ihre lokale
oder benachbarte Populationsgrofe ist und je we-
niger ihre spezifischen Anspriiche betrofien wer-
den,

Anderseits werden aber Arten, die ohnehin schon
lange andauernde BestandseinbuBen zu verzeichnen
haben, besonders zu [eiden haben: Aus diesem
Grunde muf zunichst einmal der historische Aspek!
soweit moglich abgeklart werden.

8. 2. 1. Die Fauna friherer Zeitrdume

Aus den Angaben in der Literatur kann auf unser
eigentliches Untersuchungsgebiet nur in ganz ver-
ainzelten Fillen und Vdgel betretfend, geschlossen
werden (WARNCKE 19862, BOCK 1975, PROKOP
1980). Weitere Einzelangaben finden sich bei
GLUTZ & BAUER 1965--1982. Ansonsten miissen
Angaben auf die Donau-Auen im Wiener Becken
als ganzes bezogen werden. [}ie Monographie ,,Or-
nis vindobonensis” (MARSCHALL & PELZELN 1882)
stellt das damalige Wissen zusammen. Als zweiten
Kontrollzeitpunkt wahlten wir 1962, also 80 Jahre
spater. Die Angaben bei WARNCKE (1962}, in



AL A b i e p b BT Al et e ke e ke e aeie et

GLUTZ & BAUER (op. cit) und eigene Daten stehen
hiefiir zur Verfiigung. 1983, das Jahr der bisher in-
tensivsten ornithologischen Untersuchungen an der
Osterreichischen Donau — alferdings nur unser en-
geres Untersuchungsgeblet betreffend — wird schlieB3-
lich mit 1962 verglichen. .

1882 waren bereits 6 Brutvogelarien im Gebiet aus-
gerottet: therwiegend war direkie Verfolgung hiefir
ausschlaggebend {Schmuckfedern von Silberreiher
und Bienenfresser und ,,Raubvogel”-Abschull; Kai-
ser- und Schreiadler, Kolkrabe): Die damalige Ge-
samtbrutvogelzaht Ist nicht ganz exakt feststelibar,
da einige Kleinvégel iibersehen bzw. nicht unter-
schieden wurden.

1962 war das Brutvorkommen von 21 weiteren Arten
ertoschen, sechs Arten waren neu dazugekommen.
Bis 1983 sind zwei weitere Brutvdgel zu streichen,
gine Art kam neu hinzu (der ausgesetzte Hocker-
schwan} und der vor 1962 ausgerottete Seeadler
machte wieder einen Ansiedlungsversuch. 22 weitere
Arten briiten derzeit vielleicht (wenn, dann aber ver-
einzelt), in den Donau-Auen des Wiener Beckens
und 93 Arten konnen als sicher nachgewiesen gel-
ten, manche aber in verschwindenden Restpopuia-
tionen. In unserem eigentlichen Untersuchungsgebiet
haben wir 85 Arten mit Sicherhelt und zusétzlich
8 unsichere Brutvogelarten festgestellt.
AufschluBireicher als bloBe Artensummen sind natir-
lich Analysen nach Indikatorgruppen.

Von den insgesamt 10 GroBvogelarten briiteten 1882
nur vier, drei waren damals bereits ausgerottet. Bis
1962 verschwand elne weitere, zwei waren aber
hinzu gekommen. Bis 1983 war wieder eine verloren-
gegangen, der Seeadler aber wieder hinzu gekom-
men und der Hockerschwan brilete erstmals. Somit
sind es derzeit 5 Arlen.

Greife haben urspriinglich in 18 Arten an der Donau
gehorstet. 1882 waren zwei ausgerotiet, 1962 zusitz-
lich vier, von einem war der Status nicht -bekanni.
Bis 1983 gingen weitere zwei verloren, der Seeadier
kam wieder hinzu. Derzeit briiten also nur mehr
8 von 16 Arten im Gebigtl. Hinzu kommt, daB das
Vorkommen von zwei der acht Spezies hochgradigst
gefdhrdet ist. Die Ursache des Rickganges lag pri-
mér in direkter Verfolgung, in den Jahren nach 1945
kamen Brutplatzverluste, Kontaminierung und Eier-
diebstahi als wesentliche Faktoren noch dazu.
Ganz ahnlich sieht die Entwicklung bei den Wasser-
vigeln aus. Vor 1882 waren zwel Arten verschwun-
den. 34 wurden damals als brilend genannt und
vier nicht erwahnt; von diesen war elne Art wohl
libersehen, die anderen (WeiB- und Schwarzstorch,

Hockerschwan) kamen damals nicht vor, Als Folge
der Donauregulierung sowle der Stdrungen durch
Schiffahrt und Fischerei waren bis 1962 13 Arten
sicher verschwunden, 19 brilteten sicher, von denen
zwei neu waren, Heute briiten nur mehr 17 (50%
der urspriinglichen Anzahl}, der Kormoran ist letzt-
llch der gezielten Verfoigung zum Opfer gefallen.
i1 weitere Arten briiten derzeit vielleicht noch, wo-
bel die Chancen hiezu Uberwiegend gering sind.
Von den ursprilnglich 32 Arten, die der offenen
Landschaft zugezdhit werden kénnen (1882), briiten
100 Jahre spéter noch 20, sechs vielleicht noch In
geringsten Restbestdnden, sechs sind sicher ver-
schwunden.

Ganz anders ist die Situation der Waldvogelfauna,
wenn man von Greifen und baumbriitenden Wasser-
vigeln absieht, deren Verluste bereils besprochen
worden sind. Hier sind in den letzten 100 Jahren
sogar zwel Arten eingewandert, namlich Schwarz-
specht und Schwarzstorch, keine Art ging verlo-
reni "
Zusammanfassend kann also gesagt werden, daB
Greife und Wasservigel die hdchsten Verluste hat-
ten. lhre Artenzahl ging auf dle Halfte zuriick. Am
stiarksten betroffen sind die Bewohner von Sand-
und Schotterbanken. Die Anzahl solcher Flichen
ging als Folge der Regulierung zuriick und die ver-
bleibenden sind durch Schiffahrt, vor allem aber
durch Freizeitnulzung {Motorboote) sehr gestort. Da
sich wéhrend der Brutzelt zum Wochenende faktisch
an allen Altwéssern Fischer authaiten, wurden emp-
findliche Sumpfvigel ebenfalls vertrieben.

Auch die Fauna der offenen Kulturlandschaft ging
stark zuriick: Verlust der Wiesen im Marchfeld und
Biocideinsatz sind die wichtigsten Ursachen. Sol-
cherart haben die Wiesen der Au ein neues Gewicht
flir die Erhaltung solcher Arten (neben Vdgeln z. B.
Zauneidechse und Erdbdcke) erhalten.
Anspruchsvolle Waldarten wurden zwar durch die
Forstwirtschaft zurilickgedrangt, konnten sich bisher
aber dank letzter dkologisch wertvoller Besldnde
noch halten. Besondere Bedeutung kommt in die-
sem Zusammenhang der Stopfenreuther Au zu.

8. 2. 2. Die kiinftige Fauna

Im vorstehenden Kapitel wurde eine Faunenanalyse
der Vergangenheit im Vergleich mit der heutigen
Situation versucht, Speziell wurde hiebei auf die
Vertuste der Faunen bedrohler Lebensrdume wie es
Verlandungszonen, Schotterbdnke im Strom, trok-
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kene und feuchte Wiesen und naturnahe Altholz-

bestande sind, hingewiesen.

Die aus dieser historischen Sicht gewonnenen Er-

gebnisse zelgen Trends, die nachfoigend auf die

Zukunft interpoliert werden. Hiebel wurden drei An-

nahmen diskutiert:

~— Bau des Kraftwerkes Halnburg in der im Ein-
reichplan (Maf 1983) dargestellten Form (siehe
8.2.2.1).

— Bau eines Kraftwerkes mit Minimierung der Zer-
stdrung {siehe 8.2.2.2.).

- Aufschub oder Verzicht auf den Kraftwerksbau
(siche 8.2.2.3.}.

Um den Text fir Nicht-Zoologen leichter lesbar zu

machen, wurden zoologische Details soweit mdglich

forigetassen.

Nahere Angaben sind in den Gruppenkapiteln 4.7,

sowie Im bisherigen Teil dleses Kapitels zu finden.

Nachfolgend werden die Lebensriume ins Zentrum

der Betrachtung gestellt.

8.2.2.1. EinfluB durch Bau und spateren
"Betrieb des Kraftwerkes Hainburg,
Hatiptvariante Mai 1983

Die durch diese Variante entstehenden Gefdhrdun-
gen und Verluste von Lebensrdumen und deren
Faunen sind in den obensiehenden Kapiteln bereits
diskutiert. Es kann deshalb an djeser Stelle kurz
zusammengefalt werden:

Durchstich und Hauptbauwerk samt Deponleflichen
zerstéren prazise die wertvolisten Waldbesténde an
der ntederdsterreichischen Donau. Ferner liegen hier
naturnghe Altwésser, des bei erhthtem Wassersiand
kraftlg durchstrémten Typs, mit ali ihren Erosions-
und Sedimentationsfiichen, die fur die Fauna so
wertvolle Berelche sind. Die Fauna besiizt hler
hichsten Reichtum durch die Existenz von Mannig-
falt, avBergewdhnlicher Dichte und Seftenheiten.

Im Riickstauraum wiirden die werlvolisten Gebiete
wie z. B. bel Orth oder Schiénau entweder (iberstaw
oder vom Damm {berdeckt, oder vom Strom abge-
schnitten. Solcherart gehen Plonlerstadlen, Schotter-
b&nke und Allarmmiindungen allesamt verloren. Die
Unruhe, die vom Rilckstaudamm ausgehen wilrde,
wilrde durch dessen HBhenlage weit in die Au hinein
wirken. ’

Auch im Unterwasserberelch gingen die genannten
Lebensrdume quantitativ verloren.

Im Rest der ,,Au” wiirden der Altarmaktivierung die
letzten naturnahen. Gewédsser und deren Verlan-
dungszonen geopfert.

Eine Dammverlegung wiirde nicht nur der aus dem
offenen Kulturland verdringten xerothermophilen
Fauna des Dammes die Existenzgrundlage rauben,
sondern die Storung auch in den abgeddmmten Teil
der Au bringen, sc dafB flr die Fauna jede Rick-
zugsmdglichkeit wahrend der Bauzeit wegfiele.

Im Kraftwerksbereich im weiteren Sinne entstinden
durch Zufahrten, Leitungen, Schiffsverkehr und Be-
trieb zahlreiche Stérungen, die den Rest der wert-
vollsten Au Usterreichs, gegeniiber Hainburg (,,Stop-
fenreuther Au") entwerten wirden.

Man kann zusammenfassen: Der Bau der Varianie
Hainburg fithrte zu den schmerzlichsten Gebietsver-
lusten (beste Auen Niederdsterreichs) und wihrend
des Baues zu schwersten Stérungen dariiber hinaus.
Mittel- und langfristig ginge das Okosystem Auwald
in Usterreich vertoren. Chancen bestiinden nur zur
Erhaltung einiger Trocken-Okosystema. Auch der
SAuwaldrest” bliebe keine Au.

8. 2. 2. 2. Moglichkeiten zur Minimierung der
Verluste

Die im Bereich von Durchstich und Hauptbauwerk
drohenden Verluste an Flichen kénnten sicher leicht
verringert werden. In Frage kidme ein Verschwenken
der Anlage nach Siiden, die Verlagerung der De-
ponieflichen aus der Au heraus oder die Ausfiih-
rung einer Variante ,,Réthelstein”.

Wohl kénnten hier einige Aubestinde gerettet wer-
den, aber der Bereich Spittelavarm-Thurnhaufen
wire jedenfalls verloren,

in jedem Falle aber ginge die natiirliche und dkolo-
gisch entscheidende Lagebeziehung zwischen Do-
nau und Au verlustig. Natiirliche Ufer und Insein der
Donau, alle Pionierstadien und die Altarme wéren
im Bereich von Wien bis zur Marchmitndung genau-
s0 zerstdrt wie bei der Maximalvariante der DoKW
{Halnburg/Elnreichplan Mai 1983).

Auch in diesem Falle bliebe der etwas griBere Rest
der Au keine Au. ‘

Die einzige Chance das Kraftwerk zu bauen und die

"Au zu erhalten, lge in einem Hinaufriicken des

Kraflwerkes etwa bis oberhalb Wildungsmauer und
dem Verzichl auf eine Unterwassereintiefung iiber
die Schwalbeninsel hinab. Dies fiihrte zu MaBnah-
men beziiglich Elntiefung der Donau und Schiffahris-
rinne, die aber nicht unter dem heute herrschenden
Zeitdruck entschieden werden miiBten. Eine Planung
durch Technlker und Okologen kénnte hier Kom-
promiBmdglichkeiten erarbeiten®).

‘) Vgl. aber Kurzfassung S. 270.
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Der Aubereich, den wir im Rahmen dieses Gutach-
tens untersucht haben Ist der &kologlsch wertvoliste
In Usterrelch. Er Ist nur neben. einer flleBenden
Donat zu erhalten,

Die Probleme im Rilckstauberelch und in den Au-
resten entlang dlesem wiren hiedurch aber auch
nicht geldst.

8.2.2.3, Verzicht auf den Kraftwerksbau

Ein Verzicht auf den Kraftwerksbau mag als iiber-
spitzte Forderung der Ukologen erscheinen. Es ist
dies tatsichlich aber die einzige in der derzeitigen

Situation verniinftigé Ldsung des Problems und

beinhaltet alle Momente eines Kompromisses:

— Die Zeitnot bei der Entscheidungsfindung wirkt

. 1ahmend und schaukelt die Gegensitze zwischen
Vertretern der Nutzungsanspritche und Befiirwor-
tern der Erhaltung unserer natiirlichen Umwelt
auf.

— Bel den bisherigen Vorhaben waren die beiden
1983 von Osterreich ratifizierten internationalen
Abkommen (Ramsar-Abkommen zum Schutz der
Feuchtgebiete und Berner Abkommen zum Schutz
wildlebender Pflanzen und Tiere und ihrer Le-
bensrdume) noch nicht in Kraft,

— Eine Médglichkeit eines Kompromisses lage im
riickblickenden Ausgleich: bisher . wurden alle
DoKW-Projekte bewiiligt und die jeweiligen Auen
zerstort, nun kdnnte die Natur-Erhaltung Vorrang
erhalten (,zeitiicher Kompromig®).

— Dle im vorhergehenden Abschnilt Uberlegten
Schritte einer Minimierung der Verluste durch die
Erhaltung einer FlieBstrecke bei Deutsch-Alten-
burg/Hainburg setzen eine — auch okologisch —
sorgféitige Planung voraus {,rdumlicher Kompro-
mif").

— Falls der Bau bei Hainburg unterbliebe, kénnien
einige im Rahmen unserer Analyse als nolwendig
erkannte MaBnahmen zur Naturerhaltung ein-
setzen: Naturndhere forstliche Bewirtschaftung zu-
mindest in den wertvolisten Waldbereichen, Ein-
didmmung der Stdrungen durch Fischer (Fisch-
und Vogelschutzgebiete) und andere Bewirtschaf-
tung der Wiesen.

Durch den Verzicht auf den {(zumindest sotortigen)

Bau gidbe es die Moglichkeit zur Verwirklichung des

Nationalparkes Donau-March -Thaya-Auen.

Hiezu wiren ndlig:

Kurzfristig die Ausweisung von Reservaten, die Ent-

wicklung von neuen Bewirtschaftungspldnen (lir

diese und dle Abstellung der illegalen Absohusse
von Reihern und Greifen,

Mitteltrlstly mehrjdhfige Untersuchung der Fragen
Sohleneintiefung-Schiffahrtsrinne und Planung von
eventuell notwendigen GegenmaBnahmen.
Langfristig kénnten wir dadurch den fir dle Erhal-
tung unserer Naturvielfalt notwendigen Nationalpark
europsischer Bedeutung einrichten: Die Auland-
schaft hat in Mitteleuropa sonst keine Chance!

8. 2. 2. 4. Okologische Vorteile durch den
Kraftwerksbau

Der hochgespannte Wasserspiegel des Riickstaues
bietet natiirlich die Méglichkeit einer Auwalddotie-
rung. Piese — bisher offenbar aber nirgends tatsach-
lich realisierte — Anhebung des Grundwassers er-
scheint aus einer komplex Gkologischen Sicht pro-
blematisch: '

— Sie zielt primér auf die Erhaltung eines erh&hten
Niveaus, nicht aber auf dessen Dynamik.

— Mach Erfahrungen am Rhein (HUGIN 1981) getang
aber selbst die Anhebung des Grundwasser-
niveaus nicht.

— Falls die Wasserversorgung der Aurestbestdnde
gesichert werden kdnnte, wire digs mit einer Zer-
storung der Gewiésser und Verlandungszonen
erkauft.

— Durch die Verarmung der okologischen Vielfalt,
die im Zuge von Verlusten an Lebhensrdumen und
Dynamik mit Sicherheit zu erwarten ist, ist auch
eine Verschlechterung der Auwaldgesundgheit zu
erwarten.

Jedenfalls darf so lange nicht mit der erhofften

»Sanierung” der Au gerechnet werden, so lange

keine funktionlerenden Beispiele aus anderen Stau-

bereichen vorliegen.

8. 2. 2. 5. Faunenelemente, die einen Kraft-
werksbau {iberleben kénnten

Alle an Flachufer, Schotter- und Sandbéinke gebun-
denen Arten werden Keine Lebensméglichkeit fin-
den.

Die auf Sumpivegetation angewiesenen Arten haben
héchstwahrscheinlich mit  Verschlechterungen zu
rechnen.

Alle Arten, die grofBie alte bzw. absterbende, {iber-
alterte BAume brauchen (Seeadler, Schwarzstorch,
Graureiher, Holzbewohner) werden hohe Verluste
hinnehmen miissen bzw. aussterben, denn der GroB-
teil dieser B&ume wird im Zuge des Kraftwerks-
bauves verloren gehen.
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Da dies ein grofier Tell der schon in den [etzien
100 Jahren drastisch zurlickgegangenen Faunen-
elemente ist, ist mit deren Erldschen zu rechnen.
Hochstwahrscheinlich werden viele der fUr eine Au
so wichtigen temporédren Kleingewidsser verloren-
gehen, so daf auch der bei Stopfenreuth heute noch
vorhandene Amphibienreichtum zurtickgehen wird.
Erhalten bleiben werden nur die ¢kologisch wenig
anspruchsvoilen Waldarten, die * auch im Wiener-
wald leben kbnnen, sowie die dkologisch beschei-
deneren Offenlandarten, falls die Wiesen nicht wei-
ter mit Mineraldiinger und (?) Herbiciden behan-
delt werden.

Die Au neben einem Stauwerk wiirde also gerade
die typischen Auwaldtiere wegen der Verluste ihrer
Lebensrdume nicht mehr beskzen. Solch eine , Au"
wire keine mehr.

Die winterlichen Ansammiungen von Wasservégeln
auf einem Stausee haben mit dem Brutbestand kei-
nen Zusammenhang und kdnnen flir die Auzersto-
rung keinen , Ersatz" liefern (BOCK 1981).
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9. SchiuBfolgerungen und Empfehlungen

Die FluBau gilt nicht nur als einer der Uppigsten
européisthen Lebensrdume, sie ist auch bereits fast
véllig vernichtet, da sie in ihrer Gkologischen Eigen-
art nur in der Verbindung mit ihretn FlieBgewésser
iiberleben kann. Der Fluf} stellt ndmlich einen we-
sentlichen Bestandteil des Okosysiems Au dar.
Durch seine periodischen Wassersplegelschwankun—
gen und Uberschwemmungen sowie die damit ver-
bundene dynamische Wirkung auf seine Umgebung
{Anlandung und Erosion) und die Zufuhr von Nidhr-
stoffen stellt er die wichligste, diesen Lebensraum
prigende Kraft dar. Daraus ergibt sich, daB ein
Weiterbestehen des Okosystem FluBau ohne die
chen enwédhnten Fakioren nicht denkbar ist.

Bei einem Kraftwerksbhau, wie dem hei Hainburg ge-
planten, werden folgende direkte Einflisse wirksam:
Dle Flachenverluste in Zusammenhang mit dem Bau-
geschehen, die Verdnderungen des Flusses durch
Stauhaltung und Unterwassereintiefung sowle S16-
rungen durch Altarmaktivierung und Dammverle-
gung. Dazu kommt die Unterbrechung der eingangs
geschilderten dynamischen Wechselwirkungen zwi-
schen Donau und Au.

All diese Faktoren flihren zur Zerstorung des Ge-
samtikosystems Donau-Au.

Die von uns in zwel Vegetationszeiten zoologisch
intenslv untersuchten Auen bei Stopfenreuth, Wit-
zelsdorf und Pettonell besitzen noch zahlreiche 6ko-
logisch urspriingliche Elemente: Vor allem Stopfen-
reuth, aber auch Witzelsdorf weisen Artenreichtum,
sonst bereits ausgerottete oder gefiihrdete Arten,
Vialseitigkeit, hohe Dichten und daher kopfstarke
Populationen auf. Sie liegen nach all diesen Krite-
rien international im Spitzenfeld wertvollster Natur-
gebiete. Die Pelroneller Auen sind demgegeniiber
verarmt, missen aber immer noch als reich belebt
bezeichnet werden, Das Gesamtgebiet besitzt hdch-
ste Schutzprioritét.

Die belden Internationaten Vertrage ,Ramsar-Ab-
kommen" und ,;Berner-Abkommen” freffen auf unser
Gebiet zu. Eine Zerstérung dieser Auen durch den
geplanten Kraiftwerksbau ist daher jedenfalls eln
Naturschutz-Problem internationaler Dimension.



Es wird daher vorgeschlagen, elne Verwirklichung
der Pldne der DoXW (Mal 1983), auch in modifizier-
ter Form, nicht zuzulassen und sfatt dessen in einer
mehrjahrigen Periode weiterhin die &kologischen
Auswirkungen und mégliche echte Alternativen zu
priifen.

Nach der in Osterreich sonst iiberall erfolgten Zer-
stérung der Auen erscheinen zwei Alternativen im
Sinne der Erhallung unserer MNatur und im Sinne
dieser beiden zitierten Abkommen verniinftig:

1. Der Verzicht auf einen Bau oder

2. ein Hinaufriicken des Kraftwerkes um ca. 12 km
und Verzicht _auf eine weitgehende Unterwasser-
eintiefung. (Vgl. Anmerkung S. 270.)

Genaue Untersuchungen wiren u. a. {iber folgende

Gkologische Fragen ndétig:

— Die Ausbildung der aktuellen Vegetation der
Auen, da die Kartierung der potentiellen Vege-
tation {Standort} nicht ausreicht.

— Die Okologie welterer Tiergruppen wie z. B. xylo-
bionter Insekien, die bei uns auf das AuBerste
gefahrdet sind und in den Auen wichlige Riick-
zugsridume besilzen.

— Dle Im Riickstaubereich zu erwartenden Verluste

+ an Okologlscher Substanz. :

— Dle Bkologlschen Auswirkungen der MaBnahmen
im Au-Rest des Tullner Feldes miiBten abgewartet
werden: es Ist anzunehmen, daf diese nicht ge-
eignet sind, dle Zerstérung des Tkosystems Au-
wald aufzuhaiten.

Die vom Bau des Kraftwerkes Hainburg direkt und

Indirekt zu erwartenden Verluste betreffen Tiergrup-

pen, die z. T. sonst keine Rilickzugsraume mehr be-

sitzen.
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