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Gecenstzand: Dcnaukrartwe{k Eainburg, Erklarung
" bevorzugter Wasserbau

Bescheid

i Das Sundesm1n~5uer1un £{ir Land- und Forstwirtschaft erkldrt

e rs
im Elnve*nehron mit dem Bundesministerium fiir Eapdel, Gewerk

: o] = en Donzukralt-
uné Inéustrie das Vorhaben Ger Osterzeichisch

inkurg

(i werké AC betreffend die Errichtung des Donauvkrzfiwerkes Hainz
gemSB § 100 Abs. 2 WRG 1959 als bevorzugten Wasserbau.
II ‘GQHEB § 112 Abs. 4 WRG 1959 wird als Frist £ir dis EZrx-
) . . 3 o am’ 184
wirkunc der wasserrechtlichen Bewilligung der 30.Sf;t-wner 1084
festcesetzt.

jed ntet weltersr
III. Folgende Auflagen sind jedenfzlls - ungeacaweéxs weite

erginzender und detaillierter Auflagen im Bewilligungsver-
fahren - einzuhalten:
.Natur- und Landschaftsschutz

a) Vorliegen der naturschutzrechtlichen Bewillicungen

0

~
Mo

b) Landschaftspilegende Begleitmafnahmen sind in jedem
Stau*Lm der Bauffihrung vorzunehmen.

c) Weitestgehende Reduzierung der Auwaldinanspruchrahme édurch

‘ Verlegung von.Kraftwerk und neuem FluBbett zum .

derzeitigen FluBbett hin, wobei die Aufschiittung im Kr aft

wevksbereich ein Ausma3 von 50 ha nicht fiberschreiten dz
(Dotierung,

i

d) BegleitmaB8nzhmen im Interesse des Auwaldes
GieRgang, Aktivierung von Altarmen, EZinbau von
Schwellen in Gerinnen, Fihrung der SchwecHat im Aucerolch

zwlschen ﬁherst:omsurecken etc.)

e) Schutz der 8kologisch werivollen Aubereiche vor nach-
teiligen Einfllssen bei Bau tnd Betrieb des Kraiftwerkes,
: insbes, durch technische MaBnzhmen, die vor Baubeginn
zu treffen sind. V ‘
f) Verlegung des Marchfeldschutzdammes an den ndrdlichen
i . Rand ‘des Auwaldes vom Stapfenreuther Schlitz bis zum
"Schreiber™ in der KG.Witzelsdorf (etwa Strom-km 1893,00)
zwischen den Strom~km 1897,00 und 1901,00.

g) Prifung einer Verlecung des MarchZfeldschutzdammes zwischen

sowie

Schdnauer Schlitz und Auswﬁndung des Olhafens bei gleich-

-

zeitiger ErhShung des Schdnauer Riickstaudammes bis zum

S~

bis zum 8lhafen-UmschlieBungsdamm.
h) Neuwaufforstung der durch die Aufschittung im zukiniticen
- Donau-Altarm gewonnenen grundwassernmahen Fl3chen zumindest

in der HAlfte der Fliche des derzeiticen Donaubettss.

Wasserwirtschaft

i) Sicherung der Eeilqueilen in Bad Deutsch-Altenburg.
j) Hintanhaltung einer Verschlechterung der Gewdssergite
des Grundwassers sowie der obert3cicen Gewdsser.

k) Untersuchung der Beeinflussung des Eochwasserablaufes

mittels eines hydraulischen Modells..

( 1) Untersuchung der Beeinflussung der Grunawasserverhaltnlsse

Interessen an Reservehaltungen fir Wasserversorgungen und
die Bedlrfnisse des Auwaldes zu berficksichtlgen sind.

m) Koordinierung mit dem ebenfalls als bevorzugter Wasserbau
erklirten Vorhaben "Marchfeldkanal”.

V. Die Usterr. Donaukraftwerke AG wird gemi38 § 78 AVG 1950

ersucht, binnen 30 Tagen eine.Verwaltungsabgzbe von S 4.000,--

in Stempelmarken dem Bundesministerium £4r Land- und Forst-
wirtschaft,

waltungsabgabenverordnung 1968, 3GBl.Nr. 53 in der Fassung
BGBl.Nxr. 24/1983, TP 130).

. -

Donau-Oder-XKanal und dessen Fortsetzung l&ncs der Kanaltrassa

{ i mittels eines mathematischen Modells, wokei die Sifentlichen

Stubenring 1, 1010 Wien, zu Ubermitteln (Bundesver—



.

Beocgrindunga

Die Usterr. Donavkraftwerke AG hat unter Vorlage
einer generellen Darstellung den Antrag gestellt, ihr
Bauvorhaken betreffend &ie Errichtung des Donaukrafiwerkes

Hainburg als bevorzugten Waserbau zu erkldren.

Durch dieses Rraftwerk mit einem Stauziel von
152,00 m §G.A. und einer stromabwirts anschliefenden Ein-
tiefung der Stromschle,scll die Wasserkraft der: - .
Donau in der Strecke v&n Strom-~km 1925,76 (Praterbriicke
in Wien) bis Strom-km 1880,20 (Marchmiindung) ausgenditzt
werden. Das Donaukrafiwerk Hainburg soll auf HShe des
Strom-km 1883,10 im linksufrigen Augebiet neben dem der-
Zeitigen Stromgerinne im Verlauf eines ca. 5,5 km langen
Durchstiches hergestellt werden.

Rechtsufrig ist das Krafthaus mit 9 Eorizontaltur-
binen, anschlieBend die Wehranlage mit 6 Wehrfeldern

vorgesehen. Linksufrig ist eine Schleusenanlage mit 2 Xammern .

angeordnet. Die Ausbauwassermenge wird entsprechend der
.ca. 36~-t3gigen .
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Wasserfihrung des Receljahres 3150 m3/s betragen. Um
die Energieerzeugung dieses Rraftwerkes zu erhéhen und
einen besseren AnschluB an die Unterliegerstufe

zu gewdhrleisten, soll das Rraftwerksunterwasser

durch eine kinstliche Eintiefung der Stromschle zbga-
senkt werden. Die Engpafleistung des KRraftwerkes Hain-—
burg éoll 360 MW, das Regelarbeitsvermdgen 2075 GWh

betragen.

Im Stauraum sind rechtsufrig ein Rlckstaudamm bis
Strom~km 1907,00 m und anschlieBend bis zum Alberner
Hauptdarm ein Hochwasserdamm sowie eine Uferriicknahme
zwischen Strom-¥m 1907,00 und der Schwechatmiindung
vorgesehen. Linksufrig wird sich der Rickstaudamm bis
Strom-km 1903,50 erstrecken, anschlieBend sind ein Uber-
stromdamm bzw. eine Ufer-Aufhdhung bis zur Olhafen-

Einfahrt geplant.

Gem38 § 100 Abs. 2 WRG 1959 sowie der Rechtsprechung
hat das Bundesministeriuﬁ flr Land- und Forstwirtschaft
Wasserbauten aller Art, deren beschleunigte Rusfihrung im
besonderen Interesse der Gsterr. Volkswirtschaft ge— '
legen ist, als bevorzugte Wasserbauten erklZren..



Im Zuge des Ermittlungsverfazhrens wurde den
Buhdesministerien £iir Bauten und Technik, fiir Handel,
Géwerbe und Industrie, fir Verkehr, fiir Finanzen sowie fiir
Gesundheit und Umweltschutz, den LiZndern Wien und
Niederdsterreich, dem Bundesstrombauamt, dem Amt fUdr
échiffahrt, der Bundesanstalt flr Wassergiite, der Bundes~
Kammer der gewerblichen Wirtschaft, den Kammern fiir
Land- und Forstwirtschait, der cgewerblichen Wirtschaft
sowie fiir Arbeiter und Angestsllts der beiden Linder
Wien und Niederdsterreich, den Bezirkshzuptmannschaitan
Bruck an der leitha, Ginserndorf und Wien-Umgebung sowie
den Gemeinden Wien, GroSenzersdorf, Mennsdorf z.d.Donau,
Orth a.d. Donau, Eckartsau, Encelhartstetten,
Schwechat, Fischamend, Easlau-Maria Ellend, Scharndorf,
Petronell-Carnuntum, Bad Deutsch-Altenbu:g'und
Bainburg Gelegenheit gegeben, zum Antrag auf Bevor-
2ugungserk1§rung Stgllung zu nehmen.

Diese Stellen haben eine Bevorzugungserkl3arung
teils ausdriicklich begriiBt, teils erkldrt, es bediirfe
zur Wahrnehmung ihrer Interessen welterer Unterlagen.
Einige Gemeinden sprachen sich cegen das Vorhaben aus.

Im BevorzuqungserklErungsverfahren hat das

Bundesministerium ein Vorhaben nur vom Standpunkt des
Interesses der Ssterr. Volkswirtschaft am beschleu-
nigten Ausbau zu priifen. Dieser Begriff "Volkswirtschaft”
bringt eindeutig zum Ausdruck, &a8 es sich um ein
Interesse handeln muf, das Uber einen lokalen-und rein
wasserwirtschaftlichen Charzkter hinsus fiir die ge-~
samte Volkswirtschaft von Bedeutung ist. -
Es miiltz also die Nichtausfilhrung oder Verzdgerung des
geplanten Wasserbaues als ein schwerwiegender Mangel
fir die Ssterreichische Volkswirtschaft zu empiinden
sein. Es handelt sich hiebei um einen anderen Begriff
als beim ebenfalls im Wasserrechtsgesetz des Gfteren
vorkommenden Begriff "Offentliches Intaresse”.
Wihrend unter letztgenannten Begriff Eiig.éffent;
lichen Interessen zu subsumieren sind; sind im Be-~
vorzugungserklérﬁngsverfahren von Gesetzes.: wegen.
nur volkswirtschaftliche Aspekte maBgebend.



Vom rein volkswirtschaftlichen Standpunkt musf
wohl ein Rraftwerk mit einer Jahreserm=ugme von 2075

Gigawattstunden als bedeutend bezeichnet werden.

/Nach den Stellungnahmen des Bundesministerivms

fir Handel, Gewerke und Incdustrie, der Bundeskammer

der gewerblichen Wirtschaft und der Handelskzmmer MNieder-

Osterreich ist das Kraftwerk Eainburg unbeding: not-
wendig und aus energiewirtschaftlichen Griinden rasch

zu verwirklichen, wobei dies wie folgt begriindet wurce:

Wenn auch'unEestrittsnermaBen der Gesamienergie-
verbrauch in der letztén Zeit zurlickging, gilt dies
nicht fir den Verbrauch elektrischer Energie (im Jahre
. 1982 betrug der Zuwachs 1,6 %)}. Das Osterr. Institut

£ir Wirtschaftsforschung (WIFO) erwartet bis 1990
einen j&hrlichen Anstieg des Gesamtenergieverbrauches
wr 1,4 % und im Zeitraum von 1990 bis 1995 um 0,9 %
Pro Jahr. In der jlingsten Prognoserevision der WIFO wird
_darauf hingewiesen, daB die Nachfrage nach Minerzl-
Slprodukten und Roks f#hlbar langsamer wachsen wird,
als die nach elektrischem Strom, wo ein durchschnitt-
licher jahrlicher Verbrauchsanstieg einschlieBlich
Pumpstrom um 2,6 % im Zeitraum 1982 his 1995 erwartet
wird. Die Institutprognose geht davon aus, daB der
Verbrauch an

elektrischer Energie steigen wird, auch wenn andere
Energietriger im Absatz riickliufig sind. Der Ausbau
der Wasserkraft wirde also fast ausschlieB8lich

zum Ersatz der Ausfille bei anderen inl&ndischen
Energietrigern dienen und einer UbermiZBigen Belastung
der Volkswirtschaft durch Energieimports vorbeucen.
Es mu8 also insbesondere zuch im Einblick darauf, dag

der Nutzung heimischer Energieguellen Vorrang zukommen

" sollte und die fossilen Vorrite in Osterreich nur

noch ca. 10-20 Jahre reichen, die Nutzung der Wassar—

kraft weitexhin Vorrang zukommen.

Der Ausbau der Wasserkraft bringt Gberdies
;iele Vorteile fiir die 3starreichische Volkswirischaft,

U.a.:2

- Es handelt sich um eine erneuerbare Energie. Mit
Errichtung der RKraftwerke stesht diese
Energie auf Lebensdauer der Bauwerke zur Verfiiqung.

-= Die inlZndische Wertschdpfung liegt bedi

90 bis 95 % und wird von keinem anderen Rraft-—
werkstyp in dieser HShe erreicht.
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- Der Ausbau der Wasserkraft erfolgt nicht nur aus
energiewirtschaftlichen Griinden, sondern es
handelt sich um Mehrzweckanlagen, wie dies auch
im vorliegenden Projekt der Fall ist (Hoch-
wasserschutz, Schiffahrt etc.)

- Die FRostenglinstigkeit der elektrischen Ensrgie aus
Wasserkraft liegt eindeutig im Interesse cGer
Osterreichischen Volkswirtschaft. Der Preis die-
ser Energie betridgt etwa die EEZ1fte des Preises
kalorischer Energie. Um auf den Weltmirkten
konkurrenzfdhig bleiben zu kdnnen, muf der
Osterreichischen Wirtschaft die elektrische
Energie zu gilnstigen Ronditionen zur Verfiigung
gestellt werden. ‘

AuBerdem hat';ich Osterreich als Teilnehmerstaat
am "Ubereinkommen #ber ein internationales Energie-
programm saﬁt Anlage® ,BGBl.Nr. 317/1976, verpflichtet,
bei der Deckung des gesamten Energiebedarfes die Ab-
hingigkeit von 8leinfuhren lingerfristig zu vermindern.
Die j&hrliche Energieaufbringung durch das Kraftwerk
Hainburg wirde einen jZhrlichen Einsatz von mehr als
500.000 + .Heiz31 und sohin einen Devisenaufwand von
rund 1,5 Milliarden Schilling vermeidbar machen.

Diese Heizdlmenge miifte ansonséen fir
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kalorische Kraftwerke aufgewendet werden, die dann
anstelle des RKraftwerkes Eainburg gebaut werden miift=n.
Nicht bersehen werden darf auch, daB nach der
Stellungnahme des Bundesministerivms £4r Handel, Gewerbe
und Industrie mit dem Verheizen von 500.000 t Heizdl
eine Schadstoffemission von 20.000 t Schwefeldioxyd (502)
verbunden ist. Der Ersatz des Kraftwerkes Eainburg

durch Slbeheizte Rraftwerke wirde bedeuten, daB Uber
kurz oder lang groBe Flichen Osterreichischen Waldes

der Gefahr der Vernichtung auscesetzt wirden..

Weiters wurde dargestellt, daB ge:adé bei der
durch diesen RKraftwerkstyp aufzubringenden Versorgung mit
Bandenergie in Jsterreich im Winterhalbjahr jeweils ’
ein Mangel besteht, der bishér durch Stremimporte -
sohin wieder ein Devisenabfluf ins Ausland - abgedeckt
wurde.

Das Bundesministerium f£f3r Verkehr, QOberste

Schiffahrtsbehdrde, das Bundesministerium £fir Bauten

und Technik, Bundeswasserbauverwzaltung, die Bundes=—
kammer der cewerblichen Wirtschaft und die Eandelskammer .

Niederdsterreich haben auch aus Grinden der volks—-
wirtschaftlichen Bedeutung der Schiffahrt eine Bevorzu-—
gungserklirung des Kraftwerkes Hainburg beflirwortet

und zwar wie folgts
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vDer Bau des Rraftwerkes bringt fir die
Schiffahrt einen Wasserweqg mit st3ndig gesichertem
Tiefgéng und ermdglicht somit einen von der Wasser-
fihrung der Donau unbehindertsn Schiffsbetrieb.
Durch dieses Vorhaben wirde einer der letzten grofen
Bereiche, in denen die Donau noch Schiffzhrtser-
schwernisse hat, gemdf den Empfehluncen der Donazuvkommission
ausgebaut. Fiir die Schiffahrt wlirden durch garantierte
Fahrwassertiefen alle Furtstellen saniert und damit
die Havariégefahr verringert werden. Durch die erheblich
reduzierte Strdmungsgeschwindigkeit wird es mdglich
sein, Schub- und Schubkoppelverbinde, die bisher in
Romorn geteilt werden muBten, Uber das in Bau befind-
liche .tschechosl.-ungarische Rrafiwerk Gablikovo und
das geplante Kraftwerk Hainburg ohne Anhangsteilung
bis Wien durchzustellen.

Uberdies wird durch die Dimensionierung der
Schiffahrtsschleusen gewdhrleistet, da8 die Schiffswerft
Korneuburg mit ihren Schiffsexporten tachnisch nicht ’
beeintrichtigt wird und daB8 die. Donaudampfschiffahrts—
gesellschaft (DDSG) mit grdBeren und sohin wirt-—
schaftlicheren Schubverbinden fahren kann.

SchlieBlich muf auch bedacht werden, dasg die
Mdglichkeit, mit Seeschiffen auch den Hafen Wien anlaufen
zu k3nnen, eine groBe Chance fiir Usterreichs Volks-
wirtschaft, insbescnderé £dr die Entwicklung der Ost-
regien, dérstellt. —-
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Weltere BefUrwortungen gab es seitens der

Rammern fuir Arbeiter und Ancestallte £Ur Wien und NO.

sowie des Bundeskanzleramtes aus arbeitsmarktpolitischen

Grinden ~ zweifellos auch einem wesentlichen Bestand-
teil der dsterreichischen Volkswirtischaft. Es wurde
darauf hingewiesen, daﬁ.die WeiterbeschiZitigung von
tausenden an der Errichtung eines RKraftwerkes direskt
und indirekt beteiligten Arbeitnehmern beil einer
Verzdgerung des Baubeginns in Fiage cestellt wire.
Allein die Stahlwasserbauarbeiten £4r die Schleuse

wirden flir ein Osterreichisches Untermehmen rund

'380.000 Arbeitsstunden, d.s. fast 20 % einer

Jahresauslastung, bedeuten.
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-: . ..Grofe volkswirtschaftliche Bedeﬁtung kommt
auch den Eeilguellen Bad Deutsch-Altenburg zu, deren
unverdnderter Bestand sicherzustellen ist. Das
Bundesministerium £@r Land- und Forstwirtschaft be-

traute schin die Geclogische Bundesanstalt mit der

Ausarbeitung eines Gutachtsns, ob aus hydrogeologischer
Sicht die Heilguellen von Bad Deutsch-Altenburg durch
den geplanten Kraftwerksbau beeintrichtigt werden,
wobeli 4 Standortvarianten in Erwiqung cezogen wurden:
Hainburg (Strom-km 1883,1Q, linkes Ufer)},

Stopfenreuth (Strom-km 1889%,39, linkes Ufer),
Petronell (Strom-km 1890,02, rechtes Ufer) und
Schwalbeninsel (Strom-~-km 1889%,1, Uberwiecend im
Strombett). Dieses Gutachten stellt vorerst auf Grund
umfangreicher Untersuchungen (Radiohydrometrie,
Isotopen, Chemie, Wasserstand, Temperatur) fest, daB
die festgestellten Grundwidsser (mineralreiché Thermal-
wisser, in den Rarbonatgesteinen lokal gebildete
Karstwisser und in den Lockersedimenten lokal ge-
bildete seichte Porengfundwisser) untereinander und
mit der Donau in einer ausgewogenen hydraulischen Be=
zlehung stehen. Es hat sich zwischen dem Donaumittel-
wasser und den angrenzenden Grundwdssern ein Gleich-
gewichtszustand eingestellt, der die Thermalwasseraus-
tritte in der derzeitigen Lage exrmdglicht;

nur DonauwasserstiZnde zwischen
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ca. 142,00 m 4.A. und 137,0 m.ﬁ.A. haben keinen nennens-—
werten Einfluf auf die Eeilguellen. Insbesonders bei
einem eventuellen Vertiefen der Dondu wdren negative
Auswirkungen zu érwarten. Durch Absenken des Vorfluters
tritt n3mlich eine verstd3rkte Drainagewirkung in den
Schot+tern und Sanden und auch in dem, der Donau an-
grenzenden Karbonatsgesteinsstock ein; die bestshenden
hydraulischen Verhilitnisse wirden verdadert, der
Grundwasser-~ und Karstwasserspiegel gesenkt, die
Thermalwasseraustritte in der Frage ebenfalls tiefer
gesetzt werden; bei Wasserentnahme aus den Eeilquellen
kdnnten auch leichtaer kalte Grundwisser in den Brunnen
eindringen; eine Absenkung oder auch eine Verinderung
der Thermalwasseraustritte bzw. Aufstiegswece wire zu
erwarten.

Der Karbonatstock mit dem auflagernden Leitha-RKalk
zieht sich unter der Donau fort und zwar mit einer
stellenweise sehr diinnen Schotterliberlagerung. Wie aus
den oben angeflhrten Ausfihrungen des Gutachtens
ersichtlich, sollen die Dbnauwasserspiegellagen wegen
ihres ausgewogenen Zusammenhanges mit den Thermal-
quellen mSglichst nicht verindert werden. Es mu8 daner
das Donaubett so weit nach Norden verlegt werden,
daB eine Grindung ohne Stdrung dieses
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ausgewogenen Zustandes mdglich ist.
Im derzeitigen Donaubett, welches dann als
Donaualtarm verbleibt, kdnnen die dem derzeitigen
Mittelwasserstand entsprechenden hydraulischen
Verh&ltnisse problemlos beherrscht werden.

;

Es wurde weiters untersucht, wie weit die
Standortfrage vom unabdingbaren Erfordernis, die
*PEeilquellen zu schitzen, beeinfluBt wird. Ganz
allgemein kann festgestellt werden, daB die durch
einen Aufstau des Wassers bedingten Znderungen
leichter zu beherrschen und allfZllige schZdliche
Auswirkungen einfacher zu beheben sind, als dies
bei Absenkungen des Wasserspiegels der Fall ist.

Es ist nZmlich mit den Mitteln der mocdermen Technik
und den beim bisherigen Donauausbau gewonnenen
Eriahrungen méglich, beim Rufstau des Wasserspiegels
in einem Gewdsser die Grundwasserverhdlinisse in

den Ufern mit zusreichender Genauigkeit vorauszuplanen,
schddliche Auswirkungen zu vermeiden oder auch nach-
triglich zu sanieren bzw. unbefriedigende Grundwasser-—
verh3ltnisse im Zuge der Bauausffhrung zu verbessern.
Lingere Eihtiefungsstrecken hingegen - wie site bel

den Standortvarianten Stopfenreuth, Petronell und

Schwalbeninsel erforderlich wéren, um den erforderlichen

AnschluB an die im Bau befindliche Unterliegerstufe
Gablikovo herzustellen - - -
kSnnen nicht so abgedichtet werden, das
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mit Sicherheit ein Ausrinnen des Grundwassers in die
Donau verhindert wird. Es ist auch fraglich, ob beil
einer grdferen Undichtheit der Wasserstand im zukGnfti~-

gen Donau-Altarm gehalten werden kdnnte.

Zusanmenfassend kam sohin die Geologische Bundes-
anstalt zum Ergebnis, daBf von den untersuchtsn Stand-
ortvarianten nur beim Standort Hainburé eine nachtsilicge
Beeinflussung der Eeilcuellen Bad Deutsch-Altenburg

ausgeschlossen werden kann.

Ein weiteres Problem in der vem Kraitwerk Hainburg
beeinfluBten Donaustrecke ist die durch die Donau-
regulierung im vorigen Jahrhundert verursachtes Eintiefung
der Stromsochle und die damit verbunégne Wassers?iege14
absenkung. Nach den Aufieichnungen déé.Eydro rzphischen
Zentralbiiros betrdgt sie im Profil Eainburg seit dem
Jahre 1893 ca. einen Meter. Diese Zintiefungstendenz
verstirkt sich seit den ab 1950 erfolgten Kraftwerksbauten
an Donau, Traun, Inn und Enns. Durch diese Bauten
wird nimlich der Geschiebetransport aufgehalten,
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unterhalb der Kraftwerke kommt es durch den Geschiebe-
bedarf flieﬁendef Gewisser verstdrkt zu Erosionen. Ab
Inbetriebnahme des Donaukraftwerkes Greifenstein im .
Jahr 1984 wird sich aller Voraussicht nach die Ein-
tiefungstendenz im Raum unterhalb Wien weiter verstirken.
Es sind sohin im &ffentlichen Intaresse an der Er-
haltung der Thermalguellen, des Ruwaldes, der Wasser-
versorgungsanlagen etc. unbedingt'Mafnahman zu setzen,
die dieser Entwicklung Einhalt gebieten. Dies kann
wohl przktisch nur durch eine Stauhaltung geschehen. Wenn
schon eine sStauhaltung erforderlich ist, mu8 wohl der
Variante der Vorrang zukommen, cdie auch einem weiteren
_ Interesse der Gsterreichischen Volkswirtschaft,
nédmlich der Energieerzeugung, dient. Auch diese Grinde
sprechen fir eine Bevorzugungserklérung'dés gegen-
stdndlichen Vorhabens, da dieée in Einkunft sicher noch
beschleunigtere Eintiefungstendenz beschleunigt Gegen-
mafSnahmen verlangts. A

SchlieBlich muB auch noch darauf hingewiesen
werden, da8 .das Bauvorhaben eine erhShte Eochwasser-
sicherheit, teilweise scgar einen v3lligen Hochwasserschutz
mit sich bringt. Es werden dadurch groBe Gemeindegebiete,
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WohnhZuser, kormunale Anlagén, Gewerbebetriebe sowie
landwirtschaftlich genutzte Flichen geschiitzt

und entsprechend aufgawertet. v

Wie bisher dargestellt, sprechen sohin zahlreiche
im Interesse der dOsterreichischen Volkswirtschaft
gelegenen Griinde fdr eine beschleunigte Verwirklicﬁung
des Vorhabens.

Es ist unbestritten, daB das geplante RKrafiwerk
in einem Skologisch besonders wertvollen Augebiet zu
liegen kommt, dessen weitestgehende Erhaltung unbe~

dingt angestrebt werden muf.

Wie schon eingangs erwzhnt ist ein Krafiwerks-

- bau unterhalb Wiens eihe volkswirtschaftliche Notwendig—-

keit und wurde daher auch in die Regierungserklirung
aufgehommen. Es war somit zu priifen, welcher Standort
hiefir am ceeignetsten ist. Ein Zwangspunkt nach

unten (stromabwdrts) hin ist das Ende des Riickstaues
des Rraftwerkes Gabéikovo, der bis zur Marchmindung
reicht. Weiters sollen - wie ebenfalls bereits

erwdhnt = die Eeilquellen Bad Deutsch-Altenburg nicht‘

e
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im Absenkungs-, d.h. im Unperwasserbereich, zu liegen
kommen und schlieBlich soll - wie-noch spdtar ausge-
fihrt wird ~ im Interesse der Schiffahrt keine allzu-

lange Unterwassereintiefungsstrecke entstehen.

/
/

'

Alle daflr in Frage kommenden Standorte, aber auch
die durch diese Zwangspunkte bereits ausgeschlossenen
(Petronell, Stopfenreuth, Schwalbeninsel)}, greifen in

éden Auwald ein.

Das Bundesministerium fir Land- und Forsitwiri-
schaft hat im Interesse der weitestcehenden Erhaltung
dieses wertvollen Biotops ein Gutachten der Forstlichen

Bundesversuchsanstalt, Institu: fir Standort,
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eingeholt. Daraus ist zu efsehen, daB durch gezielte
MaBnahmen (von der Stauwurzel bis ins Unterwasser
des Kraftwerkes durchgehende Gerinnesysteme, Verlegung

des Marchfeldschutzdammes in Teilbereichen etc.)

nicht nur Landschaftsschiden vermieden, sondern auch
————

bereits eincetretene Landschafisschiden, z.3. durch

die Donauregulierung, wieder verbessart werden_ kdnnen.

Weiters wurden li-nolégische und zoologische Gut-

achten in Auftrag gegeben. Ein Zwischenbericht hieriber
liegt vor; dieser und das Endgutachten werden Grund-
lage f4r entsprechende Auflacen im Bewilligungsverfzhren
sein. Es ist bereits in diesem Bescheid darauf hin-
gewiesen worden, daB eine landschaftspflegende Begleit-

planung vorgeschrieben wird.

Unter Bedachtnahme auf das Etgebnis des diesbezlig-
lichen Ermittlungsverfahrens ging das Bundesministerium
fir Land- und Forstwirtschaft also davon aus, daB.

insgesaﬁt die Zg;haltnisse sogar verbessert werden
kdnnen, weshalb auch dieses Sffentliche Interésse nicht
gegen den Rraftwerksbau spricht. Im Gegenteil, es

ist sogar die beschleunigte Setzung von MaBnahmen
erforderl;ch; um den immer rascher



und deutlicher spﬁrbar werdenden Folgen der Donauein-
-tiefung entgegentretén zu kdnnen. Denn auf Grund

dieser Tendenz muB mittel- oder langfristig mit .-
schweren Schiden fir den Auwald gerechnet werden

(Absinken des Grundwasserspiegels, Verringerung der

Pberflutungshdufigkeit etc.) L - -

.. Viele Stellungnahmen haben sich - offenbar in

Verkennung der Rechtslace - cgar nicht mit dem Gegenstand
eines BevorzugungserklZruncsverfzhrens befaBt.
Voraussetzung fir eine Erklirung als bevorzugter
Wasserbau ist allein, da8 die beschleunigte Verwirk-
lichung des Vorhabens im besonderen Interesse der
Ssterreichischen Volkswirtschaft gelegen ist

(§ 100 Abs. 2 WRG 15959). In diesem Verfahren hat

nur der Antragsteller Parteistellung, da - wie auch der

Verwaltungsgérichtshof mehrfach aussprach = durxch

eine Bevorzugungserkldrung in Rechte Dritter nicht
eingegrifﬁgn wird; es werden blof eine bestimmte Zu-
stindigkeit und ein bestimmtes Verfahren hiemit .
festgelegt. Der Antrag- - ’
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stel;ef hat bei Vorliegen dexr gesetzlichen Voraussetzuncen
einen Rechtsanspruch auf die BevorzugungserklZrung.

Die Behdrde kann vorsorglich in einem Anhdrungsverfahren
prﬁfen, welche &ffentlichen Interessen mdglicherweise
beriihrt werden kdnnten ;eine eingehende Priifung solcher
Sffentlichen Interessen ist aber nicht hier, sondern erst
im wasserrechtlichen Vorpriifungsverfahren (§ 104 WRBG 1959)
vorzunehmen. Die Geltendmachung von Parteirechten

sowie die eingehende und abschlieBSende Beurteilung eines
Vorhabens auch vem Gesichtééunkte de:éffentlichenAInteressen
(§ 105 WRG 1959) erfolgt schlieB8lich im wasserrechtlichen
Bewilligungsverfahren., ' V

Soweit sich also eingegangene Stellungnanmen mit

"anderen Fragen als der nach dem besonderen Interesse der

Ssterreichischen Volkswirtschaft befassen, diirfen sie von

der Behdrde nicht berlicksichtigt werden. )
Unrichtig ist daher auch die Ansicht, daB8 die Unterlagen

ndch nicht ausreichen, um derzeit absﬁhlieﬁend:Stellung hehmer

zu kt¥nnen. Die vom Kraftwerksunternehmen eingereichten Unterlas
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reichen f4r die Beurteilung des volkswirtschafilichken
Intecfesses aus. Alle anderen Fragen werden im viel

umfangreicheren generellen Bewilligungsprojekt und in

den Detailprojekten dargestellt werden. Diese detaillierteren
Unterlagen werden dem wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren
zugrundegelegt und verhandelt werden, erst in diesen Verfahren

werden die meisten der bereits jetzt - zum unrichtigen Zeit-

punkt - in verschiedenen Stellungnahmen aufgeworienen Fragen

S -
behandelt werden. Im konkreten handelt es sich hiekei um Aus~

wirkungen auf Grundwassergualitit und -cuantitidt,

Trinkwasserversorgungsanlagen, Abwasserbeseitigungsan-
lagen, Aufrechterhaltung der Vorfluterfunktionen von
Gerinnen, auf die Fischereiwirtschaft, auf bereits be-
stehende oder in Bau befindliche Hochwasserschutz-
systeme,.§§§”§atu:- und Landschaftsbild, auf Gebdude,
Verkehrswege, E;;~E;EEEE;;E;kehr etc.

Aufgabe-des wasserrechtlichen Bewilligungsverfahrens
wixd es sein,’bei rechtmé&lig bestehenden Anlagen den der-—
‘zeitigen Zustand Beizhbehalten cder ihn .zw Lasten des
Kraftwerksunternehmens an die ge&nderten VerhZltnisse anzu=-
passen. Im Einzelfall ist dies Jjedoch nicht in diesem
Verfahren und an Eand der derzeit eingereichten Projekts—
unterlégen zu priifen, sondern = wie schon geéagt'~
im Bewilligungsverfahren. .

~n

Eipe wesentliche Voraussetzung hiefiir ist die sogenannte
Bewelssicherung. Hier wird in einem amtlichen Verfahren
der derzeitige Stand der gualitativen und quantitativen
Grundwasserverhdltnisse, der Wasserversorgungs-—,
Abwasserbeseitigungs—- und sonstigen Wasseranlagen, dex
laqd- und forstwirtschaftlich .genutzten Flichen,

der Fischereiwirtschaft, der GebZude und Xeller, der
Verkehrswege und Briicken usw. erhoben. Diese Beweis-—
sicherung wird jeweils vor Bauinangriffrnahme bzw. Aufstau
oder Betriebsbeginn vorgenommen, damit nach allfilligem
Wirksamwerden von Bau oder 3Betrieb des Kraftwerkes
durch Vergleich des dann auftretenden Zustandes mit
dem vorherigen amtlich aufgenommenen unverziiglich er=—

forderliche MaSnahmen zu Lasten des XKraftwerksunternehmens
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veranlalt werden. Primires Ziel des Wasserrechts-—
verfahrens ist es aber, bereits solche MaBnahmen
vorzusehen, daB8 es zu nachteiligen Auswirkungen

gar nicht kommt. Die Beweilssicherung dient also nur
fir solche F&ille, die entweder wider Erwarten
auftreten oder zum Zeitpunkt der Bewilligungsver-
handlung noch nicht in allen mdglichen Auswirkungen

detailliert erkannt werden k&nnen.

Es muB jedoch noch einmal darauf hingewiesen werden,

dag alle diese Fragen nichi ins BevorzugungserklZrungs-
verfanren gehdren, sondern erst im Bewilligungsver="
fahren behandelt werdén.

Von einigen. Stellen wurde auch geltend gemacht, da3

ein Rraftwerksbau der Ramsar-Xonvention Uber Feucht-
gebiete insbesonders als Lebensraum fiir Wasser- und
Watvdgel, dem Berner Artenschutziibereinkommen

. Uber die Erhaltung der europdischen wildlebenden
Pflanzen und Tiere und ihrer natirlichen Lebensréumé
sowie den NO. Naturschutzvorschriften widerspreche.
Dazu ist grunds#tzlich zu sagen, da8 Naturschutz nach
den Kompetenzbestimmungen der &sterreichischen Bundes-—
verfassung in die Zust&ndigkeit der L#nder, nicht des
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Bundes f£E1llt. Dem nach NO. Naturschutzvorschriften.
erforderlichen Verfahren kann die Bundesbehdrde nicht
vorgfeifen, hieflir sind die  entsprechenden Behdrden -
des Landes Niecderdsterreich zusté&ndig.

-Die Ramgar-Konvention ist durch die Erlassung von
Gesetzen zu erfiillen (Art. 5o Abs. 2 B-VG). Sie ist
daher v&lkerrechtlich verbindlich, innerstaatlich
abeé mangels eines entsprechenden Gesetzes nicht un-
mittelbar anwendbar. Die BehSrde kann und wird
aber dem Geist des Abkommens durch entsprechende Auflagen
im Rahmen des § 105 WRG 1839 Rechnung tragen. Im dbrigen
muB auch in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen werden,
daB8 diese Konvention Nutzungen von Feuchtgebieten nicht, wie
vielfach behauptet, grundsftzlich ausschliedt, bei dringendem
nationalen Interesse sind . Ausnahmeregelungen mdglich.
DaB das Kraftwerk Eainburg im drincgenden &ffentlichen
Interesse steht, wurde - wie schon eingangs erwdhnt -
von den hiefiir zust&ndigen Stellen dékumentiert.

Die tats&chlich durch den Krafiwerksbau betroffenen
Flichen (ca. 400 - 700 ha) stellen nur einen
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kleiﬁen Teil der Gesamtfliche des Feuchtgebietes laut
Lisée zu dieser Xonvention dar (ca. 20.000 ha).
. SchlieBlich wird im Bewilligungsverfahren auch von
der Wasserrechtsbehdrde - die Zustéindigkeit der
Naturschutzbehdrde bei Eingriffen in die Au wird
dadurch nicht berihrt - durch Auflagen entsprechen
Sorgé getragen werden, die Landschaft im Sinne der
Konvention weitestgehend zu erhalten, ja langfristig
gesehen die Erhaltung des Feuchigebietes sicherzus<tellen,
da dieses beim natiirlichen Lauf der Dinge (Eintiefungs-
tendenz, dadurch auch Reduzierung der Uberflutungshiufig- !
keit) ansonsten verloren ginge. l
Auch hinsichtlich des Berner Abkommens gilt grund- |
sdtzlich dasselbe. .
Zu diesem Punkit ist abschliefilend festzustellen,

daB es der WasserrechtsbehSrde nach std@ndiger Rechis-—

sprechung des Verwaltungsgerichtshofes verwehrt ist, ein
Vorhaben aus solchen Gesichtspunktex abzulehnen, zu dessen

Wahrnehmung ein eigenes Bewilligungsverfahren vorgesehen

" ist. Die Wasserrechtsbehdrde kann daher zwar Naturschutz-
belange durch Bédingungen und Auflagen wahrnehmen, die
Entscheidungsbefugnis des Landes in Naturschutzfragen bleibt
daher unberihrt.. . : -
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Auch die Frage der Wasserglite der Donau kann einer
Bevorzugungserkl&rung nicht entgegenstehen. Auch
diesbezliglich werden alle erforderlichen Regelungen

im Bewilligungsverfahren erfolgen, da dies nicht

zu einer Beurteilung des Interesses der Ssterreichischen
Volkswirtschaft geh&rt. In diesemASinne'gehen auch

die Stellungnahmen desAAmtes der Wiener und der NO.Landes—
regierung am Gegenstand des derzeitigen Verfahrens vorbei. Es
sollen né&mlich derzeit nicht,wie in der Stellungnahme

des Amtes der NU. Landesregierung steht, die Ruswirkungen
eines Kraftwerksprojektes beurteilt werden, sondern ob
dessen beschleunigte Verwirklichung im besonderen
Interesse der S8sterreichischen Volkswirtschaft

steht. Es ist im Ubrigen unrichtig, da8 keine zur’
Beurteilung der Auswirkungen auf die Eeilgquellen

Bad Deutsch-Altenburg ausreichenden Unterlagen vor-—
liegen. Die hydrogeolcogischen Unterlagén, Isotopen—

untersuchungen, Bohrptofile etc. liegen vor, das auf

Grund dieser Unterlagen erarbeitete Gutachten derx
Geologischen Bundesanstalt lag auch dem Amt der
N8. Landesregierung vor.
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andere Standortvarianten zu untersuchen bzw. von

"'Die Roordinierung mit éem ebenfalls als bevorzugter dritter Seite aufgetauchte Varianten zux eigenen zu

:iddsserbau erkldrten Vorhaben "Marchfeldkanal", wurde machen. Rein formal hatte sich daher das Bundes—

" ‘dem Kraftwerksunternehmen in diesem Bescheid eben- ministerium f£iir Land- und Forstwirtschaft nur

“so aufgetragen,wie der Planungsgesellschaft March- mit der von der Osterr. Donaukraffwerke AG einge-—

" ‘feldkanal die entsprechende Koordinierung mit dem reichten Variante Eainburg auseinzanderzusexzen.

“Xraftwerksbau im diesbezliglichen Bescheid. AuBer- . / Die besondere Sachlage veranlaBte jedoch die
dem wird die Wasserrechtsbeh&érde = in beiden . Wasserrechtsbehdrde, auch weitere Standortvarianten

"fallen das Bundesministerium fﬁf Land- und Forst- in ihre Prﬁfungeh einzubeziehen. s handelt sich

“‘wirtschaft - teide in Gffentlichen Interesse gelegene hiebei um &ie oberhalb (stromaufj der Staustelle

v‘Vorhaben koordinieren. Hainburg genannten Standorte Pet_onell Stopfenreuth
777" Auch die von mehreren Stellen geforderte Aufrecht- und Schwalberinsel, sowie den spdter von der Planungs-—

Lérhaltung der Verkehrsverbindung zwischen dem Raum gemeinschaft Ost (Li&nder Wien, Nieder8sterreich und

:ééinburg und dem Marchfeld gehért nicht ins Bevor- : Burgenland) ins Gesprédch gebrachten Standort R&thel-

: zugungse*klarungsver:ah*en. Abgesehen éavon, daB ’ - stein. '

*bereits von Gesetzes wegen die Verkehrsverblndanen Es wurde bereits oben ausge:uhrt, daB bei den

aufrecht bleiben miissen (§ 14 WRG 1959), wird auch Standortsvorschldgen Stopfenreuth,. Petronell und

-

Schwalbeninsel eine Géféhrdung der Eeilquellen

- ,. A-dlese Frage im Bewilllgungsverfahren zu behandeln seln..
‘A Zur Standortfrage wird bemerkt, da8 die Gesetzeslage % Bad Deutsch-Altenburg nicht ausgeschlossen

" der Wasserrechtsbehdrde nur die Mdglichkelt einrfumt, . | werden kann. Aber auch die mit der Vertretung

ein bei ihr eingereichtes Ansuchen zu bewilligen oder ‘

abzuweisen; sie kann den Antragsteller nicht dazu verhalten,
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des 8ffentlichen Interesses an der Schiffahrt betrauten
Stellen (Bundesminisﬁerium fir Verkehr, Oberste

Schiffahrtsbenérde, unéd 2mt fiir Schiffahrt) sprachen

-sich mit folgenden Griinden dagegen aus: Beil der
:VYariante Petronell wirden mehrere aneinander gereihte

. Stromkriimmungen bestehen, die von groSen Schiffs-
verbinden auf Grund der nach einer Stromkrimmung
-erforderlichen lé&ngeren geraden Stromfiihrung zur Be-~
-ruhigung ées an sich instabilen Sciriffsverbandes

-nicht mit der erforderlichen Sicherheit befahren

werden k&nnten. Dies gilt teilweise auch £ir die
Variante Stocpfenreuth, bei der die drei Stromkriimmungen
hintereinander £ir kiinftig vorgesehensl1o.000 t-Schub—
-verbZnde relativ schwierig zu befahren w&ren. Ferner
wire ein Ankerverbot, welches im Unterwasser auf

Grund der zur Sohlensicherung erforderlichen Stein-
rollierung fir beide Varianten erlassen werden nidte,
auf derart langen Strecken (ca. 7,6 km far die .
Variante Petronell, ca. 7 km fiir die Variante Stcpfen~-
reuth) fir die Schiffahrt problematisch bzw. kdnnte die
Einhaltung eines solchen Verbotes praktisch auch nicht
kontrolliert werden. Falls auf Grund der besonderen
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Nebelsituation in diesem Raum dennoch Schiffe ankern
und die Schlensicherung dabei beschidigen, kdnnte es
zu ﬁnabsehbaren Schiden fiir das Grundwasser und damit
auch der Thermalquellen kommen, deren Ursache und Aus-
gangépunkt praktisch nicht zu ermitteln wiren.

Eine weitere Standortvariante wurde von der Planungs-—
gemeinschaft Ost (Wien, NiederSsterreich und Burgenland)
vorgeschlagen, und zwar die sogenannte Variante ROthelstein
mit einem Rraftwerk entweder etwa auf H&he des Strom—km
1880,6 im rechtsufrigen Augebiét oder im Strom etwa
in der HBhe cer RuSbachmiindung. Dabei stellte sich
heraus, das die Variante "im Strom" sofort aus-—
geschloésen werden mu8, da die Anordnung von Baugruben
im Strom einen Stau verursachen wirde, "der die Eoch-
wassergefahr fiir die Orte Hainburg und Bad Deutsch~Alten—
burg wesentlich erhdhen wirde. Bisher wurden ausschlies8lich
in Engtilern der Donau Kraftwerke wamittelbar im Strom
gebaut. Dor:t kdnnte ein Baustau auch in Grd8en von 1 - 2 m
ohne wesentlich nachteilige Auswirkuhgen hingenOmmen
werden. Es wirde hingegeh hier fGr die UmschlieBung der Bau-
gruben derart viel- Platz erforderlich sein, da8 sowohl £ir
die Hochwasserabfuhr, als auch fir die Scpiffahrt unzumut—

‘bare Erschwernisse entstiinden. Auch eine nur einigermafen.

entsprechende Bangmleitung  zur Entlastung der Bochwasse;‘
situation wire aber im konkreten Fall nicht mSglich und
zwar rechtsufrig wegen der fiir den Schiffahrtskanal
notwendigen Bauarbeiten, linksufrig wegen der fir die
Schiffahrt unpassierbaren Krimmungsverh#ltnisse.
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Ob die Variante "rechtsufrig in der Au" aus geolo-

glschen Grunden ube*haupt und ohne nachteillge Auswizkungen
auf die Hellcuellen Deutsch-Altenburg méglich ist,
_K;nq_dergelt nicht beurteilt werden, es bedirfte-
jedenfalls noch kosten- und zeitaufwendigerer Unter-
:éuchungeni Es ist zumindest nicht auszuschlieB8en,

jéﬁg der sich zwischen dem R&thelstein und Theben
iﬁiﬁzieﬁehdé Ralkstock auch fiir die Griindung eines
Kraftwerks mit diesem Standort nachteilig auswirkt

"7 7" Nicht zu Ubersehende EZinwinde erhoben jedenfalls

das Bundesministerium fiir Verkehr als Oberste Schiffah-ts-

behorce und dzs Bundesministeritm fiir Sauten vwnd Technik

als Bundeswasserbauverwaltunc. s wird kefiirchtet, dag durch

die ca. 2 Jahre dauernden Bagger-,Uferriicknahme- und
Vorschittungsarbeiten im Bereich der Stzom-km 1882,0 bis
1886,0 die Schiffahrtsrinne laufend verlegt werden

miBte; hiedurch wirden ungeniigende Wassertiefen und
ﬁitragbare FlieB8geschwindigkeiten und damit erhBhte
Bavariegefahr entsteﬁen. Besondere Schwierigkeiten

wirden auch die ober- und unterstromigen Einfahrten in
die Schleusen bringen. Nach Ansicht der Obersten Schiff=-
‘fahrtsbehtérde kdnnte die Einfahrt in den oberen Teil des
Schiffahrtskanales "fallweise von bergausfahrendenL jédoch
keinesfalls von taleinfahrenden Schiffsziigen benutzt werden”™
Vor allem bei h¥heren Wasserstinden als Mittelwasser . .. -
wirde eine Einfahrt ird den Schiffahrtskanal wegen

der Abdrift in Richtung Wehrfelder
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bzw. Kraftwerk unméglich sein. Um der Abdrift
entgegenzuwirken, mifte auch mit forcierter Maschinen-
kraft mandvriert werden und wiirde bei einem Anhalteweg
von etwa 8oo m ein sicherestnhalten im Bereich des
oberen Vorkopfes der Schleusen nicht méglich sein.
Die Einfahrtsverhaltnisse wirden zusétzlich noch
erschwert werden bei Nacht und Sicht behlnderungen
durch Nebel, Schneefall etc. Ein Begegnen von
Schiffszligen zwischen Strom~km 1883,0 und der
Einfahrt in die Schleusenkammer wdre nicht mdglich,
was zu weiteren Gefdnrdungen, insbesorndere aber auch
nicht tragbaren Verzdgerungen fiihren wirde. Nicht ge-
wdhrleistet sind auch die von der'Donaukomﬁission emp=—
fohlenen Mindestradien im Schiffahrtskanal. Ebenso
brichte eine EZinmiindung der Fischa in den Schiffanrts-
kanal wegen der damit verbundenen unzulZssigen .Quer-—
strdmungen bei h&heren. Wasserstinden eine erh8hte Hava-—
riegefahr,” Auch .die wéﬁrend der Bauzeit erforderlichen
MaBnahmen wiirden derartige Erschwernisse fir die Schiff-
fahrt bringen, daB sich die dafiir verantwortlichen
Stellen eindeutig gegen diesen Standort aussprechen.
Weiters darf nicht Gbersehen werden, dag es vor allemr

‘auch durch die in der Projektsskizze dargestellte Verlegung

des zukiilnftigen rechten Donauufers in einer Linge von

4 km in das derzeitige Fluﬁbett zwelfelsohne zu erheb-—

lichen Behinderungen und SPerren der Schiffahrt mit nicht -
absehbarer Dauer kommen kdnnte. Auf die internationalen
SChwierigkeiten sowie die Schadenersatzforderungen an die Repu-
blik Ysterreich aus Anlas des Einsturzes der Wienmer Rgiéhsbrﬁch



und die dadurch verursachte Schiffahrtssperre
mu8 in diesem Zusammenhang hingewiesen werden.

Ein nicht unwichtiger weiterer Grund, der gegen
diese Standortvarianté spricht, liegt darin, dasB fﬁr
diese Variante, da sie in der gemeinsamen Ssterreichisch-
tschechoslowakischen Grenzstrecke liegt, die Zustimmunag
der CSSR erforderlich ist. (Die stromauf der March-
mindung gelegenen Varianten sind allenfalls mit der
CSSR zu behandeln).Die auch schon bei der Behandlung
des Kraftwerksprojektes Wolfsthal-3ratislava erkannten
bilateralen Schwierigkeiten,lassen zumindest ip ahbsenhbarer
Zeit keine Zustimmung der CSSR zu einem Kraftwerk R&thel-
stein erwarten. :

Alle diese Bedenken sind jedoch vernachlissigbar im
Vergleich zu den schwerwiegenden Einwdnden des Bundes-
ministeriums fiir Verkehr, Oberste Schiffahrtsbehdrde.

Alle eingelangten Stellungnahmen wurden vom Bundes-—
ministerium f#ir Land- und Forstwirtschaft vom rechtlichen,
wasserbautechnischen, hydiaulischen, yasse:wirtschaftlichen
und forsttechnischen Standpunkt gepridft. Auf Grund des
Ermittlungsverfahrens muBte es zu folgendem zusammen-
fassenden Ergebnis gelangen: ’ ’

- Die sofortige Errichtung des Rraftwerkes Hainburg ist
vom Standpunkt der Energiewirtschaft unbedingt not-—
wendig, Co
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Als weitere Griinde fiir eine Bevorzugungserklirung
gelten: Verbesserung der Schiffahrtsverhdltnisse im
Sinne der Empfehlungen der Donaukommission sowie im
Interesse der Schiffahrtstreibenden,

Erhdhte Hochwassersicherheit fiir Gemeinden,
Industriebetriebe, kommunale Einrichtungen etec.
Besondere Berlicksichtigung fand bei den Erwdgungen auch
die Tatsache, daB8 durch den RKraftwerksbau der fort-
schreitenden Eintiefung der Stromsohle Einhalt gebot=n
wird, welche eine Absenkung des Donauwasserspiegels
und damit auch des Grundwasserspiegels bewirkt. Diese
Grundwasserspiegelabsenkung hdtte kurz-, mittel- oder
langfristig die ohnedies schon prek&re- Sitvation im
Marchfeld weiter verschlechtert, zzahlreiche Wasserver-—
sorgungsanlagen beeintrichtigt und die Verh&linisse
fiir den Auwald derart verschlechtert, da28 Trocken—
schd@den in nicht vorhersagharem Ausma8 zu Befﬁrcﬁten
wiren. Mit dem Kraftwerksbau sind auch nachhaltige
Verbesserungen der derzeitigen Verhdltnisse £ir das
Grundwasser und den Auwald mdglich.
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- Die in den Stellungnahmen gelteﬁd gemachten Beflirchtungen
:sindvkéideswegs so[ daB sie einer Bevorzugungserkl&rung
.égféégénstéheh xénaten. Soweit sie vom Bundesministerium
:ﬁ:;iand— und Forstwirtschaft als Wasser- und Forstrechts-
?;ﬁbfde wahrzunehmen sind, wird im Bewilligungsverfahren
hﬁfﬁr_gésorgtﬁwerden, daf fir die derzeit zu Recht be=-

stehenden Anlagen und Verh#ltnisse keine Verschlechterung
eintritt. Erfahrungen gibt es dafiir bei 8 Donaukraft-

werken.

- Abgesehen davon, daB die WasserrechtsbehSrde einem Antrag-

'stelier kein anderes Projekt vorschreiben kann, ist der v

?taddort H;inbu&g anéesichts der vorliegenden Gutachten
ﬁe;'einzig mééliche, da stromauf liegende Standorte

im Interesse des Schutzes der Heilquellen Bad Ceutsch-—
hlﬁéppu:g ausscheiden, stromab m&gliche Standorte aus
“n'.a_utischen Griindgn und zwischenstaatlichen Erwdgungen.

- Die Wasserglite der Donau betrigt im vom Kraftwerk beein-
flusten Bereich von April bis September Giteklasse II, an—
sonsten Giiteklasse II-III. Im Bewilligungsverfahren werden
eﬁtsprechende Auflagen im Interesse einer Verbesserung
her'Gewéssergﬂte vorgeschrieben werden.

i
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Damit durch den Xraftwerksbau keine zus&dtzlichen
Verschlechterungen entstehen, wird dem Bewilligungs-
verfahren ein einschliZgiger Sachverstindiger zusstzlich
beigezogen werden. Da8 die Verhiltnisse beherrschbar
sind, zeigen die bisher errichteten Donaukraftwerke,
insbesondere die Donaukraftwerke Abwinden—-Asten und
Wallsee-Mitterkirchen, in deren Staurdume die Abwdsser
%er Stadt Linz samt den Linzer Grof8industrien

" (VBEST-Alpine, Chemie Linz etc.) sowie die ebenfalls
mit Industrizabwissern vorbelasteten Flisse Traun
und EZnas einleiten. Trotzdem hat sich die Wassergiite
der Donau in diesem Bereich seit dem Kraftwerksbau
durch die mit diesem verbundenen BegleitmaSnahmen
sogar verbessert. )

- Wie schon oben erwihnt, wird die Qualitit des Auwaldes
durch die Hintanhaltung der léufenden Grundwasser=-

- spiegelabsenkung erst s;chergestellt. Zusitzlich ist
_durch entsprechendé’Auflagen bereits in diesem ’
Bescheid das Xrafiwerksunternehmen verpflichtet worden, -
weltere Ma8nahmen zu setzen, die den flichenms8igen
Verlust des Auwaldes (1/1o der Gesamtfliche) durch '
den Kraftwerksbau ausgleichen. Es handelt sich
biebei insbesondere um Einbeziehung weiterer FlZchen
in das Auwaldgebiet durch teilweise Verlegung des
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Marchfeldschutzdammes sowie um Dotierung und Anlegung . kommt es ndmlich nur auf die Bedeutung der beschleunigten

von Gerinnesystemen, die eine Uberflutung der ver- .Ausfuhrung'eines Vorhabens fir die &sterreichische Volks-

bleibenden Au ungefihr im derzeitigen Ausma® nach- wirtschaft an, im Bewilligungsverfahren hingegen sind

halkig.sicherstellen, sowie um weitestgehende Einschrinkung 2lle Sffentliche = Interessen zu bertcksichtigen, wobei

der. Fléchen fiir Xraftwerkszwecke und um Neuaufforstungen. die Naturschutzangelegenheiten,” wile schon. gesagt,.hier

Weiters werden im Bewilligungsverfahren landschafts- dem Land Niederdsterréich obliegen.

pflegerische BegleitmaBnahmen vorgeschrieben werde=n. - Sicherung tausender Arbeitsplitze, die unmittelbar

Eindeutig klargestellt muB aber werden, daB das Bundes- oder mittelbar mit dem Kraftwerksbau verbunden sind.

ministerium fiir Land- und Forstwirtschaft wohl das Zusammenfassend muB8te sohin das Bundesministerium

Ty : . : . i - b vyl g £ = a a5
8ffentliche Interesse des Naturschutzes in gewissem fir Land- und Forstwirtschaft das Krafiwerk Eainburg als

N i
Rahmen wahrnismt - wohl nicht im Bevorzugungserklirungs- bevorzugten Wasserbau erkliren, da das besondere

verfahren, aber im wasserrechtlichen Bewilligungs- ~ Interesse der &sterreichischen Volkswirtschaft an dessen
verfahren-, da8 aber die Wahrnehmung der Naturschutz-—

angelegenheiten primir Landessache ist und den hie-

! beschleunigter Verwirklichung im Ermittlungsverfahren aus—
reichend dokumentiert wurde. ’

fiir zustindigen Stellen des Landes Niederdsterreich Dieser Bescheid greift allerdings dem weiteren Ver—

obliegt. In Erkennung der Bedeutung des Schutzes fahren, insbesondere dem Bewilligungsverfahren, nicht vor.

der Natur vor allem im gegenstindlichen Bereich hat ’ . Insbesonders ist eine Rodung erst nach einem gesonderten

Rodungsverfahren zul#ssig, das das Vorliegen der natur-—
schutzrechtlichen Bewilligung . erfordern wird. Auf Grund

das Bundesministerium fiir Land~ und Forstwirtschatft

die wasser— und forstrechtliche Bewilligung vom
dieser Bevorzugungserklirung allein ist eine Rodung noch nic

zuldssig. Dieser Bescheid greift in Rechte Dritter nicht
ein und gibt dem Kraftwerksunternehmen auch keine Mdglich—
_ keit, in Rechte Dritter einzugreifen. Dazu bedarf es je— .
. T L O denfalls eines bescheidméﬁig;abgeschlossenen Bewilligungs- 
- : - . verfahrens und grundsdtzlich auch entweder der vorheri—
] - ) gen Einigung mit dem Betroffenen oder eines rechts— '
T y S ' - . krdftigen Enteignungs=- und Entsch&digungsbeécheides;

Vorliegen der naturschutzrechtlichen Bewilligung ab-~ -

hingig gemacht. Im Bevorzugungserklirungsverfahren
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Dieser Bescheid hat nur die Rechtsfolgen, das die
besonderen Verfahrensbestimmungen des bevorzugten
Wasserbaues (§§ 114, 115, 122 WRG 1959) Anwendung
finden und daB8 erforderlichenfalls das Enteignungs-
recht im Sinne des § 65 WRG 195% in Anspruch
genommen werden kann. '

Ergeht an:

1. die Usterr.Donaukrafiwerke AG, Parkring 12, 1olo Wien,

2. das Bundesministerium fir Bauten und Technik, Abt. IV 5,
Stubenring 1, 1010 Wien,

3. das Bundesministerium fiir Handel, Gewerbe und Industrie,
Sektion V, Schwarzenbergplatz 1, lolo Wien, ’ ’

4. das Bundesmlnlsterlum fir Finanzen, Eimmelpfortgasse 4 -8,

1olo Wien, - - v . .
' 5, das Bundesministerium fdr Verkehr, Oberste Schiffanhrtsbehdr &
Karntne:rihg 8, 1010 Wien, ) i
6. das Bundesministerium fiir Gesundheit und Umweltschutz, |
Stubenring 1, 1010 Wien, ' E
7. den Eerrn Landeshauptmann von N, z.Hdn. )
des Amtes der NY. Landesregierung, Abt. III/1, Operngasse 21
1040 Wien,
8, den Herrn Landeshauptmann von Wien (MA 58),
Volksgartenstrase 3, 1082 Wien,
9. das Bundesstrombauamt, Hetzgasse 2, 1030 Wien, )
1o, das Amt fir Schiffahrt, Kirntnerring 8, lolo Wien,
11. die Bundesanstalt fir Wassergiite, Postfach 7, 1223 Wien,
12. die NU. Landeslandwirtschaftskammer, Ldwelstrafe 16,
1014 Wienr, '
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13. die Wiener Landwirtschaftskammer, Gumpendorférstraﬁe 13,
1060 Wien, .

14: die Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft, Stubenring,
1o1lo Wien, o

15. die Kammer der gewerblichen Wirtschaft fiir N&. Herrengass

1014 Wien, .

die Rammer der gewerblichei Wirtschaft fiir Wien, Stubenri

Jury
T

8 - 10, 1010 Wien,

17. die Kammer £{ir Arbeiter und Angesfe}lte fir ¥8., Windmiinl
28,1060 Wien, '

18. die RKammer flr Arbeiter und Angestellte fir Wiexn,
Prinz-Eugen-StraBe 20 -~ 22, 1040 Wien,

19. den Eerrn Blrgermeister von Wien, Rathaus, 1010 Wien,

20. die Bezirkshauptmannschafit 2460 Bruck a.d.Leitha,

21, die Bezirkshauptmannschaft 2230 GZnserndcrf, ) ‘

22. die Bezirkshauptmannschaft Wien—Umgebung,_Alse:bachstﬁaﬁe
1080 Wien, -, &

23, die Gemeinde 2301 GroBenzersdorsf, '

24. die Gemeinde 2304 Mannsdorf a.d. Donau,

25. die Gemeinde 2304 Orth a.d.Donau, z.Hén..der Hrn. RA
Dr. Hans Frieders und Dr. Eeimo Puschner, Stadiongasse 6 -
lolo Wien,

26. die Gemeinde 2305 Eckaztsau,

27. die Gemeinde 2292 Engelhartstaetten,

28. die Gemeinde 2320 Schwechat, 4

29. die Gemeinde 2401 Fischamend, o o

30. die Gemeinde Haslau-Maria Ellend, 2402 Maria Ellend,

31. die Gemeinde 2403 Scharndorf, ]

32. die Gemeinde Petronell—Carnuntum} 2404 Petronell,

33. die Gemeinde 2405 Bad Deutsch—Altgnburg,

Der Bundesminister:

Haiden

FOr die Richtigkeit -
der Ausfertigung:

A .



