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0. VORWORT

Die Ereignisse um das Donaukraftwerk Hainburg
stehen noch immer im Mittelpunkt der
politischen Diskussion. Gerade dje tiefe
Betroffenheit auf Seiten der
Kraftwerksbefiirworter zeigt, daB es notwendig
ist, jene Ursachen und Bedingungen offen
darzulegen, die zu dieser Situation flihren
konnten.

Eine chronologische Betrachtungsweise soll
mittels Zeitungsausschnitten und
Medienberichterstattung erfolgen; dabei kann
nachvollzogen werden, wie die Diskussion iiber
das Kraftwerksprojekt gefiihrt wurde, ndmlich
durch voreilige SchluBfolgerungen, unsachlich
und gefiihlsbetont.

Fiir viele ist es bis heute unklar, wie aus Sorgen
von Anrainern um einen kleinen Teil ihres
Lebensraumes, ihrer Umwelt, eine gegen
bestehendes Recht gerichtete Massenbewegung
werden konnte. Wie Personen und Institutionen
einen Konfrontationskurs einleiteten, wie gering
die Bereitschaft zum Dialog war und welche
Organisationen aus welchem Interesse auch
immer sich beteiligten, soll anhand von Zitaten
dokumentiert werden.

DaB dieser Konflikt eskalieren konnte, ist
weitgehend den Medien zuzuschreiben. Gerade
die Voreingenommenheit und die Vorurteile
waren Ursache eines irrationalen Verhéltnisses
zu Wirtschafts-, Sach- und Umweltfragen.

Josef Hesoun

Abgeordneter zum Nationalrat,
Préasident der NO. Arbeiterkammer

Das ,,Machen* von ,,positiven Leitfiguren, die
Diffamierung von Personen und Berufsgruppen
wie auch die bewuBte Emotionalisierung
kennzeichneten die Informationspolitik einiger
Tageszeitungen.

Gerade im Spiegel der Pressemeldungen 148t
sich die Vielzahl von diametralen Aussagen
aufzeigen. Diese Widerspriichlichkeit bezieht
sich auch auf Aussagen von Politikern und deren
Haltung pro und contra das Projekt.

Da viele Argumente nach dem Prinzip ,,wer
lauter und 6fter schreit, der bekommt recht” in
der Offentlichkeit dargestellt wurden, ist es
sinnvoll, auch die Widerspriichlichkeit von
wissenschaftlichen Aussagen aufzuzeigen.

Diese Broschiire soll keine Argumentationshilfe
fiir den Kraftwerksbau sein. Sie soll das
Verstehen um die Ereignisse in Hainburg
erleichtern. Sie soll den DenkprozeB, den
Bundeskanzler Dr. Sinowatz anregte,
unterstiitzen und férdern. Es soll niemand an
den Pranger gestellt werden. Es soll sich aber
der Leser anhand der Zitate und Aussagen eine
Meinung tber Personen und Institutionen bilden
kénnen. Er soll sich vor allem eine kritische
Distanz zu jenen erhalten, die fiir ihre
parteipolitischen Ambitionen die Eskalation um
das Kraftwerk Hainburg brauchten.

S #MQMCOJ@

Ding. Herbert Péttschacher
Leiter der Abteilung
Volkswirtschaft der NO. Arbeiterkammer
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Die Sorgen der Anrainer

——

,,Die Okologie droht zur Ideologie zu werden.”
P. M. Lingens

4. VON DER BURGERINITIATIVE
ZUR AUBESETZUNG

1.1 Die Sorgen der Anrainer

Im Jahre 1980 trat eine ,,Biirgerinitiative der
Bewohner Hainburgs, Bad Deutsch-Altenburgs
und der betroffenen Marchfeldgemeinden® an
die Offentlichkeit. Aus heutiger Sicht ist die
Grundsatzerkldrung” von besonderem
Interesse, weil zum Beispiel zu Beginn
festgehalten wurde:

,,Wir, die Biirgerinitiative, stehen der Gewinnung
von elektrischer Energie aus Wasserkraft
grundsétzlich positiv gegeniiber.”

Die Ablehnung richtete sich anfangs gegen
einen Projektentwurf unbekannten Ursprungs,
denn das tatsachliche Projekt wurde letztlich
erst drei Jahre spater - namlich am 17. Mai
1983 - beim Bundesministerium flir Land- und
Forstwirtschaft eingereicht.

Die Kritik der Blrgerinitiative war also auf eine
Kraftwerksvariante gerichtet, die nie offiziell
oder auch inoffiziell vorgestellt wurde, da die
geologischen und hydrologischen
Untersuchungen der DOKW zu diesem
Zeitpunkt noch nicht abgeschlossen waren.

1) Grundsatzerkldrung der Birgerinitiative gegen den Kraftwerksbau bei
Hainburg, fiir den Kraftwerksbau oberhalb von Bad Deutsch-Altenburg.
2) Kurier vom 30. September 1981,

Die Blrgerinitiative hat aus nachstehenden
Grinden eine Kraftwerksvariante oberhalb von
Bad Deutsch-Altenburg vorgeschlagen, einen
Standort, der in der Folge noch heftige
Widerspriiche hervorrufen sollte.

Die Forderung der Blirgerinitiative war, ,,dafs
nur eine - auf die besondere historische,
Okologische, land-, forst- und
fremdenverkehrswirtschaftliche Struktur dieses
Raumes - abgstimmte Variante verwirklicht
werden sollte".

Bereits im September 1980 unterstitzten
30.000? die Resolution zur Umplanung eines
Kraftwerksprojektes und zur Errichtung eines
Naturparks im Bereich Donau-March-Auen.

Im Rahmen eines Seminars ,,Donaulandschaft
und Kraftwerksbau im Raum Wien” am

30. Janner 1981 an der Universitat flr
Bodenkultur wurde aus wissenschaftlicher
Sicht festgestellt, daB ,,die Notwendigkeit eines
konstruktiven Dialoges zwischen Technikern und
Umweltschiitzern anerkannt wird, dessen Praxis
schwierig zu sein scheint.“®

Die Veranstalter stellten resiimierend fest: ,, Wir
hatten aber vorher offensichtlich zu
optimistische Vorstellungen von Schwierigkeiten,
die Botaniker, Limnologen, Zoologen haben, ihr
Wissen um unbedingt erhaltenswerte Faktoren
eines Okosystems in konkrete Vorschldge an
einen planenden Ingenieur umzusetzen."

3) BOKU-Blatter, Zeitschrift der OH,
Universitat fiir Bodenkuttur, Wien,
Nr. 3/4, Juni 1981.
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Die Sorgen der Anrainer

Entschieden wurde auch von
Wasserbautechnikern # darauf hingewiesen,
daB bei Errichtung einer Kraftwerkskette allein
aus wasserbaulichen Grinden auf das erste
Laufkraftwerk weitere folgen missen; und
weiters ,,wilrden keine weiteren Eingriffe an der
Donau unterhalb von Wien vorgenommen
werden, die Annahme des Unterbleibens eines
Kraftwerkbaues also, so wiirde sich dieser
Lebensraum mehr und mehr von jenem Zustand
entfernen, aufgrund dessen er fiir uns wertvoll,
erhaltenswert und lebenswichtig ist",

Zusammenfassend kann festgestellt werden,
,hahezu alle Referenten (wie z. B. Prof.
Wendelberger, Ding. H. Margl, Prof. Léffler, Prof.
Festetics, Hofrat Czwiertina u.a.m.) bekannten
sich zur Errichtung von Wasserkraftwerken,
forderten jedoch eine gréBere Riicksichtnahme
auf die Bediirfnisse der Au*.®

Im Mai 1981 wurde von Seiten der
Biirgerbewegung erstmals die Einleitung eines
Volksbegehrens gegen die Zerstdérung der
Donau-March-Auen {iberlegt.®

Noch im Jahre 19827 stelite der Leiter des
Institutes flir Umweltwissenschaften und
Naturschutz, Dozent Bernd Lotsch, zum
Absinken des Grundwasserspiegels im
Marchfeld und zur natirlichen Vertiefung der
Stromsohle fest: ,,Der Prozef3 geht weiter und
gefdhrdet nicht nur die Weizensteppe des
Marchfeldes, sondern die Auen selbst.”

4) Redl, G., Uberlegungen zum Donaukraftwerk
oOstlich von Wien, 1980,
BOKU.Blatter, Nr.3/4, Juni 1981.

5) AZ vom 5, Februar 1981.

6) Kurier vom 7. Mai 1881.

7) Extrablatt Nr. 5, Mai 1982.

1982 wurde eine Broschiire ,,Darum geht’s" an
jeden Haushalt versandt; Hauptziel der
Birgerinitiative war noch immer die
Verhinderung des Standortes Hainburg.

Eine Studie von der Planungsgemeinschaft
Ost in Auftrag gegeben, stellte neben
Hainburg und Bad Deutsch-Altenburg einen
weiteren Standort, namlich Petronell, zur
Diskussion.® Prazisiert wurde dieser
Vorschlag durch niederdsterreichische
Naturschitzer, das Kraftwerk soll im Bereich
der sogenannten ,,.Schwalbeninsel” errichtet
werden.®

Die Gegner des Donaukraftwerkes Hainburg
traten im Februar des Jahres 1983 verstarkt
an die Offentlichkeit.’®

Jetzt formiert sich im Marchfeld eine
Biirgerinitiative, Ihre Forderung: Wien soll das
letzte Glied der Kraftwerkskette an der Donau
sein. Das Projekt Hainburg sei lberfliissig und
6kologisch nicht vertretbar.”

Weiters wurde der Grundstein fir eine kiinftige
Kooperation der beiden Burgerinitiativen
Hainburg und Marchfeld gelegt.

Am 28. April 1983 stellte der Direkior der
DOKW, Kobilka, zum Kraftwerk Hainburg fest,
daB aufgrund umfangreicher geologischer und
hydrologischer Untersuchungen der Standort
Hainburg der giinstigste ist."”

8) Kurier vom 5. November 1982.
9) Kronen-Zeitung vom 30. November 1982.
10) Kurier vom 23. Februar 1983.
11) Pressekonferenz der DOKW vom 28. April 1983,
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Auf Konfrontationskurs

1.2 Auf Konfrontationskurs

Im Mai 1983 unterstiitzte der World Wild Life
Fund die Blirgerinitiative und damit zeichnete
sich eine héartere Argumentationslinie ab.
Dozent Bernd Lotsch stellte zum Kraftwerk
Hainburg fest: ,,Die Umweliverbédnde lehnen alle
GroBkraftwerke ab, weil der Stromverbrauch
stagniert” und weitere ,,Diskussionen um den
Standort des Kraftwerkes seien sinnlos, da keine
Variante die Erhaltung der Auen
gewahrleistet,”1?

Wie widerspriichlich die Aussagen Uber die
moglichen Nutzungskompromisse zwischen
Kraftwerk und Nationalpark dargestellt
wurden, kann auch am Beispiel eines der
schéarfsten Kraftwerksgegner, namlich Hofrat
Czwiertnia, gezeigt werden, der noch 1982 im
N&. Naturschutzbericht festgestellt hat:

,»In den Donau-March-Thaya-Auen soll ein
Nationalpark entstehen, was nicht allzu
schwierig sein kann, zumal allen
Nutzungsanspriichen einschlieBlich des
Kraftwerksbaues grundsétzlich Rechnung
getragen werden kann.”

Die Osterreichische Arztekammer schloB sich
den Gegnern des Kraftwerkes Hainburg an.'®
Erstmals wurde in dieser Stellungnahme auf
eine Bedrohung der Trinkwasserversorgung
hingewiesen, die zu einem Hauptpunkt der

Emotionalisierung des Kraftwerksbaues wurde,

Am 19. Mai 1983 stelite die DOKW den Antrag
bei der Obersten Wasserrechtsbehorde im
Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft, das Kraftwerk Hainburg zum
bevorzugten Wasserbau zu erklaren.

12) Kronen-Zeitung vom 15. Mal 1983.

13) APA-Meldung vom 15. Mai 1983.

14) Ring No. Zeitungen, Rundschau fiir die

Bezirke Schwechat, Bruck, Hainburg,
vom 8. Juni 1983.

in der Regierungserklarung vom 31. Mai 1983
wurde zum Kraftwerk Hainburg festgestelit:

»Der Ausbau der Wasserkréfte, die wichtigste
Basis unserer Stromversorgung, wird unter
Wahrung des Natur- und Umweltschutzes
weitergefiihrt werden. Unter Beachtung dieses
Grundsatzes soll auch der Ausbau der Donau
durch Inangriffnahme des Kraftwerkes im Raume
von Hainburg fortgesetzt werden.* -

Nachdem die vereinten Blrgerinitiativen
nunmehr jeden Kraftwerksstandort ablehnten,
wurde zu der weiteren Vorgangsweise
festgestellt: ,,Die Erfahrungen bei Diirnrohr
haben gezeigt, daB eine Initiative nur dann
erfolgreich sein kann, wenn sie méglichst viele
Kréfte - auch unterschiedlicher Art -
einbezieht.“'®

,2Angesichts dieser Situation haben sich jetzt
alle Biirgerinitiativen in einer Krisensitzung zu
einem gemeinsamen Vorgehen in Sachen
Staustufe Hainburg entschlossen.”'®

Im Zuge des niederdsterreichischen
Wahlkampfes nahmen die ,,Griinparteien’ -
VGO und AL - zu Hainburg Stellung. ,,So treten
die Griinen iiberhaupt gegen jeden weiteren
Ausbau der Wasserkraft an der Donau ein,
wéhrend die Alternativen sich zu einem
bedingten 'Ja’ zur Staustufe Hainburg
durchringen kénnen' unter Bedingung der
energiewirtschaftlichen Notwendigkeit und der
Parteienstellung fir Biirgerinitiativen.'®

Einen Monat spéater nannte auch die
Alternative Liste die Verhinderung des
Kraftwerkes Hainburg als einen Schwerpunkt
fur die No. Landtagswahl.'”

15) Kurier vom 15. Juni 1983.

16) Wochenpresse Nr. 28, vom 12. Juli 1983,
17) AZ vom 9. August 1983.
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Auf Konfrontationskurs

Den Kraftwerksgegnern schlof3 sich die
Osterreichische Frauenbewegung der OVP
an.'®

In einer Stellungnahme des ,,World Wild Life
Fund - rettet die Au” (WWF) wurde postuliert,
daB es keinen KompromiB beziiglich eines
Kraftwerksstandortes geben kann. ,,Es wére
besser, zuerst weniger Energie zu verschwenden
und das Kraftwerk vorerst nicht zu bauen. Wenn
man es in 20 Jahren immer noch braucht, dann
kann man wieder dariiber reden.” Nachsatz:
,,Dann braucht man es sicher nicht.*®

Anhnlich argumentierte Dozent Bernd Lotsch,
wenn er meinte, ,,Ich biete einen KompromifB an:
Reden wir in 30 Jahren wieder dariiber, damit
wir unseren Enkeln auch noch etwas zum
Verbauen lassen.”®®

Die Vereinten Griinen Osterreichs nahmen die
Diskussion tber das Donaukraftwerk Hainburg
zum AnlaB, durch eine Boots-Sternfahrt im
niederosterreichischen Landtagskampf aktiv zu
werden. Gezielte Falschmeldungen, wie z. B.
,.bereits im August (1983) sollen die
Schldgerungen einsetzen!” und Drohungen , Wir
sind auch bereit, zu schéarferen MafBnahmen
(Anketten an Bdume etc.) zu greifen”, zeigten
bereits damals die geringe Bereitschaft zum
Dialog.?"

Am 2. August 1983 fand ein Sondergipfel,
veranstaltet von den ,,Vereinigten Initiativen zur
Rettung der Doanu-March-Auen” zum Thema
Kraftwerksbau bei Hainburg* statt. Dabei
wurde ein Memorandum verabschiedet, in dem
18) Wiener Zeitung vom 14. Juli 1983.

19) Kurier vom 30. Juli 1983.

20) Profil Nr. 31 vom 1. August 1983,
21) Flugblatt der ,Vereinten Grinen Osterreichs".

sich die hartere Argumentationslinie fortsetzte,
die von folgenden SchiuB3folgerungen ausging:

- Aus energiewirtschaftlicher Sicht wird das
Kraftwerk Hainburg weder jetzt noch in
naher Zukunft gebraucht.

- Wegen der duBerst schlechten
Marktsituation fur Stromexporte kénnte das
Kraftwerk Hainburg in absehbarer Zeit nicht
rentabel arbeiten.??

Im Gegensatz dazu stelite die Osterreichische

Bundesregierung im Energiekonzept 1984 fest:

. Elektrische Energie stellt durch ihre
weitgehend verlustfreien
Umwandlungsmdéglichkeiten den wertvollsten
Energietrdger dar und ist in vielen Bereichen
nicht substituierbar, Die kiinftige Entwicklung
der Nachfrage wird auch weiterhin die
Bereitstellung zusétzlicher
Erzeugungskapazitdten bedingen.

Zur Eintiefung des Strombettes der Donau
wurde festgestellt, daB diese Fragen von
mittel- bis langfristiger Bedeutung sind. Die
Tatsache der Eintiefung wurde nicht bestritten,
aber als Problem verniedlicht. Interessant ist
dabei, daB3 die Vereinigten Initiativen im
Rahmen von Gutachtervorschlagen fir das
Fachgebiet ,,Strombau - Schiffahrt” Professor
Kresser von der TU-Wien nannten, jenen
Gutachter, der von Bundesminister Haiden
1984 mit der Untersuchung lber die
Eintiefunstendenz der Donau beauftragt wurde,
und dessen Ergebnisse danach von den

Kraftwerksgegnern angezweifelt wurden.

22) Memorandum anlaBlich des Sondergipfels zum
Thema , Kraftwerksbau bei Hainburg"” am 2. August 1983.

23) Vorschlage fir Gutachten, Juli 1983.
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Die Emotionalisierung beginnt

1.3 Die Emotionalisierung beginnt

Anfang September 1983 meldete sich
erstmals der Nobelpreistrager Professor
Konrad Lorenz zu Wort, mit der Feststellung
»Er werde die Aulandschaft wie ein Léwe
verteidigen“?® und danach visionar ,,Ich sehe in
der trockengelegten Au schon Fabriken aus dem
Boden wachsen und Schlote rauchen”. Damit
wird die Kampagne emotionalisiert und geht
einem neuen Hdhepunkt entgegen.

Noch wenige Jahre vorher meinte Professor
Konrad Lorenz im Vorwort zum Buch ,,Griine
Wildnis am groBen Strom*: ,,Der Weiterbestand
der Au wird nicht zuletzt davon abhédngen, ob es
méglich sein wird, sie vom Riickstauraum der
Kraftwerke aus regelméaBig zu liberfluten, damit
ihre wichtigste ékologische Voraussetzung
erhalten bleibt."

In Fischamend haben zwei Studenten eine
Protestbewegung ins Leben gerufen und sich
den ,,Vereinigten Biirgerinitiativen*’
angeschlossen.®
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Eine Reihe von Diskussionsveranstaltungen
zum Thema Hainburg lief beinahe nach
folgendem Muster ab. Die eine Seite bemiihte
sich, ihre Sachargumente verstandlich
darzulegen, ,,die Kraftwerksgegner - so der
»Kurier” -, kénnten nicht mit Informationen

24) Wiener Zeitung vom 6. September 1983.
25) Kronen-Zeitung vom 14. September 1983.
26) Kurier vom 21. September 1983.

14

dienen. Sie lieBen entweder berhaupt nur
ihren Emotionen freien Lauf oder operierten
mit geradezu haarstraubend falschen
Argumenten und nachweislich unrichtigem
Zahlenmaterial.”?®

Wie schwer der Dialog zu fihren war, zeigte
sich vor allem darin, daB, obwoh! im
September 1983 noch eine Reihe von
Gutachten nicht fertiggestellt war, die
Wortfuhrer der Gegner, wie z. B. Dr. Peter
Weish, ihre KompromiBlosigkeit unter Beweis
stellten. ,,Wir haben das Flir und Wider lange
abgewogen. Es geht hier um ein Kraftwerk, das
nicht notwendig ist.“?"

Eine neue Argumentationslinie der
Kraftwerksgegner betraf die rechtliche Seite
des Kraftwerksprojektes. In einer Resolution
an den niederdsterreichischen
Landeshauptmann Siegfried Ludwig wurde ein
Rechtsbruch unterstelit. Dieser Meinung
schlossen sich folgende Organisationen an,
die sich in einer Aktionsgemeinschaft gegen
das Kraftwerk Hainburg zusammengefunden

28
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27) Kronen-Zeitung vom 21. September 1983.
28) Resolution an Landeshauptmann Siegfried Ludwig,
17. November 1983.




' Die Emotionalisierung beginnt

Osterreichische Geselischaft fiir Natur- und
Umweltschutz

Osterreichischer Naturschutzbund (alle
Landesgruppen)

World Wild Life Fund Osterreich, Schweiz,
Deutschland, International Union for the
Conservation of Nature

Birgerinitiative Hainburg

Birgerinitiative Marchfeld zur Rettung der
Auen

Birgerinitiative AU-WEH Fischamend
Biirgerinitiative Kamptal

Osterreichische Hochschiilerschaft
Global 2000

Greenpeace

Osterreichischer Kunstsenat

Alpenverein, Sektion Niederdsterreich
Osterreichische Naturschutzjugend (alle
Landesgruppen)

Friends of the Earth

Institut flr Energie- und Umweltforschung
Initiative Osterreichischer
Atomkraftwerksgegner

Wiener Organisation gegen Atomkraftwerke
Arbeitsgemeinschaft Besser Leben
Zoologisch-Botanische Gesellschatft

29) Kronen-Zeitung vom 30. November 1983.
30) APA-Meldung, 9. Dezember 1983.
31) APA-Meldung, 11. Dezember 1983.
32) APA-Meldung, 13. Dezember 1983.

., Wir miissen mit aller demokratischer Gewalt
verhindern, daB dieses Kraftwerk gebaut wird!",
stellte DDr. Giinther Nenning im Rahmen einer
Ausstellungserdéffnung an der Universitit Wien
fest.?®

Zu einer Internationalisierung des Konfliktes
trug der Besuch des Schweizer Milliondrs und
Naturschiitzers Franz Weber bei. Auf
Einladung der Aktionsgemeinschaft sowie auf
einen ,,Hilferuf von Dozent Bernd Lotsch’
kindigte der Schweizer eine internationale
GroBoffensive an,® ,,wobei ihn der Widerstand
der Bevdlkerung in der Region optimistisch
gestimmt habe. "

Die Skala der Kraftwerksgegner wurde im
Dezember 1983 um einige Facetten reicher.
Der Prasident des Osterreichischen
Kunstsenates, Professor Roland Rainer, einer
der Wiener Stadtplaner der Sechzigerjahre
und tatkraftiger Unterstiitzer der ldee der
Satellitenstadte, stellte die kulturelle
Verantwortung in Frage,®® Professor Bernhard
Raschauer wiederum die RechtsmaBigkeit der
erforderlichen Bescheide® und die
Naturfreunde den Nachweis fir die
energiewirtschaftliche Notwendigkeit.®

33) APA-Meldung, 15. Dezember 1983 en Dem«o‘n‘»b"
34) APA-Meldung, 19. Dezember 1983. . o zan\e 21C s (\c\(,'l
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Die Emotionalisierung beginnt

Am 22. Dezember 1983 erklarte
Bundesminister Glinther Haiden das Kraftwerk
Hainburg zum bevorzugten Wasserbau.

Diese Entscheidung zog unterschiedliche
Reaktionen nach sich.

Die Aktionsgemeinschaft, die nach eigenen
Angaben® von ca. 20 Organisationen -
darunter die Osterreichische Gesellschaft fiir
Natur- und Umweltschutz (OGNU), der unter
anderem OAMTC und ARBO angehéren -
unterst{itzt wird, zeigte sich von der
Entscheidung enttduscht, viele andere
Organisationen und Interessenvertretungen
begiiBten die Entscheidung.

Nach Erklarung zum bevorzugten Wasserbau
wurde die Planungsgemeinschaft Ost, der die
Bundeslander Wien, Niederdsterreich und
Burgenland angehoren, aktiv bei der
Standortsuche. So wurde als Alternativprojekt
die Variante ,,Réthelstein’ in die Diskussion
geworfen. Mit wenig Erfolg, denn nach
Meinung der ,,Vereinten Griinen Osterreichs"
schadige diese Variante ebenfalis die
Donauauen und zum zweiten gabe es
angesichts der Strom{iberproduktion in
Osterreich bis auf weiteres keinen Bedarf an
neuen Kraftwerken.®®

35) APA-Meldung, 29. Janner 1984.
36) APA-Meldung, 2. Janner 1984.
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,,Aktionsgemeinschaft bldst zum Sturm gegen das Kraftwerk Hainburg“

1.4 ,,Aktionsgemeinschaft bldst zum Sturm
gegen das Kraftwerk Hainburg“

Unter diesem Titel sind die Kraftwerksgegner
,,nun zum GroBangriff gegen den Bau
angetreten”. In einem Rechtsgutachten im
Auftrag der Osterreichischen Gesellschaft fiir
Natur- und Umweltschutz, deren Prasident der
heutige Unterrichtsminister Dr. Herbert Moritz
war, forderten die Juristen Pernthaler und
Weber jene Personen - die Parteienstellung
besitzen - zu Amtshaftungen,
Entschadigungsklagen und Strafanzeigen
auf.3"

Eine Informationsbroschlire ,,Das Projekt
Donaukraftwerk Hainburg' wurde von der
Aktionsgemeinschaft gegen das Kraftwerk an
Interessierte verteilt; finanziert - oder genauer
- gefordert wurde diese Publikation ebenfalls
von der Osterreichischen Gesellschaft fiir
Natur- und Umweltschutz.®

Neben der Ausschopfung der rechtlichen
Médglichkeiten wurde aber auch versucht, die
im Naturschutzverfahren befaBten Behdrden zu
beeinflussen; so eine Anzeige des in Auftrag
des WWF handelnden Rechtsanwaltes Dr.
Rudolf Grtler ,,gegen unbekannte Téter wegen
Verdachtes der Gefdhrdung der kérperlichen
Sicherheit, der Tduschung, des Betruges, der
Félschung eines Beweismittels, des MiSbrauches
der Amisgewalt ... “*®

37) APA-Meldung, 31. Janner 1984,

38) Das Projekt ,,Donaukraftwerk Hainburg”,
Wien, Februar 1984.

39) No. Landeskorrespondenz, 7. Februar 1984.

40) APA-Meldung, 21. Marz 1984,

Die internationalisierung des Konfliktes wurde
bewuBt weiter vorangetrieben. Der Deutsche
Naturschutzring appellierte an seine
Landesleute, ,, Osterreich als Urlaubsland zu
boykottieren, falls die Betonier- und
Energiemafia wirklich die letzte Aulandschaft
Europas vernichten sollte*.*® Gleichzeitig
protestierte der Schweizer Umweltschiitzer
Franz Weber im Namen der
Aktionsgemeinschaft gegen das Kraftwerk
Hainburg beim Europarat in StraBburg.*"

apa 096—=ch
chronik / umwelt

deutsche naturschutzer drohen osterreich mit touristenboykott 1
utt.: bau von krafiwerk hainburg sotl verhindert werden =
munchen, 2t. 3, (2pa) - die gegner des kraftwerkbaus bei hain-
burg haben heute, mittwoch, massive schutzenhilfe aus dem ausiand
erhatlten, der deutsche naturschutzring (dnr) uad der deutsche bund
fur vogetschutz {obv) haben in einem gemeinsamen aufruf in munchen
an thre lLanosleute appeltiert, osterrelch atls urtaubsland zu boykot=~
tierea, talls die betonier- und energiematia -~ so die deutschen
natLeschutzer worstien = wirklich ole tetzte aulandschaft europas

verniciten soLlte. +rtr

Auch unverhohlene Drohungen wurden laut.
So stellte Inge Rauscher von den ,,Vereinten
Griinen“ fest, ,,sollte das Donaukraftwerk
Hainburg entgegen den Willen von 150.000
Unterzeichneten und noch mehr Sympathisanten
doch gebaut werden, dann werde es zum
Volksaufstand kommen*,*?

Prinz Philip, der Prasident des WWF, stellte bei
einem Besuch der Donauauen klar: ,,Die
Lésung des Problems liegt in den Handen
Osterreichs“*® und weiters ,,Wenn Hainburg
kommt, schadet das Osterreich™ 44

41) APA-Meldung, 22. Mérz 1984.
42) APA-Meldung, 28. Marz 1984.
43) APA-Meldung, 3. Mai 1984.
44) Kurier vom 4. Mai 1984.
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Der Konrad-Lorenz-Kult

1.5 Der Konrad-Lorenz-Kult

Mit der Grlindung eines Uberparteilichen
Volksbegehrens fiir die Rettung der Donau-
Auen und gegen den Bau des Kraftwerkes
starteten die Hainburg-Gegner eine neue
Initiative. An der Spitze des Volksbegehrens
steht ein Personenkomitee, dem prominente
Wissenschaftler, Politiker, Kiinstler und
Publizisten angehoren. Der Nobelpreistrager
Konrad Lorenz gab diesem Volksbegehren
seinen Namen.*®

Eine ,,Pressekonferenz der Tiere' war der
Auftakt des Volksbegehrens, dessen
Hauptforderungen ,,der Verzicht auf das
Kraftwerk unterhalb Wiens, die Untersagung der
Inbetriebnahme des Kernkraftwerkes
Zwentendorf, die Einrichtung von Nationalparks
in Osterreich® waren.*®

Diesem Komitee gehoren an: Ginther
Nenning, Jérg Mauthe, Othmar Karas, Freda
Meissner- Blau, Peter Turini u.v.a.

Eine Reihe von Organisationen unterstitzten
dieses Volksbegehren, wie die
Osterreichische Hochschiilerschaft nach
mehrheitlichem BeschluB*”, die freiheitliche
Jugend der Steiermark, die ,,Vereinten Griinen
Osterreichs®, die Wiener OVP und die Junge
Volkspartei*® sowie Alternative Liste
Osterreichs.*®

Eine am 17. Mai 1984 von einem
Aktionskomitee flir den Kraftwerksbau
Hainburg durchgefiihrte Kundgebung, an der
50.000 Arbeitnehmer teilnahmen, l6ste eine

45) Kronen-Zeitung vom 6. Mai 1984.
46) Wiener Zeitung vom 8. Mai 1984.
47) APA-Meldung, 15. Mai 1984.

48) APA-Meldunng, 16. Mai 1984.
49) APA-Meldung, 19. Mai 1984.

Vielfalt von Reaktionen aus; sie reichten von
einem Gesprachsangebot der Vertreter des
Konrad-Lorenz-Volksbegehrens®® bis zu
Abqualifizierungen durch
Umweltorganisationen, wie z. B. dem
Naturschutzbund, der meinte, ,,diese
Demonstration bezahlter Macht habe kein neues
Argument fiir den Bau des Kraftwerkes Hainburg
gebracht.”®"

Wie sehr die Emotionalisierung im Mai 1984
bereits fortgeschritten war, zeigte selbst eine
Aussendung des gegen den Kraftwerksbau
eingesteliten Prasidiums der OGNU, in der der
heutige Bundesminister Herbert Moritz die
Gegner des Kraftwerkes aufrief, ,,den Konflikt
zum Hainburg nicht in der Form eines
Glaubenskrieges auszutragen.*?

Bundesprasident Kirchschlager mahnte bei
der Erdffnung des Donaukraftwerkes
Greifenstein: ,, Wir freuen uns dariiber, daB frei
diskutiert werden kann. Hiiten wir uns aber vor
einem Religionskrieg und davor, nur mehr die
Gefiihle sprechen zu lassen.”®®

Wie sehr jedoch den Vertretern des Konrad-
Lorenz-Volksbegehrens eine Emotionalisierung
am Herzen lag, zeigten die Veranstaltungen;
so z. B. ein Hainburger Burgfest, dessen
Hohepunkt der ,,Schwur von Hainburg* war, der
auszugsweise wiedergegeben wird: ,, Wir
werden nicht lockerlassen, bis die letzten Reste
der Natur- und Kulturlandschaft gerettet sind.
Wir wollen diesem Lande Hoffnung geben,
anstelle grauer und fader Politik wollen wir

lebendige, phantasievolle direkte Demokratie. **

50) APA-Meldung, 18. Mai 1984,
61) APA-Meldung, 19. Mai 1984.
52) APA-Meldung, 23. Mai 1984.
53) APA-Meldung, 22. Mai 1984.
54) APA-Meldung, 30. Mai 1984.
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1.6 Die Vorbereitungen laufen an

Am 23. Juni 1984 wurde die Ablehnung der
naturschutzrechtlichen Bewilligung durch die
Bezirkshauptmannschaften bekannt. Landesrat
Dr. Ernest Brezovsky, der nun in zweiter
Instanz zu entscheiden hatte, riickte in den
Mittelpunkt der Kritik.

Von Seiten des Konrad-Lorenz-
Volksbegehrens wurde der Vorwurf erhoben:
,,Es ist unertréglich, daB eine so wesentliche
Entscheidung in die Hande eines einzelnen
Politikers gelegt wird“.®® Von DDr. Glinther
Nenning wurde die Forderung erhoben, daf
der niederdsterreichische Landtag in dem
Verfahren eingeschaltet werden muB. ,,Was
dieser konkret tun kénnte, wulSte Nenning
allerdings auch nicht zu sagen."®®

Eine Initiative ,,Gewerkschafter gegen
Hainburg" stellte den Vorrang einer
Okologischen Orientierung in den Vordergrund,
»ZU den Initiatoren des Konrad-Lorenz-
Volksbegehrens will die Initiative eine kritische

Aktionseinheit herstellen*, 5"

Unter der Schlagzeile ,,Deutscher
Naturschutzbund beteiligt sich am Kampf um
Donauauen” wurde im Juli 1984 gemeinsam
mit dem WWF an ,,grenziiberschreitenden
Strategien fiir den Auwaldschutz* gearbeitet.®"

Obwohl im Juli die Verfahren auf Bundes- und
Landesebene flir das Kraftwerk noch nicht
abgeschlossen waren und damit keine
Rodungsbewilligung erteilt worden war,
wurden von Seiten der Verantwortlichen des

58) APA-Meldung, 25. Juni 1984.
59) APA-Meldung, 27. Juni 1984,
60) APA-Meldung, 3. Juli 1984.
61) APA-Meldung, 4. Juli 1984,
62) APA-Meldung, 11. Juli 1984.

Konrad- Lorenz-Volksbegehrens gezielte
Verdachtigungen zur weiteren Verunsicherung
der Offentlichkeit ausgesprochen, wie z. B.
Einladung zu Zusammenkunften, ,,um im Falle
eines lberfallsartigen Beginnes der Schldgerung
in der Hainburger-Au GegenmaBnahmen zu
beraten*.?

Im Rahmen einer Pressekonferenz, an der DDr.

Glnther Nenning teilnahm, wurde neben den
bereits oftmals wiederholten Forderungen
bekanntgegeben, ,,wenn ein iliberfallsartiger
illegaler Baubeginn stattfindet, dann nehmen wir
das Grundrecht der Meinungs- und
Versammlungsfreiheit auf geeignete Weise wahr,
sei es in der Au oder sonst wo*,%®

Ein weiterer H6hepunkt der Hainburg-
Diskussion war durch die auszugsweise
Veroffentlichung der Naturschutzgutachten
gegeben. Die kategorische Reaktion der
Kraftwerksgegner war, ,,wer auch immer
versucht, den Bau des Kraftwerkes Hainburg
innerhalb der bestehenden Gesetzeslage zu
ermdglichen, stellt sich auBerhalb des
Rechtsstaates* %%

Im September 1984 wurde ein
Koordinationstreffen des Konrad-Lorenz-
Volksbegehrens abgehalten. Dabei wurde
~eindeutig der friedliche Akzent aller mbglichen
MaBnahmen betont. Sollte es zum BaubeschluB
Hainburg kommen, so seien Aktionen des
friedlichen Widerstandes, wie Anbinden an zu
rodende Biume, zu erwarten*.%® DDr. Nenning
dazu: ,,Wir haben uns alle schon einen Baum
ausgesucht, an dem wir uns anketten
werden*.%®

63) APA-Meldung, 18. Juli 1984.

64) APA-Meldung, 31. Juli 1984.

65) APA-Meldung, 8. September 1984,
66) Kronen-Zeitung vom 9. September 1984,
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Ein weiteres Beispiel fir die geringe
Dialogbereitschaft war der kompromiBlose
Standpunkt, der wahrend einer
Pressekonferenz der Kraftwerksgegner
geauBert wurde, ,,ein Monsterkraftwerk wie
Hainburg und eine lebensfdhige Au seien
miteinander unvereinbar, es gebe nur ein

entweder - oder™. "

Im Rahmen eines Umweltsymposiums an der
Universitat Wien suchte der Rechisanwalt Dr.
Mayerhofer bereits nach Rechtfertigung fiir
klinftige Ereignisse. Er meinte: ,,Es wurde das
Polizeirecht zunehmend benutzt, um Biirger zu
kriminalisieren, die ihr Recht zum zivilen
Ungehorsam und zur Notwehr gegen die
drohende Vernichtung des Planeten in Anspruch

nehmen*.%®

Ab Oktober 1984 wurde eine neue Initiative fir
das Volksbegehren gestartet. Prominente
Kinstler, Sportier und Politiker bekannten sich
in der ,,Kronen-Zeitung’ zum Inhalt des
Konrad-Lorenz-Volkbegehrens.

Am 26. November 1984 erteilte der
niederdsterreichische Landesrat Dr. Brezovsky
den Donaukraftwerken die
naturschutzrechtliche Bewilligung zur
Errichtung des Donaukraftwerkes Hainburg.

Am darauffolgenden Tag war das
niederdsterreichische Landhaus Schauplatz
einer Protestdemonstration. 300 Vertreter von
Umweltschutzgruppierungen besetzten das

67) APA-Meidung, 13. September 1984.

68) APA-Meldung, 4. Oktober 1984.

69) Kronen-Zeitung vom 28. November 1984.
69) Kronen-Zeitung vom 28. November 1984,
70) APA-Meldung, 30. November 1984.

Landhaus und deponierten lautstark: ,,Die
Betonierer haben noch lange nicht
gewonnen*,% '

Namens des WWF wurde die Beschreitung
des Rechtsweges mit allen Konsequenzen bis
zum Obersten Gerichtshof angekiindigt. Die
Initiatoren des Volksbegehrens (iberreichten
Innenminister Karl Blecha die
Unterschriftenformulare und stelliten den

Antrag zur Einleitung des Volksbegehrens.

Wie sehr man sich bereits von Seiten der
Kraftwerksgegner Wochen vorher mit
Aktionen, wie einer Aubesetzung, beschaftigt
hat, zeigte der in der Offentlichkeit geduBerte
Verdacht von einem der Volksbegehrens-
[nitiatoren, Gerhard Heiligenbrunner, ,,die
Errichtung eines Wildzaunes kénne in erster
Linie den Zweck haben, Demonstranten vom
Rodungsgebiet fern zu halten”,”® der ,,Kronen-
Zeitung"-Titel dazu: ,,Eiserner Vorhang um

Baustelle Hainburg*.™

Radikale Tone schlug der Schweizer
Naturschitzer Franz Weber an: ,,Hainburg
miisse um jeden Preis verhindert werden” und
,dieses kriminelle Projekt darf nicht gebaut
werden*.

Deutsche Umweltschutzorganisationen
drohten mit einem Boykott des Urlaubslandes
Osterreich.”

Die provokante Parole der Kraftwerksgegner
lautete: ,,Wo Recht zu Unrecht wird, wird
Widerstand zur Pflicht.™

71) Kronen-Zeitung vom 6. Dezember 1984.
72) APA-Meldung, 3. Dezember 1984.
73) APA-Meldung, 5. Dezember 1984,
74) Wochen-Presse vom 4. Dezember 1984.
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Die Aubesetzung

1.7 Die Aubesetzung

Am 5. Dezember 1984 erteilte
Landwirtschaftsminister Glinther Haiden die
wasserrechtliche Bewilligung flir das
Donaukraftwerk Hainburg.

Dieser Bescheid war ausldésendes Moment flr
eine Fllle von Aktionen, Diffamierungen und
Verleumdungen.

Bereits am 6. Dezember 1984 brachen erste
Demonstranten in die Stopfenreuther-Au auf;
einer der Initiatoren: ,,Ich fiirchte, daB3 es zu
Konfrontationen kommen wird wie bei der
Aufstellung der Pershing ll-Raketen in der
BRD* ™

Von Seiten der Vertreter des Konrad-Lorenz-
Volksbegehrens wurde in einer
Presseaussendung vom 6. Dezember 1984
bereits von ,,sofortiger Rodung,
Wildzaunaufstellung und Polizeieinsatz"
berichtet. Diese unrichtigen Behauptungen
sollten die Mobilisierung der Umweltschiitzer
herbeifihren. Parolen, wie ,,wir werden uns
aber nicht aus der Au vertreiben lassen*”, ™
trugen zur Emotionalisierung bei.

Am 8. Dezember 1984 fand ein Sternmarsch
der Kraftwerksgegner statt. In diversen
Ansprachen erklarte DDr. Nenning: ,,Die
Hainburg-Gegner mii3ten nun verstérkt den
Kampf aufnehmen’’, Dozent Lotsch: ,,Wir stehen
auf der Schwelle zum totalitdren Staat”, und
Fritz Zaun von der ALO rief zu einem ,,breiten
Widerstand“™" auf.

75) Kurier vom 6. Dezember 1984,
76) APA-Meldung, 6. Dezember 1984.
77) APA-Meldung, 8. Dezember 1984.

Am 10. Dezember 1984 wurden die
Rodungsarbeiten durch Demonstranten
behindert. Die Au-Besetzung dauerte bis zur
Ausrufung einer einjahrigen Denkpause durch
Bundeskanzler Sinowatz am 4. Janner 1985
an. Ohne auf die Details der Au-Besetzer
einzugehen, sollte an Hand von
Medienberichten eine Charakteristik der Au-
Besetzer gegeben werden.

Gerhard Heiling-
Brunner vom Biro des Volks:.
begehrens: ,Wir haben einen
Konflikt nie gewiinscht — aber
ich fiirchite, daf es zu Kaonfroi-:
tationen kommen wird wie bei
der Aufstellung der Pershing-
lI-Raketen in de( BF_{D.T“

Am 10. Dezember 1984 rief die
Osterreichische Hochschillerschaft alle
Studierenden zu einem Horerstreik auf, um
sich an den gewaltfreien Au-Rettungsaktionen
zu beteiligen.”™

Im Rahmen einer parlamentarischen Debatte
stellte der FP-Abgeordnete Walter Grabher-
Mevyer fest: , Etliche dieser Leute wollen die
demokratische Verfassung unterminieren. Man
diirfe aber nicht alle Umweltschiitzer in einen
Topf werfen.™

Der Klubobmann der SPO-Niederosterreich,
Hermann Lechner, warnte eindringlich vor
einer ,,unheiligen Allianz zwischen rechten und
linken Extremisten, zwischen

Berufsrevolutiondren und Unverbesserlichen.”™

78) APA-Meldung, 10. Dezember 1984.
79) APA-Meldung, 11. Dezember 1984.
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Die Aubesetzung

Unter dem Titel ,,Ausldndische Demonstranten
in die Hainburger-Au" wurde in einer offiziellen
Aussendung des Innenministeriums
festgehalten: ,,Seit Beginn der illegalen
Demonstrationen halte sich eine gréBere Anzahl
ausléndischer Teilnehmer im Augebiet auf.
Heute (12. Dezember 1984) seien weitere drei
Autobusse mit bundesdeutschem Kennzeichen
und 180 Passagieren im Demonstrationsgebiet
eingetroffen* 8

Die Studentenvertretung der padagogischen
Akademie des Bundes in Wien hatte als
Protest gegen Rodungen in der Au einen
vorlaufigen unbegrenzten Vorlesungs- und
Seminar-Boykott beschlossen.®”

,In den Vormittagsstunden des 13. Dezember
1984 trafen rund 20 Autobusse mit weiteren
Naturschiitzern ein, darunter auch zweij
Schulklassen, nachmittags kamen 250 Schiiler
aus Wiener Gymnasien.”®" | Vorlesungen
werden in die Au verlegt.“®?

Katholische und evangelische
Jugendorganisationen sowie Funktionére der
»gewerkschaftlichen Einheit'* solidarisierten
sich mit den Aubesetzern.®

Der FP-Abgeordnete Friedrich Probst erklarte
zu den Hainburg-Demonstranten: ,,Es handle
sich nicht nur um einige wenige ferngesteuerte
Querulanten, sondern um tausende Idealisten
jeden Alters und jeder Berufsgruppe*.t®

Die Industriellenvereinigung sprach in einer
Aussendung von ,,griin-alternativer Militanz"
und von ,,bekannten Aktionsmustern eines
neuen 'Griin-Militarismus’,*®®

80) APA-Meldung, 12. Dezember 1984.

81) Kronen-Zeitung vom 14. Dezember 1984.

82) Kronen-Zeitung vom 12. Dezember 1984,
83) APA-Meldung, 13. Dezember 1984.

Freda Meissner-Blau (iber die Au-Beseizer:
., Wir sind kein Politzentral-Komitee, wir sind
keine Partei, sondern eine spontane
Bewegung*,®®

Am 17. Dezember 1984 nahm Innenminister
Karl Blecha in einem Interview zu den Au-
Besetzern Stellung, neben ,,Halbwiichsigen*
wurde ,,eine namhafte Zahl von Kraftfahrzeugen
mit italienischem Kennzeichen festgestellt, es
seien sehr umfangreiche Hilfssendungen aus der
Schweiz eingetroffen und vom Anfang an
befanden sich auch deutsche Staatsbiirger unter
den Demonstranten®.8¥

Im Rahmen einer Betriebsratekonferenz in
Hainburg wurde von AK-Préasident Josef
Hesoun auf ,,eine unheilige Allianz"
hingewiesen, ,,in der sich auch Kommunisten
und eine offenbar von Lybiens Staatschef
Gaddafi finanzierte Zeitschrift stark machten*.8

Ein Sprecher des Innenministeriums verglich
die Taktik der Demonstranten mit der
,Khomeini-Strategie", weil Halbwlichsige
gegen die Sicherheitskrafte vorgeschickt
werden.®

Bundeskanzler Sinowatz stellte nach einer
Ministerratssitzung am 18. Dezember 1984 zu
der Aubesetzung klar, ,,daf3 die Vorgangsweise
der Besetzer, Okkupanten und Belagerer in der
Au nicht nur gesetzwidrig ist, sondern von den
Drahtziehern militdrisch vorbereitet und
durchgezogen wird".

Er sprach in diesem Zusammenhang von
einem ,Kinderkreuzzug" und verurteilte die

., Teilnahme radikaler auslédndischer Gruppen*
auf das schérfste.®

84) APA-Meldung, 17. Dezember 1984.

84) APA-Meldung, 17. Dezember 1984.
85) APA-Meldung, 18. Dezember 1984.
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Die Aubeseizung

In einem Rundfunk-Interview erklarte AbschlieBend die Beurteilung des
Innenminister Karl Blecha: ,,Es seien nicht nur niederdsterreichischen Sicherheitsdirektors,
idealistische junge Naturschiitzer, sondern Dr. Emil Schiiller:®® er spricht von den
extreme Gruppen - Vertreter der JAuschlitzern als bescheidene Minderheit'' und
rechtsextremistischen Szene und auch zitiert dann den deutschen griinen Aktivisten,
anarchistischer Gruppen - festgestellt worden.®® Horst Paulitz: ,,Bei allen értlichen und

i ) regionalen Unterschieden kann man heute
Im Bericht an den Nationalrat gab sagen, daf3 in allen Landesverbénden und
B'undejskanzler Slr?owatz folgende bundesweit bei den Griinen sich diejenigen
Situationsbeschreibung zum 19. Dezember Kréfte durchgesetzt haben, die letztlich eine
1984 ab: ,,Die Ereignisse haben Gegner und andere Republik wollen. Um eine 6kologische
Beflirworter des projektierten Kraftwerksbaues Politik im Interesse aller geht es diesen Leuten
{iberrascht und allseits Betroffenheit verursacht: nicht"
Entwicklungen, wie wir sie b/sher nur aus dem 66) APA-Meldung, 19. Dezember 1684,
Ausland kannten, waren plétzlich auch in 87) Bericht des Bundeskanzlers an den
2 . T 1« 87) Nationalrat vom 23. Janner 1985.
Osterreich mOg/lCh geWOl‘den . 88) Mitteilung des Sicherheitsdirektors

von Niederosterreich vom 10. Janner 1985,

i AK-Préisident Heéoun besuchte mit einer Delégation von Betriebsréten die Arbeiter des Roddhgstrupps.
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Auf Sensationssuche

,,Liefern Sie die Bilder,

ich liefere den Krieg.”
* W. R. Hearst®

2. AM BEISPIEL HAINBURG:
MEDIENPOLITIK & POLITIK

DER MEDIEN

Die Haltung der Medien, insbesondere der
beiden groBten dsterreichischen
Tageszeitungen - ,,Kurier und ,,Kronen-
Zeitung® - zum Kraftwerk Hainburg war durch
ein hohes MaB an Parteilichkeit und
Emotionalisierung gepréagt. Die ausschlieBlich
subjektive Darstellung des Sachverhaltes
unter dem Deckmantel einer objektiven bzw.
unabhangigen Berichterstattung und die
Fithrungsrolle bei der Hainurg-Kampagne
hatten ein in Osterreich noch nie
dagewesenes AusmaB, die Bevolkerung zu
beeinflussen, angenommen.

Eine Auswah! an Zeitungsartikeln soll diese
Feststellung illustrieren. Von Falschmeldungen
bis zu vordergriindigen persénlichen
Kommentaren, von Stimmungsbildern aus der
Au bis zur Kriegsberichterstattung reichte die
Palette der Hainburg-Berichte. Die
Hintergriinde und Motive dieser
Zeitungskampagne blieben bisher im
verborgenen. Die kritische Distanz mancher
Journalisten zur Hainburg-Berichterstattung
wie auch eine Reihe von Vermutungen (ber
das aus wirtschaftlichen Uberlegungen
erfolgte Engagement der Zeitungen sollen
Anhaltspunkte zur Meinungsbildung sein, denn
., mit der verdffentlichten Meinung kann man
vielleicht eine Weile manipulieren - eine
6ffentliche Meinung wird deshalb noch lange
nicht daraus".%®

89) Hearst, William Randolph, amerik. Zeitungsverieger, 1863 - 1951, besaBl
als reichster Zeitungsverleger der Welt etwa 38 Zeitungen und Magazine.
Er steigerte den Absatz durch sensationelle Aufmachung, gewandte
Werbung, Anstellung hochbezahlter Journalisten (Brockhaus).

2.1 Auf Sensationssuche

Die Berichterstattung tber das
Kraftwerksprojekt Hainburg reicht bis in das
Jahr 1980 zurlick. Unter dem Titel ,,Groteske
bei Hainburg"” wurde vom ,,Kurier" die
Fehlplanung bei der Donaubrlicke
angeprangert, die bei dem Bau des
Kraftwerkes um 6 m angehoben werden muB.
Es wurde aber bereits damals festgestellt: ,,Es
geht aber um mehr als die Briicke: um die
Rettung des Auwaldes.”®" Neben dem Auwald
in Stopfenreuth galt auch dem Ortsbild von
Hainburg die Sorge des ,,Kuriers”. Unter dem
Titel ,,Hainburg in Kiirze unter der Donau?*?
wurde folgende Zukunftsvision vorgestellt:

» - ., dann wird die alte Stadt Hainburg hinter
Ufermauern verschwinden, die ihr die Sonne
verdunkelin: bis zu 20 m!*

Aufgrund eines Dementis der DOKW berief
sich der ,,Kurier' einige Zeit spéter auf sein
urspriingliches Argument:®® , Jetzt ist’s klar:
Europas letzter Au-Urwald stirbt.” Dieses
Engagement des ,,Kuriers” ist nicht
verwunderlich, da in den letzten Jahren die
Tageszeitungen auf einen Gleichklang in thren
Tagesthemen Bedacht genommen hatten.
Nachdem sich die ,,Kronen-Zeitung* massiv
gegen die ,,Verbauung des Kamptales”
eingesetzt hatte, muBite auch der ,,Kurier’
seinen Lesern ein Umweltthema anbieten.

Da in den Jahren 1981 und 1982 noch keine
konkreten Projektunterlagen vorhanden waren,
war es verlockend, in Form eines
Sensationsjournalismus, Spekulationen und
MutmaBungen (Ober das Kraftwerk Hainburg
anzubieten.

a0) Welt der Arbeit Nr. 2, Februar 1985.

91) Kurier vom 27. September 1980.
92) Kurier vom 3. April 1981.

'93) Kurier vom 21. April 1981.
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Die ,,Hainburg-Kampagne

—

Dazu z&hiten die Fragen der
Trinkwasserversorgung, des
Grundwasserspiegels wie auch die Bewertung
des Auwaldes.

Die volle Sympathie der Journalisten galt der
Biirgerinitiative, die im Gegensatz zu einem
GroBunternehmen, wie der DOKW, mit
geflihlsbetonten Argumenten dargestellt
wurde. 1982 berichtete der ,,Kurier dazu:
»Nur einige wenige Denkende unter uns
technikbesessenen Selbstmérdern wollen all
dies der Nachwelt erhalten . .. %Y

War bis Mitte 1983 der ,,Kurier”” beinahe das
alleinige Sprachrohr der Kraftwerksgegner, so
schaltete sich im Juli 1983 die ,,Kronen-
Zeitung' massiv in die ,,Hainburg-
Berichterstattung” ein; mit Schlagzeilen, wie
»,Donaukraftwerk bei Hainburg wird zur
politischen Bombe!“®® und ,, Warum brauchen
wir iiberhaupt das Kraftwerk Hainburg?*°®,
wurde eine intensive Kampagne gegen
Hainburg eingeleitet. Beinahe taglich wurde
Gber das Kraftwerk wenig sachlich, daftir aber
umso emotioneller, berichtet.

Mitleid und Sympathie mit Kraftwerksgegnern
wurden vor allem durch persoénlich gefarbte
Aussagen - ,,wir haben alle groBe Angst*®"
oder ,,3 Tonnen Arsen sollen in die Hainburger-
Au. Damit kénnte man die dsterreichische
Bevidlkerung fast vollstdndig ausrotten . . ..
- einem breiten Leserpublikum nahegebracht,
die Richtigkeit der Aussagen war dabei
zweitrangig.

£198)

94) Kurier vom 13. August 1982.

95) Kronen-Zeitung vom 16, Juli 1983.
96) Kronen-Zeitung vomn 24. Juli 1983.
97} Kronen-Zeitung vom 26. Juli 1983.

Diese massive Unterstlitzung der
Kraftwerksgegner durch die ,,Kronen-Zeitung*
hatte zur Folge, daB auch der ,,Kurier’ noch
klarer zum Kraftwerk Hainburg Stellung
nehmen mubte.

Im Juli wurde deshalb eine Artikelserie®
gestartet mit dem Titel ,,Warum das
Donaukraftwerk Hainburg nicht gebaut werden
darf”. Die zentrale Forderung lautete: , Minister
Haiden, sagen Sie nein zu Hainburg."*

Auch von den ,,Kronen-Zeitung -
Verantwortlichen wurde daraufhin die
Hainburg-Kampagne intensiviert. Ab August
1983 reichte ihre Zeitung nicht mehr aus, um
das UmweltbewuBtsein der Osterreicher zu
fordern und ihr eigenes zu dokumentieren. Auf
90 groBflachigen Plakaten (AusmaB: 15,12 x
2,38 m) wurde der Slogan ,,Rettet die Donau”,
unterschrieben ,,Neue Kronen-Zeitung", zu
einem Startschuf flir eine der groBten
Zeitungskampagnen in Osterreich.'®

2.2 Die ,,Hainburg-Kampagne“

Die Charakteristik dieser Kampagne war, daB
sie, vor allem auf eine vereinfachte Darstellung
der Probleme ausgerichtet, fiir Nuancen in der
Berichterstattung keinen Platz gefunden hat.
Ebenso wie die Sachlichkeit zu kurz kam,
wurden die Personen, die zu Hainburg Stellung
bezogen, kategorisiert: ,, Wer gegen Hainburg
ist, ist friedfertig, human und weiB um den Wert
der Natur. Wer dafiir ist, will das Land
verbetonieren. Kraftwerksbauer haben ‘Lobbies’.
Griine haben schlicht und einfach Recht.*°"

98) Kronen-Zeitung vom 5. August 1983.
99) Kurier vom 28. Juli 1983
100) Profil Nr. 13 vom 16. August 1984.
101) Profit Nr. 46 vom 14. November 1983.
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Die ,,Hainburg-Kampagne

Aber derzeit sind manche Griine dabel,
aus ihrem Anliegen die umgekehrte Welt-
anschauung zu machen: Wer gegen Hain-
burg ist, ist (riedfertig, human und weill um
den Wert der Natur. Wer dafiir ist, will das
Land verbetonieren.

Kraftwerksbauer haben ,Lobbies”.
Griine haben schlicht und einfach recht.

Die ,,Kronen-Zeitung'' als ,,Zentralorgan‘ der
Kraftwerksgegner trug auch zur
,Ideologisierung’* des Konfliktes bei. Eine
Leseprobe dieser Hetzkampagne:'®?
,Umdenken - bevor die Donau stirbt. Humus
statt HaB, Bdume statt Beton. Wozu zweifellos
gehért, daB die Angst um Arbeitspldtize von
Demagogen nicht mehr mibraucht wird . . .
Somit bekommt die Entscheidung gegen den
Bau des Kraftwerkes Hainburg grundsétzliche
Bedeutung. Weil wir doch alle nicht wollen, daB
die Zukunft bereits Vergangenheit ist. Und das
Leben fiir unsere Kinder zur Hblle wird.*

Neben den taglichen Zeitungsberichten sorgte
die ,,Kronen-Zeitung’ auch fir finanzielle

Unterstlitzung; ein Helnwein-Bild mit dem

Motiv eines Ertrinkenden wurde fiir Plakate
und Aufkleber verwendet. Der Reinerlés wurde
der Blrgerinitiative und dem ,,World Wiid Life
Fund* zur Verfugung gestellt. Die ,,Kronen-
Zeitung' versuchte, ihr Engagement so
rechtzufertigen: ,, Wir von der Kronen-Zeitung
sind der Auffassung: Im Sinne der
Chancengleichheit ist den vielen Millionen
Werbemitteln der E-Wirtschaft etwas
entgegenzusetzen. Mit dem Geld sollen
dringende organisatorische Ausgaben und vor
allem die Kosten fiir Informationsmaterial
bestritten werden.*'%®

102) Kronen-Zeitung vom 21. August 1983.
103) Kronen-Zeitung vom 5. September 1983.

DaB die ,,Kronen-Zeitung* auch gegeniber
Eigenlob empfanglich gewesen war und in
ihrem Engagement zur Selbstgefalligkeit
geneigt hat, zeigte, daB sie z. B. Hainburg-
Gegnern folgenden Satz in den Mund gelegt
hat: ,,Mit dem Helnwein-Plakat der 'Krone’
bekommen wir weit mehr Unterstiitzung.'®9

Wir von der ,,Kronen Zeitung'
sind der Auffassung: Im Sinne der
Chancengleichheit ist den vielen
Millionen Werbemitteln der E-Wirt-
schaft etwas entgegenzusetzen,
Denn bisher muBten die Idealisten
der Biirgerinitativen alle Ausgaben
aus ihrer eigenen Tasche bestreiten.
Erst seit das Thema ,,Donaukraft-
werk Hainburg" zum politischen
Dauerbrenner wurde, flieRen-auch -
etwas Spenden aus der Bevdlke-
rung.

Ein weiteres Merkmal dieser Kampagne war
die Unsachlichkeit und der Widerspruch der
Aussagen, die einzig dazu dienten, dem Leser
gegen das Kraftwerk Hainburg zu
emotionalisieren. Die ,,Kronen-Zeitung*
berichtete am 26. Juli 1983 unter dem Titel
»Wenn das Kraftwerk gebaut wird, steht Wasser
in unseren Kellern" (iber die Furcht der
Anrainer, daf3 sich durch den Bau der
Grundwasserspiegel kraftig heben kdnnte.

Gegenteiliger Meinung war man sechs
Wochen spéater. Am 8. September 1983 warnte
der deutsche ,, Auwaldfachmann®, Dozent
Dister, die ,,Auwélder werden zugrundegehen,
Grundwasserspiegel wird sinken!”.

104) Kronen-Zeitung vom 13. September 1983.
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Die ,,Hainburg-Kampagne *

Nach weiteren zwei Wochen lautete die

., Krone“-Uberschrift ,, Wir leben in Angst vor der
Flut”. Ohne Bedenken wurde eine
Katastrophenstimmung im Falle eines
Hochwassers wiedergegeben. Obwohl beim
Kraftwerksbau Hochwasserschutzbauten
groBtmdgliche Sicherheit bieten, wurden
gegenteilige Meinungen veroffentlicht, wie ,, Wir
miissen beflirchten, daB da ganze Orte
weggeschwemmt werden*, %%

Vergessen war auch das Eintreten der
,Kronen-Zeitung" fiir die Fertigstellung der
Stdautobahn. thr Slogan ,,Ja zur Std“ stand im
krassen Gegensatz zur naturverbundenen
Enthaltsamkeit. (,, Wie erholsam ein
Waldspaziergang ist im Vergleich zu einem
Kohlenmonoxydurlaub im Auto an der
Grenze.*)'%®

Offentlichkeitswirksam, zumindest in den
Reportagen, war auch die Veranstaltung von
Festen, z. B. das Donaufest bei Hainburg, wo
erstmals auch Kinstler als Meinungsmacher in
Erscheinung traten. Gegen das Kraftwerk
formierten sich unter Beihilfe der ,,Kronen-
Zeitung” ,Kinstler, Politiker, Wissenschafter
und Naturfreunde* %"

Die thematischen Schwerpunkte dieser
Kampagne wurden vor allem nach dem Grad
ihrer Publizitat und Stimmungsmache
ausgewahlt. Furcht und Angst vor dem
Kraftwerksprojekt waren die Begleitmotive
einer vordergriindigen Gegenargumentation.
Besonders das Trinkwasserproblem wurde zu
einer lebensbedrohenden Katastrophe
hochgespielt, dazu einige Schlagzeilen:

105) Kronen-Zeitung vom 19. September 1983.
108) Kronen-Zeitung vom 20. Mai 1984.

107) Kronen-Zeitung vom 26. September 1983.
108) Kronen-Zeitung vom 11. Janner 1984.
109) Kronen-Zeitung vom 17. Janner 1984.

.Die Angst um Wiens Trinkwasser steigt!“'®®,
,,10.000 Tonnen Dreck taglich in die Donau''°?,
,Wirde der Stausee Seuchenherd?*''®

Rigoros wurde aber mit jenen verfahren, die an
den Argumenten und Gutachten der
Kraftwerksgegner zweifelten. Die Argumente
der Kraftwerksbeflirworter waren pauschal

., Propaganda-Tricks"'"" und Politiker, die zu
den ,,Krone'-Untersuchungen berechtigte
Zweifel anmeldeten oder zum Bau des
Kraftwerkes standen, wurden abqualifiziert,
wie z. B. Landwirtschaftsminister Haiden
(,WeiB der Minister, wovon er redet?“)"'? oder
Bundeskanzler Sinowatz (,, Sinowatz ganz
stur.)"d

Ab Mai 1984, als das Konrad-Lorenz-
Volksbegehren ins Leben gerufen wurde, war
die ,,Kronen-Zeitung” erneut Haupttrager der
publizistischen Aktivitaten. Erneut wurden
prominente Klinstler, Sportler und Politiker als
Werbetrager fir das Volksbegehren
gewonnen,

Die Griinde, warum sie das Konrad-Lorenz-
Volksbegehren beflirworteten, waren so
unterschiedlich wie ihre Kiinste.

Peter Handke z. B. lieB3 sich auf keine
sachliche Diskussion ein (,Mein Grund in
einem Wort: Instinkt”) oder Harti Weirather, der
in keinerlei Gewissenskonflikt zu geraten
schien, wenn er auf gerodeten ,,Autobahnen”
zu Tal rast, denn er forderte, ,,Man sollte mit
allen Mitteln verhindern, daB naturbelassene
Gegenden zerstort werden*. Oder Hans Weigel,
der sich auf gute Freunde verlaBt (,,Als
Verehrer des groBen Konrad Lorenz und als
Freund Giinther Nennings bin ich fiir alles, was
110) Kronen-Zeitung vom 12. Marz 1984.

111) Kronen-Zeitung vom 9. April 1984,

112) Kronen-Zeitung vom 18. Dezember 1983.
113) Kronen-Zeitung vom 7. Mai 1984.
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Die ,,Hainburg-Kampagne *

sie fUr richtig halten). Aussagen, wie die des
Malers Arik Brauer, dessen Aufruf ,,Jetzt is
SchiuB mi’n Bildermaln und LiedIsingen, jetzt ist
ausgmaln und ausgsungen, jetzt muaBB ma'n
Kopf hinhalten!”, fihrten zu kritischen
Kommentaren.'¥

,,Es ist nicht einsichtig, warum einerseits das
Durchsetzen einer politischen Forderung und
andererseits das Verfertigen kiinstlerischer
Gegensténde sich irgendwie ausschlieBen.
Nebenbei bemerkt, kommt die Masse der
Mitblirger gar nicht in die Lage, etwas hinwerfen
zu kénnen, worum sie angeblich froh sein muB
und womit sie viel weniger verdient als Brauer,
némlich den Beruf."'®

Damit konnten vor allem jene angesprochen
werden, die sich als ,,neuen Mittelstand”
empfanden,'® | dazu gehéren Selbsténdige,
hbhere Angestellte, Studenten sowie Lehrer aller
Kategorien”,

Manfred Scheuch meinte unter dem Titel
,,Hainburg und die Arbeiter* dazu:''® ,Die
neuen Apostel der Askese, die diese Frage mit
‘Sparen’ I6sen wollen, vergessen dazu zu sagen,
daB dies vor allem zu Lasten der ’kleinen Leute’
ginge, wenn es etwas bringen soll. Die Arbeiter
verstehen das besser als jene, die ihnen das
verschweigen wollen."

Noch deutlicher formulierte es Andreas
Worgotter in der AZ: ,,Nur wer im Wohlstand
lebt, lebt angenehm, heiBt es bei B. Brecht, und
nur wer im Wohlstand lebt, kann sich (iber die
unsympathischen ékonomischen Sachzwénge
groBziigig hinwegsetzen,“''"

114) Profil Nr. 3, vom 14. Jdnner 1985.
114) Profil Nr. 3, vom 14, Janner 1985,
115) AZ vom 10. Jdnner 1985.
116) AZ vom 10. Jénner 1985,
117) AZ vom 16, Janner 1985.
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,,Die Schlacht um Hainburg* - Beispiel fiir eine Kriegsberichterstattung

2.3 ,,Die Schiacht um Hainburg® -
Beispiel fiir eine Kriegsberichterstattung

Die Vorfalle in der Stopfenreuther-Au im
Dezember 1984 waren wesentlich durch die
Medienberichterstattung geprigt. In den
Wochen davor wurden bereits die emotionalen
Vorbereitungen flir diese
Auseinandersetzungen getroffen.
Diffamierungen von Hainburg-Beflirwortern
waren an der Tagesordnung. Unter dem
Vorwand eines Rechisbruches und Slogans
wie ,,Wenn Recht zu Unrecht wird, wird
Widerstand zur Pflicht” wurde die Stimmung
angeheizt. ,,Die Betonierer haben noch lange
nicht gewonnen!“1'® oder ,,Betonierer kénnen
fiir Erhaltung der Au nicht garantieren!“"'® oder
. Eiserner Vorhang um Baustelle Hainburg!“1?®
waren die provozierenden Schlagzeilen.

Die Diktion der Berichte war von einer bewuf3t
gesteuerten Voreingenommenheit und
Sensationssucht gepragt, ihr Inhalt war
verfalscht. So stellte der Sicherheitsdirekior
Niederosterreichs, Dr. Emil Schiiller, fest:,,Vor
allem die 'Kronen-Zeitung’ und der 'Kurier’
haben mehrere Wochen hindurch bedenkenlos
die echten Zahlen (der Aubesetzer) bis zum
Flinffachen und oft noch dariiber hinaus
multipliziert."'?" Die parteiische Haltung der
Zeitungen flihrte zu einer Umkehr der Fakten,
plétzlich war die unrechtmaBige Aubesetzung
aufgrund eines ,,Naturrechtes' legal und die
Exekutivorgane, die rechtskraftige Bescheide
zu vollziehen hatten, im Unrecht.

118) Kronen-Zeitung vom 28. November 1984,
119) Kronen-Zeiutng vom 2. Dezember 1984,
120) Kronen-Zeitung vom 6. Dezember 1984.

I

Am 11. Dezember 1984 wurde von der
»Kronen-Zeitung* die Situation in Stopfenreuth
s0 beschrieben, als wire die Au ein
Kriegsschauplatz, ,,Hunderte Gendarmen
kdmpften Montag nachmittag auf brutale Weise
Meter fiir Meter den Weg flir die Zerstorer der
Hainburger-Au freil“1??

DER SICHERHEITSDIREKTOR
FOUR DAG BUNDESLAND
NIEDEROSTERREICH
wiew, 19410 198?

1630, 1), Oberzetiergasse
Tel DM

MITTEILUNG

E Ein Umstand erscheint mir jedenfalls —~ nebst vielen anderen Aspekten,
éie in diesem Zusammenhang noch zu erwéhnen widren — iiberaus bemerkens=
1} wert: daB es n@mlich neben der ERORENZEYTUNG und dem KOURIER, die ganz
§ offensichtlich spezielle Interessen verfolgien, susgerechnet die
VCIESSTIMME war, welche die ganze Zeit hindurch sich so besonders
stark gegen das Zustandekommen des HAINBURG-Projektes engagiert und
vehement gegen den Polizeieinsetz gewettert hatte, wo man doch hitte
, aunehmen miissen, daB diese Zeitung sich eher zum Sprachrohr der vom
838 pnamens der Arbeiterschaft angemeldeten Interessen machen wiirde.
wze da wohl die Motive fiir diese v0llig kontrZre Haltung gewesen seir
cigen ? Vielleicht vermag der dieser Mitteilung beigefligte Abdruck

Als ein von Regierung und Aubesetzern
(bereinstimmend beschiossener
Waffenstillstand durchgefihrt wurde, zeigte
sich, daB die Kraftwerksgegner diese Zeit zum
Ausbau der Organisation und zur Errichtung
von Zeltlagern nutzten, gegentiber den
sensationshungrigen Zeitungen versuchte man
durch gezielte Falschmeldungen, von diesen
Vorhaben abzulenken und Mitleid zu wecken.
., Sie wollen uns ausgehungern!* ?® war eine
der Schlagzeilen.

121) Welt der Arbeit Nr. 2 vom Februar 1985.
122) Kronen-Zeitung vom 11. Dezember 1984.
123) Kurier vom 14. Dezember 1984,
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,»»Die Schlacht um Hainburg*” - Beispiel fiir eine Kriegsberichterstattung

Oder einen Tag spéter wurde die Frage
gestellt: ,, Werden Telefone jetzt abgehdrt 2124

Ob Messen oder Bundeshymne, die Besetzer
nutzten jede Moglichkeit, ihr Eintreten gegen
das Kraftwerk zu einem nationalen Anliegen zu
machen.

Als es zu den ersten Auseinandersetzungen
mit der Exekutive kam, wurden Frauen und
Kinder an die vorderste Linie geschickt. In
einem Kommentar der ,, Arbeiter-Zeitung*
wurde dieser Vorfall und auch die Haltung der
,Kronen-Zeitung" beleuchtet:*® , Frauen und
Kinder verhinderten die Rodung im Auwald*
jubelte das kleinformatige Kampforgan der
Aubesetzer in Balkenlettern noch in der
Abendausgabe. Dann kam den Blattmachern
zu BewuBtsein, daB es den Kraftwerksgegnern
nicht allzuviel Sympathie einbringen wirde,
wenn man so offenkundig pries, daB sie
Kinder in vorderster Linie gegen das Karree
der Gendarmen schickten. Sowohl auf dem
Titelblatt als auch im Blattinnern
verschwanden die 'Frauen und Kinder'. So
sehr wollte man die Strategie der Aubesetzer
denn doch nicht demaskieren.

Auf eine ahnlich ,,modifizierte’ Meldung der
,Kronen-Zeitung" wies auch der No.
Sicherheitsdirektor Schiiller hin. In der am
18. Dezember 1984 recherchierten ,,Kronen-
Zeitung“-Ausgabe vom 19. Dezember 1984
wurde davon berichtet, daB ,,Gendarmen auf

124) Kurier vom 15. Dezember 1984.
125) AZ vom 19. Dezember 1984.

T

der Suche nach Demonstranten mit Hunden
das Augebiet durchstéberten”. In Wirklichkeit
fand der einzige Hundeeinsatz der
Gendarmerie aber erst am 19. Dezember 1984
statt.

Nachdem von vielen diese

. Kriegsberichterstattung" kritisiert wurde,
meinte der ,,Kurier” in Ubertriebener
Selbstgefalligkeit zu den Vorwiirfen: ,Es ist
auch bisher - im ORF und in den meisten
Zeitungen - (iber die Besetzung der Hainburger-
Au im groBen und ganzen korrekt berichtet
worden*.'?® Was von dieser Stellungnahme zu
halten war, stand in derselben Ausgabe des

. Kuriers" im Blattinnern, ,,Niemand hat ein
Privileg auf 'Wahrheit', nicht einmal eines auf
‘Objektivitdt’. Wir haben nur eines: auf freie
Berichterstattung . 1?9

Aber nicht alle Journalisten gaben sich der
selbstgeféalligen Meinung hin, daf die
Berichterstattung in Ordnung war.
Selbstkritisch meinte Franz F. Wolf im ,,Profil*
nach den Hainburg-Ereignissen:,,Stichwort
Hainburg. Das war doch die totale
Medienverwertung eines Sachverhaltes oder
eines Tatbestandes schlechthin. Die Berichte
aus der Au - ein flockiges Soufflé aus Emotionen
und Fakten. Bei Hainburg haben wir alle kréftig
tibertrieben. Da ist in so manchem Bericht die
Information in Agitation umgekippt, und
Kommentare haben nur zu oft die Fakten
gerodet. Das Dilemma, diese Dinge als
Journalist zu beschreiben, auf den Punkt
gebracht: In der Au wurde die Pressefreiheit
behindert - und von den Medien verzerrt*,'?"

126) Kurier vom 15. Dezember 1984.
127) Profil vom 28. Janner 1985,
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Die Motive

2.4 Die Motive

Nachdem die ,,Kronen-Zeitung” im August
1983 den Slogan ,,Rettet die Donau'* auf
Plakaten verbreiten lief3, meinte das ,,Profil*
kryptisch: ,,Mit Riesenplakaten kdmpft die
'Krone' fiir sich und die Donau*.*?®

Die Motive und die Vorgangsweise der
,Kronen-Zeitung" wie auch des ,,Kuriers"
beschéftigten die Kommentatoren seit Beginn
der Kampagne. So wurde bereits im Jéanner
1984 der Verdacht geauBert:

»In der lbrigen Zeitungsbranche vermutet man
denn eher auch die Jagd oder das Fischen nach
jungen Lesern, die iiber griine Themen am
leichtesten ansprechbar wéren*. %)
Kronen-Zeitung‘‘~-Redakteur Friedrich Graupe,
Hauptverantwortlicher der Hainburg-
Kampagne, wurde in der ,,Wochenpresse® die
Mdglichkeit geboten, eine Klarstellung liber die
Hintergriinde der Zeitungskampagne zu
treffen: ,,Das hat nichts mit Auflagesteigerung
oder politischen Motiven zu tun. Das liegt
einfach auf der 6kologischen Linie, die wir seit
Jahren verfolgen®, 19

Vor allem die Gleichschaltung der ,,Kronen-
Zeitung“-Redakteure auf den Contra-
Hainburg-Kurs gab zu MutmaBungen AnlaB3:

,»Die "Summe der Meinungen des Herausgebers
und der Redakteure’ ist stramm auf den gleichen

128) Profil Nr. 33 vom 16. August 1983.
129) Profit Nr. 2 vom 9. Janner 1984.
130) Wochen-Presse Nr. 2 vom 10. Janner 1984,

Nenner des ersteren gebracht - und wer mag,
soll glauben, daB die Au dessen
Herzensanliegen ist".'s"

Mitten in der Zeit der Aubesetzung wurde
bekannt, daB die ,,Kronen-Zeitung* an das
,Konrad-Lorenz-Volksbegehren” S 2,376.000,~
{iberwiesen hat. Die Vermutung,'®® , der
Kronen-Zeitung sei ein Teil ihrer jugendlichen
Leser verlorengegangen, was sie zu diesem
Schritt veranlaBt habe' - wurde vom Obmann
des Konrad-Lorenz-Volksbegehrens,
Heiligenbrunner, ,,weder dementiert, noch
bestétigt”.

Zu den Hintergriinden dieser Spenden wurde
kommentiert: 133

,Aber auch GroBe (Zeitungen) haben Probleme.
Bei der Kronen-Zeitung stellte sich jenes, dalB
die Leser mit jhr alt wurden. Was, wenn nicht die
Okologie, ist geeignet, junges halbwegs
gebildetes Publikum zu gewinnen? Noch nie
zuvor hatte eine Zeitung gewagt, ein politisches
Thema so offenkundig fir eigene
Marketingzwecke einzusetzen”. Das Motiv des
Herausgebers: ,,Inwieweit laBt sich
publizistische schon in politische Macht
ummiinzen*.,

Eine Dokumentation'®¥ unter dem Titel ,,Das
Konrad-Lorenz-Millionen-Bingo* wies erstmals
auf die konkreten Machenschaften und
Zusammenhange zwischen den Initiatoren des
Volksbegehrens und der ,,Kronen-Zeitung* hin.
,, Krone’-Eigentiimer Dichand, so enthiillt der
frithere 'Forum’-Mitarbeiter Gerhard Oberschlick,

131) AZ vom 12. Dezember 1984,
132) AZ vom 15. Dezember 1984,
133) AZ vom 19. Dezember 1984,
134) Wochen-Presse vom 24. Dezember 1984.
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Die Motive

stand im direkten Kontakt mit Glinther Nenning
an der Wiege des Volkshegehrens-Vereins
und soll dessen Initiator monatlich S 96.000,-
fur diese Aktivitaten Uberweisen. Und das (ber

einen Zeitraum von zwei Jahren*.®®

Uber den wahren Grund des Engagements der
»Kronen-Zeitung" in Hainburg gab auch ein
Papier, das von Mitbesitzer Kurt Falk stammte,
AufschluB:'%® | Bei der Kronen-Zeitung wird zu
beriicksichtigen sein, daB Werbung nicht nur im
iiblichen Sinn zu betreiben ist, sondern der Inhalt
des Blattes, die von der Zeitung vertretene
Meinung und Grundeinstellung zu bestimmten
Problemen . . .. eine sehr entscheidende Rolle,
fiir die Beliebtheit der Zeitung, ihre Auflage und
damit auch fiir die Auswirkungen auf das
Inseratenvolumen spielt.

Aus dieser Sicht kann es verstandlich sein, daB
aus rein betrieblicher Veranlassung das
Volksbegehren unterstiitzt wird, um zu erreichen,
daB sich letztlich die Meinung eines mdglichst
groBen Teiles der Bevdlkerung mit der von der
Zeitung vertretenen Linie deckt. Gerade dann . ...
waére es aber schédlich, wenn allgemein bekannt
ware, daB das Volksbegehren durch die Zeitung
unterstitzt wird",

Bleibt nur mehr festzuhalten: ,,Eines hat die 5
Kronen-Zeitung jedenfalls geschafft: Sie hat den
vielzitierten Gegensatz zwischen Okonomie und
Okologie aufgelést. Auf ihre ganz besondere Art
eben. ..«

285
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135) AZ vom 24. Dezember 1984.
136) AZ vom 25. Jannerr 1985.
137) AZ vom 25. Janner 1984.
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Die Kraftwerkstandorte

,,Eure Rede aber sei: Ja, Ja, nein, nein.
Was dariiber ist, das ist von Ubel“
Matthaus 5/37

3. PRO & CONTRA HAINBURG -
AUSSAGEN, MEINUNGEN UND
STELLUNGNAHMEN

Kaum ein Ereignis hatte so viele
unterschiedliche - quer durch die Parteien und
Institutionen gehende — Reaktionen
hervorgerufen wie der Bau des Kraftwerkes
Hainburg.

Seit 1981, als erstmals der Kraftwerksbau in
Hainburg zur Diskussion gestellt wurde, zeigte
sich, daB die Vielfalt und Widerspriichlichkeit
der Meinungen — unterstiitzt von einer
Sensationsberichterstattung in den Medien —
zu einem Hochschaukeln der Gegenséatze
geflihrt hatte.

Der Kraftwerksbau ist eine sachpolitische
Frage und wurde am Beispiel Hainburg zur
Okologiemotivierten Emotionalisierung. Die
Notwendigkeit und Sinnhaftigkeit von
Umwelischutz- und Okologischen MaBnahmen
sollen hier auBer Streit gestellt werden, zu
beachten ist aber, daB Politiker etablierter
Parteien, die sich als Trager einer ,,neuen*
Okologisch orientierten Wirtschaftspolitik
betrachten, Hainburg als Symbol fiir ihre
politischen Ambitionen verwendeten. Es zeigte
sich auch, daB die Diskussion {iber Hainburg
nicht so sehr zwischen Regierung und
Opposition, sondern vor allem innerhalb der
Parteien stattfand. Es soll ebenfalls

dokumentiert werden, daB auch die Haltung
der E-Wirtschaft zur Kritik AnlaBB gab.

Trotz etwaiger Widersprichlichkeiten sollen
nachstehend angefiihrte Zitate nicht
oberflachlich interpretiert werden, um z. B.
Politiker an den Pranger zu stellen, sondern
vielmehr die Schwierigkeiten der
Meinungsbildung und Entscheidungsfindung
aufzeigen. Die Zitate wurden so ausgewahlt
und chronologisch geordnet, daB auf
inhaltliche Wiederholungen verzichtet wurde.
Das breite Spektrum der Meinungen soll dem
Leser die Vielschichtigkeit der Hainburg-
Diskussion aufzeigen.

3. 1 Die Kraftwerksstandorte

Seit dem Zeitpunkt, als erste Uberlegungen
Uber den Standort des Kraftwerkes Hainburg
angestellt wurden, stand die Frage, wohin und
wie das Kraftwerk gebaut werden soll, im
Mittelpunkt der Diskussion. Obwohl die
Donaukraftwerke AG (DOKW) erst 1983 die
Plane fir den Kraftwerksbau zur Erklarung
zum bevorzugten Wasserbau beim
Bundesministerium flir Land- und
Forstwirtschaft einreichten, wurde bereits
1980 erste Kritik an den ,,méglichen*
Vorstellungen der DOKW Jaut.

Ohne die wichtigen hydrologischen und
geologischen Gutachten zu kennen, wurden
durch die Biirgerinitiative Gerlichte und
Vermutungen uber die Vorgangsweise der
Kraftwerksbetreiber geduBert, und ohne die
Ergebnisse von Untersuchungen abzuwarten,
hatten bereits im Jahre 1981 einige Politiker
zu dem ,,Projekt" Stellung genommen.
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Die Kraftwerkstandorte

So legte sich Bundesminister Steyrer nach
einem ,,Kurier-Flug" zu Pfingsten 1981 fest:
lch werde alles tun, um die Rodungen durch die
Donaukraftwerke zu verhindern und mich voll
und ganz dafiir einsetzen, daf3 das Kraftwerk
einige Kilometer stromaufwérts errichtet

wird. 1%

Landwirtschaftsminister Haiden, fiir die
wasserrechtliche Genehmigung des
Kraftwerksbaues zustandig, erklarte zu dem in
Zeitungen kolportierten Kraftwerksstandort
Hainburg: ,,Das Donaukraftwerk mul3 umgeplant
werden und ich werde als letzte Instanz keine
Genehmigung fiir die Rodung von etwa 400 ha
Auwald erteilen.”'®® Und an die E-Wirtschaft
gerichtet, Gbte er am ,,Projektentwurf” heftige
Kritik, ,,Energie aus der Donau brauchen wir,
das steht fest. Nur ganz so, wie es sich die
Techniker vorstellen, geht es auch nicht*, 1%

Nachdem der fiir die Energiepolitik
verantwortliche Bundes minister, Dr. Josef
Staribacher, in einer parlamentarischen
Anfragebeantwortung mitteilte, dafl beim
jetzigen Stand der Planungen kein
Kraftwerksstandort ausgeschlossen werden
kann und die DOKW auch zusagte, Alternativ-
Varianten zu priifen, wurde es in der
Diskussion um Hainburg ruhiger.™"

Im AnschluB an eine Sitzung der
Planungsgemeinschaft Ost (PGO) nahm fir
das Land Niederosterreich auch erstmals
Landeshauptmann Ludwig zu Hainburg
Stellung, ,,ihm erscheint die Variante Altenburg

138) Kurier vom 9. Juni 1981.

139) APA-Austria-Economist, Nr. 134, 12, Juni 1981,
140) Kronen-Zeitung vom 13, Juni 1981.

141) Die Presse vom 12, August 1981.

142) Neues Volksblatt vom 9. Septemer 1981.

am geeignetsten, alle Interessen unter einen Hut

zu bringen*.14?

Ohne direkt mit dem Projekt Hainburg befaBt
zu sein und ohne einen Standort, den Vorzug
zu geben, beurteilte Bundesminister Sekanina
die Situation eher vorsichtig: ,,Beim
Kraftwerksbau sind nicht nur Umweltfragen zu
berticksichtigen, sondern auch technische “1*®
und an die DOKW richtete er das Ersuchen,
sich ,,nicht querzulegen gegen Meinungen, die
andere berechtigter- und legitimerweise

haben*.1*

Zu Hainburg befragt, vertrat Vizeblrgermeister
Busek bereits 1982 einen entschiedenen
Standpunkt: ,,Das Donaukraftwerk Hainburg ist
fiir die Wiener OVP in seiner derzeitigen Form
der Projektierung untragbar” und er schiug als
KompromiB vor ,,wiirde man die Staustufe Wien
vorziehen, bliebe mehr Zeit fiir eine griindliche

Planung in bezug auf Hainburg*.'*¥

~ “Unter der Randbedingung — Schutz des

Auwaldes - wurde in der Folge eine Reihe
weiterer Standortvorschiéage erarbeitet. So
stellte die PGO (Planungsgemeinschaft Ost)
zwei neue Varianten bei Petronell und Bad
Deutsch-Altenburg vor.'#®

Eindeutig war auch der Standpunkt von
Gesundheitsminister Steyrer in bezug auf den
Schutz des Auwaldes: ,,Ich bin fir das
Donaukraftwerk Hainburg, aber nicht in der
Stopfenreuther Au gegeniiber der Stadt. Und ich
versichere lhnen, daB es nicht zu diesem
Standort kommen wird,*!*®

143) Kurier vom 28. April 1982,

144) Kurier vom 28. Mai 1982,

145) NO. Landeskorrespondenz vom 3. Dezember 1982,
146) Wiener Zeitung vom 15. Janner 1983.
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Die Kraftwerkstandorte

Zu den widerspriichlichen Meinungen zu
Hainburg stellte Bundeskanzler Sinowatz im
Marz 1983 klar: ,,Man sollte jetzt in Ruhe
{iberlegen und die Gutachten der Experten
abwarten. Fiir eine Volksabstimmung (wie dies in
einer Tageszeitung gefordert wurde) liber den
Bau des Kraftwerkes Hainburg sehe ich keinen
Grund. 1%

Am 29. April 1983 bezeichnete Direktor
Kobilka aufgrund von hydrologischen und
geologischen Gutachten den Standort
Hainburg als glinstigsten. In einer ersten
Reaktion beurteilte der FPO-Generalsekretar,
Grabher-Meyer, — knapp nach den Wahlen und
vor den Koalitionsgespréachen -~ die Praferenz
bezliglich des Standortes Hainburg als
,,Verh6hnung allen griinen Gedankens' und
forderte statt Hainburg den Bau des
Kraftwerkes Wien, ,,aber selbst dieses Projekt
sei unter dem Gesichtspunkt der von
Einsparungen gekennzeichneten und
riickldufigen Energiesituation zu iiberlegen
ein Standpunkt, der von der FPO offiziell nicht
wieder eingenommen wurde.

Im Mai 1983 sprach sich die Bundesregierung
in ihrer Regierungserklarung fiir den weiteren
Ausbau der Donau und die Inangriffnahme des
Kraftwerksbaues im Raume Hainburg aus, mit
der Auflage der Beachtung der Belange des
Natur- und Umweltschutzes.

In der Folge duBerte eine Reihe von Politikern
und Institutionen ihre Meinung zu Hainburg. Im
Vordergrund standen dabei zumeist

147) AZ vom 11. Marz 1983.

148) FPO-Paneiaussendung vom 28. April 1983.
149) Kurier vom 5. Jufi 1983.

4148) _

Uberlegungen zum Standort sowie zur Frage,
sollte Wien oder Hainburg als néchstes
Kraftwerk an der Donau gebaut werden.

Von einer Tageszeitung erneut zu Hainburg
befragt, sprach sich Umweltminister Steyrer
trotz der nunmehr vorliegenden DOKW-
Unterlagen weiter eindeutig gegen Hainburg
aus und stellte eine neue Standortvariante in
Petronell zur Diskussion.!'*®

In der ,,Kurier“~-Serie ,,Warum das Kraftwerk
Hainburg nicht gebaut werden soll” nahm eine
Reihe von Politikern zu dem Kraftwerksprojekt
Stellung, unter ihnen Bundesminister Haiden:
., Fir mich stellt sich ndmlich nicht die Frage Au
oder Kraftwerk . .. ", sondern ,,da die
offentlichen Interessen nicht bei der (von der
DOKW) eingereichten Variante in Einklang
gebracht werden kénnen, plddiere ich” — Haiden
so wortlich — ,,flir einen Standort zwischen
Petronell und Deutsch-Altenburg, bei der
‘Schwalbeninsel’ ", 159

Und an die Adresse der DOKW richtete er
scharfe Kritik: ,,Die E-Wirtschaft muB endlich
von ihrem hohen RoB steigen. Sie kann nicht so
weiterwirtschaften wie in den vergangenen 50
Jahren. Gegen den letzten geschlossenen Au-
Urwald Europas an der Donau darf man nicht so
vorgehen, 15"

Und als im Juli 1983 Umweltschiitzer die
DOKW verdéachtigten, daB Rodungen
unmittelbar bevorstanden, beruhigte
Bundesminister Haiden die Kraftwerksgegner:
»ES kann ohne meine Zustimmung keine wilden
Aktionen geben. 1%

150) Kurier vom 29. Juli 1983.

151) Kronen-Zeitung vom 29, Juli 1983.
152) Kurier vom 3. August 1983.
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Die Kraftwerkstandorte

im August 1983 wurde als Folge der
Meinungsdifferenzen zwischen Mitgliedern der
Bundesregierung, Vertretern der E-Wirtschaft
und Wiener Landespolitikern von
Bundeskanzler Sinowatz ein Sondergipfel
einberufen.

Als Ergebnis dieser Besprechung wurde
festgehalten, daB das Kraftwerk Hainburg vor
Wien gebaut werden sollte. Die endgiiltige
Standortentscheidung {iber das Kraftwerk
Hainburg solite nach Auswertung der
Gutachten erfolgen.'®®

Aufgrund einer von der Planungsgemeinschaft
Ost (PGO) zur Diskussion gestelliten neuen
Variante ,,Réthelstein™ unterhalb von Hainburg
verzogerte sich die Standortentscheidung
erneut, denn in das Begutachtungsverfahren
zur Erklarung zum bevorzugten Wasserbau
wurde neben den Varianten Hainburg,
Stopfenreuth und Petronell auch diese
Kraftwerksalternative miteinbezogen.

Im November 1983 meinte aufgrund der
nunmehr vorliegenden Gutachten und
Stellungnahmen Bundesminister Haiden: ,,Nur
der urspriingliche Standort (Hainburg) kommt in
Frage.'*® Er erklarte am 22. Dezember 1983
das Kraftwerksprojekt Hainburg zum
bevorzugten Wasserbau.

Kurz nach dieser Entscheidung gab es ,,so gut
wie keine Bereitschaft in der NO.
Landesregierung, dem Bau des Kraftwerkes
Hainburg die Zustimmung zu geben®. Unter
dem Titel ,,Wie Ludwig die Au retten will" wurde
seitens Niederdsterreichs erneut der Standort
Rothelstein vorgeschlagen.™

163) Wiener Zeitung vom 3. August 1983,

154) Wiener Zeitung vom 16. November 1983.
155) Kurier vom 4. Jinner 1984.

Auch Bundesminister Steyrer war Uber die
Entscheidung flir den Standort Hainburg ,,nicht
gliicklich*, er meinte in Ordnung ist das alles
noch lange nicht*,1%®

Im Mai 1984 war eine neue ,alte”
Kraftwerksvariante Mittelpunkt der
Zeitungsberichterstattung. Der ,,Kurier”
berichtete unter der Schlagzeile ,,Angebot der
CSSR: Kraftwerk statt bei Hainburg direkt an der
Staatsgrenze' von einem Gesprach zwischen
dem CSSR-Botschafter und Landeshauptmann
Ludwig, wobei das Kraftwerk im Grenzgebiet
zwischen Osterreich und der CSSR errichtet
werden sollte.'®” Drei Tage spater dementierte
der CSSR-Botschafter, daB es nie ein solches
Angebot gegeben hatte. Bundeskanzier
Sinowatz erklarte dazu, ,,er lasse sich von
Ludwig nicht gerne pflanzen. Dieser habe
seinerzeit auch die Variante Réthelstein ins
Gesprédch gebracht, obwohl schon festgestanden
sei, daB sie aus Griinden der Schiffahrt
unméglich wére*, 1%

Nachdem sich der Standort Hainburg aufgrund
der Gutachten bei den Behérden und
Entscheidungstragern durchgesetzt hatte,
wurde die Suche nach Alternativstandorten
aufgegeben und durch die grundsétzliche
Frage, ob Uberhaupt gebaut werden soll,
ersetzt. Erst nach den Ereignissen im
Dezember 1984 wurde die Standortdiskussion
erneut belebt.

Und als einer der ersten meldete sich
Landeshauptmann Ludwig zu Wort und schiug
zum wiederholten Male vor, ,,die
Standortvariante Réthelstein zu (iberpriifen*.%®
Aber auch Bundeskanzler Sinowatz gab zu
verstehen, daB es der Regierung um ein

156) KronenZeitung vom 10. Janner 1984,

157) Kurier vom 5. Mai 1984.

168) AZ vom 8. Mai 1984.
159) AZ vom 5. Janner 1985,




Hainburg oder Wien?

Gesamtkonzept des Donauausbaues dstlich
von Wien gehe und daB man ,,jetzt auch
anderen Varianten gegeniiber offen* sei.'®

Vizekanzler Steger appellierte ebenfalls an die
Notwendigkeit, eine Osterreichische Losung
des Hainburg-Konfliktes herbeizufiihren: ,,Mir
kann niemand einreden, daBB es von Wien bis zur

Grenze nur einen einzigen Standort gibt. Ich bin -

(iberzeugt, daB andere Kraftwerksvarianten
méglich sein miBten. eV

Weitaus pessimistischer sah
Landeshauptmann Ludwig die Hainburg-
Situation im Janner 1985. Flr ihn ist das
Kraftwerk Hainbrug ,,in dieser Form erledigt, bis
zur Nationalratswahl 1987 werde wohl nicht
gebaut werden. %2

In einem offenen Brief vom Janner 1985
erlauterte Bundesminister Haiden, warum dem
Standort Hainburg der Vorzug gegeniiber den
anderen Varianten gegeben wurde. Vor allem
die dynamische Entwicklung der
Donaueintiefung, die besondere geologische
und hydrologische Situation aufgrund der
Heilwasservorkommen und die

Es gibt keine ungepriifte Standortvariante, die
nun sozusagen mit einer Zauberformel aus dem Zylinder gezogen":werden
kénnte!

Voraussetzungen fir die Schiffahrt hatten ihn
veranlaBt, das Kraftwerk am Standort Hainburg
zu genehmigen. Und Haiden dazu wortlich: ,,Es
gibt keine Standortvariante, die nun sozusagen
mit einer Zauberformel aus dem Zylinder
gezogen werden kénnte!* %

160) Kurier vom 9. Janner 1985.

161) Kronen-Zeitung vom 31. Dezember 1984,

162) Kurier vom 11. Jénner 1985.

163) Offener Brief von Bundesminister Ding. Ginther Haiden, Janner 1985.
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3. 2 Hainburg oder Wien?

Ein weiterer Vorschlag im Rahmen der
Standortdiskussion fiir das Kraftwerk Hainburg
bestand darin, das Kraftwerk Wien vor
Hainburg zu bauen. Dieser Gedanke war
erstmals aus der Uberlegung geauBert
worden, daB die Genehmigung und der
Baubeginn des Kraftwerkes Hainburg aufgrund
der vielen und schwerwiegenden Probleme
nicht termingerecht erfolgen kdnnte.
Vizeblurgermeister Busek vertrat fiir die Wiener
OVP im Mai 1982 diesen Standpunkt.'®
Diesem Vorschlag schloB sich auch der
Wiener Planungsstadtrat Wurzer an; seiner
Meinung nach solite vor allem wegen des
Hochwasserschutzes und der
Grundwasserversorgung das Kraftwerk Wien
vorgezogen werden.'®

Im Gegensatz zu Vizebiirgermeister Busek und
Stadtrat Wurzer duBerte sich Blrgermeister
Gratz skeptisch zu einem Vorziehen von Wien,
da es seiner Meinung nach keine ausgereiften
Plane fur eine Staustufe Wien gibt ' und
auBerdem die Fertigstellung des
Entlastungsgerinnes Voraussetzung fiir den
Bau des Wiener Donaukraftwerkes ist. Dies
bestatigte auch ,,bedauernd’ der Wiener
Umweltstadtrat Peter Schieder. ®"

Ij;inige Monate spéter aber wurde der
Offentlichkeit eine andere Vorgangsweise
vorgeschlagen:

Die Wiener Politiker — Stadtrat Schieder und
Vizebiirgermeister Busek — waren, ,,ungeachtet
ihrer Parteizugehdrigkeit, dafiir, das unstrittene
Hainburger Projekt zu stoppen und die fiir einen
spateren Zeitpunkt geplante Staustufe Wien
vorzuziehen, “1%®

164} Kurier vom 28. Mai 1982.

165) AZ vom 27. Juli 1982,

166) Kurier vom 19. Janner 1983.

167) Kurier vom 8. Februar 1983.
168} Kronen-Zeitung vom 8. Juni 1983.




Hainburg oder Wien?

Als weiterer Grund, warum Wiener Politiker fur
ein Vorziehen der Staustufe Wien eintraten,
wurde von Stadtrat Schieder aufgezeigt: ,,Fiir
Wien stellt sich vor allem das Problem des
Grundwassers, denn die Kosten fiir ein
Ersatzgrundwasserwerk betragen 400 Mio. S.“
Deshalb forderte Schieder: ,,Die Staustufe Wien
muB unbedingt Vorrang gegeniiber Hainburg
haben! 19

Der gegenteiligen Auffassung war der Wiener
Finanzstadtrat Mayr. Er setzte sich flr das
Kraftwerk Hainburg ein, da die Planungen fur
Hainburg fertig seien'™® und die Projektierung
einer Staustufe Wien noch Jahre benbtigen
wirde.

Bei einem Sondergipfe! unter dem Vorsitz des
Bundeskanzlers wurde eindeutig festgehalten,
daB geméB der Regierungserklarung der Bau
des Kraftwerkes Hainburg Vorrang besitzt."”"

Sinowatz verwies auf die Regierungs-
erklarung, in der ein Ausbau der Was-
serkrafte unter Wahrung des Natur-
und Umweltschutzes vorgesehen sei.
Bei dem zur Diskussion stehenden
Kraftwerk werde ausdriicklich der
,Raum Hainburg” genannt, wobei
auch andere Standorte, wie z. B. Petro-
nell, in Frage kdmen. Er, Sinowatz,
habe keinerlei Préaferenz.

Im Gegensatz zu Vizeblirgermeister Busek, der
am ,,Nein" zu Hainburg weiter festhielt, stellte
Stadtrat Schieder klar: ,,Die Stadt Wien hétte
zwar noch Einwédnde gegen den Bau (von
Hainburg), sage aber nicht grundsétzlich

nein. 173

169) AZ vom 21. Juli 1983,

170) AZ vom 27. Juli 1983.

171) Wiener Zeitung vom 3. August 1983.
172) AZ vom 30. November 1983.

Nach der Erklarung zum bevorzugten
Wasserbau hielt die Diskussion — Wien oder
Hainburg — unvermindert an. So meldete sich
Blrgermeister Gratz zu Wort und libte vor
allem wegen der ungentgenden Information
durch die Donaukraftwerke scharfe Kritik an
der Vorgangsweise der Kraftwerksplaner:
,Das Vertrauen in die E-Wirtschaft, daB alle
Angaben hundertprozentig stimmen, ist bei mir
nicht mehr vorhanden. Derzeit kénne man noch
nicht einmal sagen, welche Auswirkungen der
Kraftwerksbau auf den Wiener Auwald, die
Lobau, das Grundwasser und die Giite des
Nutzwassers haben werde.*'™

Demgegentiber verteidigte Bundesminister
Haiden seine Entscheidung. ,,Noch nie gab es
so rigorose Auffagen* fir den Bau eines
Wasserkraftwerkes. 74

Die ,,Angst um das Wiener Trinkwasser” flihrte
zu einer gemeinsamen Vorgangsweise der
SPO- und OVP-Mitglieder der Wiener
Landesregierung. Und Burgermeister Gratz
kritisierte neuerlich die DOKW: ,,Wir verlangen,
dapB der Kraftwerksbau unser Wasser nicht
beeintrdchtigt” und forderte ,,mit der Planung
des Wiener Kraftwerkes sollte unverziiglich

begonnen werden®."®

Ultimativ ergénzte der Wiener Umweltstadtrat
Schieder: ,,Es ist nun Sache der DOKW,
eindeutig zu beweisen, dal das Grundwasser
der Donau und die Wiener
Trinkwasserversorgung durch den Riickstau
nicht gefardet ist. Gelingt das nicht, darf
Hainburg nicht gebaut werden, '™

173) AZ vom 4. Janner 1984.

174) AZ vom 8. Janner 1984.

175) Kronen-Zeitung vom 11. Janner 1984.
178} Kronen-Zeitung vom 15. Janner 1984.
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Hainburg oder Wien?

Im Gegensatz zu Schieder war Wiens
Energiestadtrat Hatzl optimistisch. Er betonte
in einer Pressekonferenz, ,,entgegen des
Eindruckes, der durch Zeitungsberichte
entstehen kénnte, ist die Stadt Wien dem
Kraftwerksbau in Hainburg gegenliber
grundsétzlich positiv eingestellt. “1""

Trotz der Hinweise von Bundesminister Haiden
auf die Wasserqualitdt und die Verbesserung
der Wasserg(ite durch den Bau von
Klaranlagen'® beharrte die Wiener OVP auf
ihrem ,,Nein" zu Hainburg; ihr Grund war die
»Sorge um das Wasser*. "9

Im Mai 1984 berichtete der ,,Kurier’” unter der
Schlagzeile ,,Deswegen ist Wiener SPO (noch)
gegen Hainburg", daf die ,,Wiener Stadtvéter
nicht so sehr die Sorge um die Donau-Au-
Walder zum vorldufigen ‘Hainburg-Nein’
bewogen hat, sondern die Hoffnung auf ein
Milliardengeschéft*1® . Gemeint waren damit
die finanziellen Zuschiisse der DOKW zur
Verbesserung der Wasserversorgung und der
Wiener Klaranlage.

Die Wiener SPO war in der Hainburg-Frage
weiter gespalten; im Gegensatz zu
Umwelistadirat Schieder warf sich nun nach
Verkehrsstadirat Hatzl auch der méachtige
Finanzstadtrat Mayr in die Schiacht flr
Hainburg. Mayr verstand das Kraftwerk als
‘Umweltreparatur’.'®”

Nach diesen Meinungsverschiedenheiten war
es notwendig, eine einheitliche Linie der
Wiener Stadtregierung zu finden. Die
KompromiBformel lautete: ,,Ja zu Hainburg,
aber nein zum vorliegenden Projekt",'® das ,,in
dieser Form fiir Wien nicht akzeptabel ist, 183
177) Wiener Zeitung vom 10. Mérz 1984,
178) AZ vom 13. Marz 1984,

179) Kurier vom 20. April 1984.
180) Kurier vom 8. Mai 1984,

181) Kurier vom 25. Mai 1984.

182) Kurier vom 30. Mai 1984.

183) Wiener Zeitung vom 30. Mai 1984.

184} Wiener Zeitung vom 8. September 1984,

Vier Monate spater, im September 1984,
waren die Einwande Wiens weitgehend
ausgeraumt sowie vertraglich vorbereitet und
Stadtrat Schieder versicherte: ,,Keine Gefahr
fiir Wiens Wasserversorgung durch den Bau des
Donaukraftwerkes Hainburg.* 18

Und Blrgermeister Zilk meinte (iberzeugend:
,Meine Aufgabe ist, dafiir zu sorgen, daB,
einerlei wie die Entscheidung iiber den
Kraftwerksbau féllt, das Wiener Wasser
funktioniert. Die Garantie dafiir ibernehme
jch. 189

Trotz dieser nunmehr optimistischen Haltung
der Wiener Landesregierung blieb
Vizeblirgermeister Busek fiir die Wiener OvP
bei seinem ,,Nein” zu Hainburg.

Nach dem Dezember 1984 wurde erneut die
Diskussion beziiglich eines Vorziehens der
Staustufe Wien aktuell,'® aber einige Tage
spater wieder verworfen,®”

Blirgermeister Zilk erklarte im Janner 1985,
daB Wien die Konsequenzen aus dem

. Hainburg-Konflikt" ziehen werde, sédmtliche
Planungen der Stadt, so auch ,,das Projekt der
Staustufe Wien soll eingehend von Fachleuten
tberprlift und in allen Auswirkungen
genauestens analysiert werden*,1®®

Wie wenig dieses Bemiihen niitzen konnte,
zeigte ein Bericht im ,,Profil*, in dem bereits,
bevor die Planungen zur Staustufe Wien
begonnen wurden, die Vermutung geauBert
wurde: ,,Die Staustufe Wien kénnte Hainburg an
Problemen noch iiberwiegen. %%

185) Kurier vom 5. Oktober 1984.

186) Kronen-Zeitung vom 29. Dezember 1984,
187) Kronen-Zeitung vom 4. Janner 1985.
188) Kurier vom 8. Janner 1985,

189) Profil Nr. 3, vom 14. Janner 1985.

56




Die rechtlichen Verfahren

3.3 Die rechtlichen Verfahren

Die Beurteilung der Ereignisse von Hainburg
waére nicht moglich, ohne die rechtlichen
Verfahren zu dokumentieren. Die
Rechtssituation wie auch die Vorgangsweise
im Rahmen der Genehmigungsverfahren
fihrten zu heftiger Kritik; sowohl die
Kraftwerksgegner als auch die durch den
Kraftwerkshau befaBten Behdrden nahmen an
den von den Donaukraftwerken vorgelegten
Grundlagen AnstoB. Gleichzeitig wurden
anhand von Rechtsgutachten sowie
Rechtsmeinungen einzelner und durch
Diffamierung von Gutachtern
Randbedingungen geschaffen, die den
Verfahrensablauf erschwerten.

Als im Jahre 1981 die DOKW mit den
generellen Planungen fir ein Kraftwerk im
Raume Hainburg begann, war nicht
abzusehen, welche Bedingungen - ob dies nun
die Frage der Heilquellen, der
Grundwassersituation, des Trinkwassers und
des Auwaldes war - zu beachten waren.
Aufgrund der erschwerten geologischen und
hydrologischen Voraussetzungen ergaben sich
die ersten Probleme, denn durch Festlegung
von einzelnen Politikern betreffend den
Kraftwerksstandort verengte sich der
Entscheidungsspielraum.

Als sich 1983 aufgrund der
Untersuchungsergebnisse herausstellte, daB
sich der urspringlich ins Auge gefaBte und
heftig kritisierte Standort Hainburg aus
wirtschaftlichen wie auch 6kologischen
Griinden als glinstiger erwies, muBten neben

180) Donaukraftwerk Hainburg, Erkldrung zum bevorzugten Wasserbau,
22. Dezember 1983.

den bereits erfolgten Untersuchungen zu den
Standorten Hainburg, Stopfenreuth und
Petronell weitere durchgefiihrt werden.

So flihrte beispielsweise die Einbeziehung der
Variante Rothelstein zu einer Fristverlangerung
im Rahmen des Genehmigungsverfahrens fiir
die Erklarung zum bevorzugten Wasserbau.

Am 19. Mai 1983 stellten die Osterreichischen
Donaukraftwerke an das Bundesministerium
flr Land- und Forstwirtschaft das Ansuchen
um Bevorzugungserklarung. Im Rahmen des
Stellungnahmeverfahrens ergaben sich die
ersten Schwierigkeiten dadurch, daB im
Bevorzugungserklarungsverfahren von
gesetzeswegen nur volkswirtschaftliche
Aspekte maBgebend sind.’™ So wurde in
einzelnen Stellungnahmen darauf verwiesen,
daB in mehreren Punkten noch keine
ausreichenden Unterlagen vorliegen. Dazu
vertrat das Bundesministerium flr Land- und
Forstwirtschaft die Meinung, daB ,,die vom
Kraftwerksunternehmen eingereichten
Unterlagen fiir die Beurteilung des
volkswirtschaftlichen Interesses ausreichend
sind und alle anderen Fragen erst im generellen
wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren
darzustellen wéren*.

Diese Einwéande wurden in der Offentlichkeit
so dargestellt: ,,Jetzt legt sich die NO.
Landesregierung quer. Die Landesregierung
lehnt die Erkldrung Hainburgs zum bevorzugten
Wasserbau ab.“'®" Bundesminister Haiden, der
flir die Erklarung zum bevorzugten Wasserbau
kompetenzméaBig zustandig war, wurde
aufgrund seiner klaren Entscheidung fir das
Donaukraftwerk Hainburg abqualifiziert.

191) Kronen-Zeitung vom 15. Dezember 1983.
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Die rechtlichen Verfahren

So stellte die ,,Kronen- Zeitung™ in einem
Kommentar die provokante Frage: , WeiB der
Minister, wovon er redet?'%® Nachdem
Bundesminister Haiden in einer Pressestunde
erklarte, daB3 es ,,noch nie so rigorose Auflagen
fiir ein Kraftwerk gab® *® blieb fiir die ,,Kronen-
Zeitung” die Kernfrage ,,Wer setzt Sie unter
Druck, Herr Minister?'** unbeantwortet.

Im Bescheid des Bundesministeriums fir
Land- und Forstwirtschaft, der das
Kraftwerksprojekt Hainburg zum bevorzugten
Wasserbau erklarte, wurde festgehalten, daB3
das Vorliegen der naturschutzrechtlichen
Bewilligung vor der Erteilung der
wasserrechtlichen Bewilligung erforderlich sei.

Bereits am 2. Dezember 1983 hatten die
Donaukraftwerke an die
Bezirkshauptmannschaften Wien-Umgebung,
Bruck/L. und Ganserndorf das Ansuchen um
naturschutzrechtliche Bewilligung gerichtet;
dabei aber vergessen, daB nach § 4 Absatz 2
des NO. Naturschutzgesetzes um diese
Bewilligung nur der Grundeigentiimer, Pachter
oder sonstige Nutzungsberechtigte ansuchen
kann. Dieser Umstand fiihrte zu
Komplikationen bei der Verfahrensabwicklung.
Daraufhin muBten die Donaukraftwerke
sukzessive diese Vollmachten erst von den
Grundbesitzern einholen. Aufgrund der
Tatsache, daB in der Bevorzugungserklarung
Bundes- und Landesgesetze miteinander in
Beziehung gebracht wurden, wurde in der
Offentlichkeit die Meinung vertreten, daB
Bundesminister Haiden gegen das Gesetz
verstoBen hétte.'®®

Bereits im November 1983 suchten die
Donaukraftwerke um die wasserrechtliche

192) Kronen-Zeitung vom 18. Dezmber 1984.
193) AZ vom 9. Janner 1984.

184) Kronen-Zeitung vom 8. Janner 1984.
198) Kronen-Zeitung vom 20. Janner 1984.

Bewilligung beim Bundesministerium flir Land-
und Forstwirtschaft an. Erneut wurden auch in
diesem Verfahren Stellungnahmen der
Gebietskorperschaften und
Interessensvertretungen sowie der
Bundesdienststellen eingeholt.

Das Amt der Wiener Landesregierung stelite
vorweg fest, ,,dall der Bau des Kraftwerkes
Hainburg grundsétzlich positiv beurteilt wird, Da
jedoch im Bereich des Landes Wien wichtige
offentliche Interessen beriihrt werden, sollten in
mehreren Punkten ausreichende Vorkehrungen
zur Hintanhaltung von Nachteilen bzw.
Beeintrdchtigungen getroffen werden*.1%®
Bereits eine Woche vorher wuBte die ,,Kronen-
Zeitung'' zu berichten, daB wegen der groBen
Gefahr flir die Lobau Wien zum zweiten Mal
gegen das Donaukraftwerk Hainburg Stellung
bezog.'®”

»Das Land Niederdsterreich” - so
Landeshauptmann Siegfried Ludwig —,,werde
seine Entscheidung jedoch erst nach AbschluBB
des wasserrechtlichen Verfahrens, fiir das der
Landwirtschaftsminister zustandig ist,

treffen, 18

Fur die OVP meldete Generalsekretar Graff als
Jurist Bedenken an, ,,ob ndmlich der Standort
gemaB dem NO. Naturschutzgesetz und dem
Wasserrecht liberhaupt bewilligt werden

kann*, 1%

Bundeskanzler Sinowatz, zum Projekt
Hainburg befragt, vertrat die Meinung, ,,daB die
Verwirklichung des Baues nicht von einer

196) Stellungnahme des Amtes der Wiener Landesregierung
vom 20. Februar 1984,

197) Kronen-Zeitung vom 15. Februar 1984,

198) Wiener Zeitung vom 27. April 1984,

199) Wiener Zeitung vom 9. Mai 1984.
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politischen Willenserklarung, sondern vom
behordlichen Bewilligungsverfahren abhéangt.
Solite keine naturschutzrechtliche Bewilligung
erteilt werden, konne man das Kraftwerk nicht
bauen*.2%9

Wie schwierig aber auch die Abwickiung des
naturschutzrechtlichen Verfahrens war, zeigen
folgende Pressemitteilungen. Die in 1. Instanz
zustandigen Bezirkshauptleute ,,werden seit
Wochen mit Briefen und Postkarten bombardiert.
Weiters wurde eine Anzeige gegen unbekannte
Téater erhoben, in der ein Sammelsurium von
Vorwiirfen, wie Tauschung, Betrug,
Gemeingefdhrdung, Gefdhrdung der éffentlichen
Sicherheit, beinhaltet war, %"

In der Folge standen vor allem die
Naturschutzgutachten und deren Verfasser im
Mittelpunkt der Kritik. Einerseits wurde der
Vorwurf erhoben, daB die Gutachten im ,,Hudri-
wudri-Verfahren* abgewickelt wurden,?*?
andererseits mit Genugtuung festgestellt, ,,alle
Hainburg Gutachten haben schwerste
Bedenken*.?%®

Einen Tag spéater schwachte man diese
Feststellung jedoch ab, indem der ,,Kurier"
folgende Richtigstellung brachte: ,,Noch kennt
man nicht den gesamten und genauen Inhalt der
vier Amtsgutachten zum Bau des Kraftwerkes
bei Hainburg. Aber dem Vernehmen nach
befiirchten alle vier Gutachter schwere
Umweltschéden fiir Auwald und

Wasserqualitét. 2%

Durch telefonisdhen Terror und anonyme
Drohbriefe versuchten die

200) Wiener Zeitung vom 23, Mai 1984.
201) AZ vom 8. Februar 1984.

202) Kronen-Zeitung vom 28. Marz 1984.
203) Kurier vom 10. Mai 1984.

205) Kurier vom 5. Juni 1984.

Kraftwerksgegner,®® ginen der
Amtsgutachter, Professor Otto Koenig,
einzuschiichtern.

Gleichzeitig wurden einseitige Kommentare mit
dem Titel ,,Die Irrtiimer des Otto Koenig*?®
verodffentlicht. Diese Diffamierung und
Gerlichte erschienen deshalb so
schwerwiegend, weil erst am 20. Juni die
Entscheidung (ber das naturschutzrechtliche
Verfahren in 1. Instanz getroffen wurde.

Zum selben Zeitpunkt warf Bundesminister
Haiden der DOKW Saumigkeit betreffend die
Beibringung von Unterlagen vor.
Bundesminister Haiden dazu wértlich: ,,Wenn
die E-Wirtschaft ein bifchen beweglicher
gewesen wiére und gleichzeitig erkannt hatte,
daB man Kompromisse braucht, kénnte Hainburg
schon gebaut werden. %"

In der Folge wies Bundesminister Haiden
wiederholt darauf hin, dal3 die DOKW noch
keine ausreichenden Unterlagen fiir das
wasserrechtliche Bewilligungsverfahren zur
Verfligung gestellt hatte,20®

Aufgrund von teils negativen und teils
positiven Gutachten lehnten die
Bezirkshauptmannschaften im Juni 1984 den
Antrag auf naturschutzrechtliche Genehmigung
ab. Daraufhin wurde der fir '
Naturschutzangelegenheiten zustandige
Landesrat, Dr. Brezovsky, vom NO. Landtag
aufgefordert, in Il Instanz zu entscheiden. In
einem Dringlichkeitsantrag aller
niederdsterreichischen Abgeordneten wurde
darauf verwiesen, daB dem Kraftwerk
Hainburg sowoh! vom Standpunkt der

205) Kurier vom 5. Juni 1984.

206) Kronen-Zeitung vom 27. Mai 1984.
207) Wiener Zeitung vom 29. Mai 1984.
208) Wiener Zeitung vom 26, Juni 1984.
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Okologie als auch der Okonomie
weitreichende Bedeutung zukommt.?®® {m Juli
1984 stellte Landesrat Brezovszky fest, daB
der in {. Instanz von drei Bezirkshauptleuten
erlassene Bescheid im Hainburg-Verfahren
einer Beurteilung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht standhalten
wiirde, weil wichtige Entscheidungen dieses
Héchstgerichtes (ibersehen wurden. 2

Zur Forderung der Hainburg-Gegner, alle
Verfahren 6ffentlich abzuwickeln, vertrat
Landesrat Brezovszky die Meinung, daf dieses
Verlangen gegen Verfassung und gegen
verfahrensrechtliche Bestimmungen
verstoBe.?'V Daraufhin wurde von Seiten der
Kraftwerksgegner von Geheimgutachten und
Geheimverfahren gesprochen. Die an sich
noch geheimen Gutachten im
naturschutzrechtlichen Verfahren wurden von
der ,,Kronen-Zeitung" in sensationeller
Aufmachung veroffentlicht. So wurde vor allem
das Gutachten von Professor Koenig dazu
benutzt, seine positive Stellungnahme ins
Gegenteil zu kehren.

Diese unvolistandige und aus dem Inhalt
gerissenen Zitate veranlaf3ten Professor
Koenig zu folgender Aussage: ,,Man hat mir
das Wort im Munde umgedreht. “*'?

Als die Kraftwerksgegner daran gingen, die
Hainburg-Gutachter fiir inre Anliegen zu
miBbrauchen, wurden kritische Stimmen laut.
Diese Aktivitaten der Initiatoren des Konrad-
Lorenz-Volksbegehrens wurden als plumpe
Blodelei dargestelit.

»Kurier-Chefredakteur Leitgeb beurteilte
diese Aktivitaten so:,,Die Themen
Kraftwerksbau und Energiepolitik sind vielzu
209) Dringlichkeitsantrag vom 17. Juli 1984.

210) AZ vom 19. Juli 1984,

211) Wiener Zeitung vom 20. Juli 1984,
212) AZ vom 1. August 1984,

sensibel, als da man sie auf das Niveau von
Schmierenblihnen hétte driicken dlirfen. “*'®

Bezliglich der rechtlichen Situation stellte
Landesrat Brezovszky klar: ,,Wenn es nach dem
derzeitigen Naturschutzgesetz keine
gesetzeskonforme Zustimmung geben kann, wird
das DOKW-Projekt abgelehnt — eine
Gesetzesdnderung, eine ,Lex-Hainburg’, sei fiir
ihn undenkbar, **'¥
Die Kraftwerksgegner — bisher vor allem
emotionsbetont — wollten den Hainburg-
Konflikt auf rechtlicher Ebene austragen.
Dabei waren Schiagworte, wie Falschung,
Unkenntnis der Rechtslage, pers6nliche
Bereicherung aktueller denn je.?™
‘tbz‘l\;iéx‘linia:démarl; »\:/"o"n—:
4 lich: ,In den Donau-March-
.| Thaya-Auen soll ein National-
park entstehen, was nicht alizu
| schwierig sein kann, zumal al-
len Nutzungsanspriichen ein-
schlieBlich des Kraftwerkbaues
grundsdtzlich Rechnung getra-
gen werden kann”  HE
Neuer Zindstoff in der Hainburg-Entscheidung
wurde durch einen pensionierten
Naturschutzbeamten, Hofrat Czwiertnia, in die
Offentlichkeit gebracht. Er bezichtigte
Landesrat Brezovszky 6ffentlich des
Rechtsbruches. Czwiertnia, nunmehr
entschiedener Kraftwerksgegner, hatte noch
1982 im NO. Naturschutzbericht auf einen
Nationalpark ,,Donau-March-Thaya-Auen’
hingewiesen, ,,was nicht allzu schwierig sein
kann, zumal allen Nutzungsanspriichen
einschlieBlich des Kraftwerksbaues
grundsétzlich Rechnung getragen werden
kann*.?'®
Nachdem Uberlegungen des
Bundesministeriums fir Land- und

213) Kurier vom 10. August 1984, 12. August 1984,
214) Kurier vom 12. September 1984.

215) Kurier vom 14. September 1984.-

216} Naturschutzbericht 1979-1981, Wien 1982.
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Forstwirtschaft, zu den wasserrechtlichen
Verhandlungen 27.000 Anrainer einzuladen,
wieder verworfen wurden, fand im Oktober
1984 die Behdrdenbesprechung und im
November 1984 die wasserrechtliche
Bewilligungsverhandlung statt. Dabei konnte
mit allen Betroffenen — Gemeinden, Léndern
und Behorden — Einigung erzielt werden.

Trotzdem versuchten die Tageszeitungen,
durch ,,Sensationsberichte’* gegen das Projekt
Hainburg Stellung zu nehmen. So wurde aus
einem ,,Schriftstiick” eines Beamten, der sich
auf Detailfragen des Hainburg-Projektes
bezog, die Schlagzeile ,,Auch
Bautenministerium (bt nun Kritik am Kraftwerk
i 217)

Hainburg ",

Noch im Oktober 1984 wies das
Bundesministerium flir Land- und
Forstwirtschaft auf ,,Médngel im Hainburg-
Projekt” hin. Vor allem fehlende Unterlagen
sollten nachgereicht und die offenen Fragen
zur Wasserglite und Gber
Abwassereinleitungen der Stadt Wien
beantwortet werden.?'®

Dies war deshalb erstaunlich, weil bereits eine
grundsatzliche Lésung der Probleme zwischen
Wien und den Donaukraftwerken Mitte
September 1984 erzielt wurde.?'®

Am 11, Oktober 1984 nahm Bundesminister
Haiden die Kritik seines Ministeriums zuriick
und die DOKW in Schutz, ,,die Vorgangsweise
wére im Wasserrechtsverfahren durchaus (blich*
und “die offenen Fragen stellten keinen Mangel
dar und wéren inzwischen groBteils geklart,“*2%

Vor der naturschutzrechtlichen Entscheidung
in ll. Instanz wiederholte sich die Kritik der
Zeitungen. Nachdem man in der ,,Kurier-

217) Kurier vom 20. September 1984.

218) Kurier vom 9. Oktober 1984,

219) Aktenvermerk DOKW-Stadt Wien vom 19. September 1984,
220) Kurier vom 11. Oktober 1984,

Redaktion bereits vor der ersten Entscheidung
von vier vernichtenden Gutachten berichtete,
wuBte man diesmal von ,,neuen
Geheimgutachten gegen den Kraftwerksbau in
Hainburg. “**" Die ,,Kronen-Zeitung* prazisierte
dieses Gerlicht und erhob schwere Vorwiirfe
gegen Landesrat Brezovszky, weil ,,finf
Gutachter den Kraftwerksbau ablehnen‘#?

Am 26. November 1984 beendete Landesrat
Brezovszky die Spekulationen {iber die
Gutachten und erteilte unter Vorschreibung
von 31 Auflagen die naturschutzrechtliche
Bewilligung fiir die Errichtung des
Donaukraftwerkes Hainburg. ElIf der zwdlf
Gutachten waren positiv. Zur erneut
geforderten Offenlegung der Gutachten stellte
Landesrat Brezovszky fest: ,,Ich bin zur
Amtsverschwiegenheit verpflichtet. Wegen der
Morddrohungen und undemokratischen
Methoden geht es auch darum, die Gutachter zu
schiitzen.?*)

Von Seiten der Kraftwerksgegner wurde
Landesrat Brezovszky zur Zielscheibe aller
Angriffe. ,, Sein Bescheid sei abenteuerlich*, 224
meinen die Initiatoren des Konrad-Lorenz-
Volksbegehrens.

Eine Klage wegen Amtsmi3brauch wurde am
7. Dezember 1984 bei der Staatsanwaltschaft
Wien eingebracht. Klager war neben DDr.
Nenning, Dr. Mauthe, Dr. Lotsch und vielen
anderen auch der Pensionist Dr. Czwiertnia. Im
Gegensatz zu einigen Universitatsprofessoren
und anderen Hainburg-Gegnern stellte der
OVP- Klubobmann in Niederdsterreich, Dr.
Bernau, Landesrat Brezovszky das Zeugnis
aus ,,gesetzestreu gehandelt zu haben, als er als
alleinverantwortliche Il. Instanz griines Licht fiir den
Kraftwerksbau in Hainburg gegeben habe.®?®

221} Kurier vom 6. November 1984.

222) Kronen-Zeitung vom 26. November 1984.
223) AZ vom 28. November 1984.

224) Kronen-Zeitung vom 3. Dezember 1984,
225) AZ vom 5. Dezember 1984.

63




Die rechtlichen Verfahren

Am 5. Dezember 1984 erteilte auch
Bundesminister Haiden den wasserrechtlichen
fur den Bau des Kraftwerkes Hainburg. 326
Auflagen, davon mehr als 60 fir den
Umweltschutz, untermauerten die Behauptung,
daB ,,noch nie ein Standort fiir ein Kraftwerk so
£ 226)

sorgfaltig gepriift wurde*, ‘

Am 19. Dezember 1984 wurde dieser
generelle wasserrechtiliche
Bewilligungsbhescheid im Punkt 41) der
Auflagen abgedndert und am 21. Dezember
1984 erhoben mehrere Grundeigentiimer
gegen den Bewilligungsbescheid Beschwerde
und stellten gleichzeitig den Antrag auf
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung.
Diesem Begehren wurde vom
Verwaltungsgerichtshof am 2. 1. 1985
stattgegeben. Die Ursachen, die zum
Rodungsstopp flihrten, waren darin begriindet,
daB entgegen dem von den Donaukraftwerken
eingereichten Projekt der zu verlegende
Marchfeld- Schutzdamm nicht innerhalb der
Grenze des Auwaldes errichtet, sondern
aufgrund des Betreibens der
forstwirtschaftlichen Sachverstandigen in die
angrenzenden landwirtschaftlich genutzten
Grundflachen verlegt werden sollte.

Obwohl sich sowohl die Vertreter der
Landwirtschaft als auch die DOKW im Rahmen
der Behordenverhandlung gegen diese
MaBnahme aussprachen, wurde im Punkt 41)
des Bewilligungsbescheides diese Verlegung
des Marchfeld-Schutzdammes auf
landwirtschaftliche Grundstlicke
vorgeschrieben. In dem am 19. 12. 1984
geénderten Punkt 41) des wasserrechtlichen
Bescheides wurde der bisherige Text
insoferne abgeschwacht, als die Moglichkeit

228) AZ vom 7. Dezember 1984.

der Dammverlegung zu priifen wére. Diese
Auflage in der urspriindlichen Fassung hatte
aber zur Folge, daB in diesem Bereich
Grundeigentimer erlangen kdonnten. Drei
dieser Grundeigentiimer hatten von der
Moglichkeit, Beschwerde zu flihren, Gebrauch
gemacht und, obwohl vom
Verwaltungsgerichtshof ausdrlicklich
hinzugefiigt wurde, daB mit Zuerkennung der
aufschiebenden wirkung noch keine
Sachentscheidung préajudiziert wurde, muBten
die Rodungsarbeiten, die bis 31. Janner 1985
befristet waren, eingestellt werden.

In der Folge wurde eine Reihe von
Beschwerden gegen den wasserrechtlichen
und naturschutzrechtlichen Bescheid durch
den World-Wild-Life-Fund beim Verwaltungs-
und Verfassungsgerichtshof eingereicht.

Am 5. Marz 1985 bestétigten die
Hochstgerichte in einer neunten und vorerst
letzten Erkenntnis die RechtsmaBigkeit der
naturschutzrechtlichen Bewilligung. Noch
anhangig sind je zwei Beschwerden beim
Verwaltungs- und Verfassungsgerichtshof
gegen den Wasserrechtsbescheid des
Landwirtschaftsministeriums und die gegen
Landesrat Brezovszky laufende Strafanzeige
wegen AmtsmiBbrauches.

Zur gesamten rechtlichen Situation kann
derzeit noch kein abschlieBendes Urteil
abgegeben werden, da die Réchtssprechung
der Héchstgerichte noch abzuwarten ist.
Eines kann aber vorweggenommen werden,
die im Dezember 1984 in der Stopfenreuther-
Au begonnene BaustellenerschlieBung sowie
die Rodungsarbeiten erfolgten in rechtmaBiger
Austibung einer erteilten Bewilligung.??”

227) Bericht des Bundeskanzlers vom 23. Janner 1985.
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3.4 Die Aussagen von Parteien und
Interessenvertretungen zu Hainburg

Hainburg war kein Streitpunkt zwischen den
Regierungsparteien und der Oppositionspartei,
Hainburg war bei allen im Parlament
vertretenen Parteien vor allem ein interner
Konflikt, eine Auseinandersetzung von
Jugend-, Frauen- und
Naturschutzorganisationen mit den
Parteienspitzen. Obwohl es keine
Besonderheit ist, wenn Jugendorganisationen
ihre Kritikfahigkeit unter Beweis stellen, ist
Hainburg beachtenswert, weil hochrangige
Funktionare als vehemente Kraftwerksgegner
in Erscheinung traten und damit zu einem
mehr oder minder groBen Teil ihrer Partei in
Opposition standen.

Diese Vorgangsweise flinrte bei den Parteien
zu Verwirrung und Orientierungslosigkeit.
Obwohl alle bem(iht waren, nach auB3en
Einigkeit zu dokumentieren und deswegen
eine Reihe von Gipfeltreffen durchfihrten, war
eine einheitliche Parteilinie zumeist nur von
kurzer Dauer.

Diese grundsétzliche Betrachtung wére aber
zu einfach, weil die Frage ,,Kraftwerk Hainburg
nicht von der Kritik an der E-Wirtschaft , von
den Vorgangsweisen von Bundes- und
Landesdienststellen und von der durch Taktik
bestimmten Verhaltensweise von Politikern auf
Bundes- und Landesebene getrennt werden
kann,

“

In der SPO war durch die klare Haltung von
Bundeskanzler Sinowatz, der immer wieder auf
die Notwendikeit des Kraftwerkes Hainburg
hingewiesen hat, die Gruppe der
entschiedenen Kraftwerksgegner eher klein.

228) Wiener Zeitung vom 3. August 1983.
229) Wiener Zeitung vom 6. August 1983.

]

Zumeist waren es Vertreter der ,,sozialistischen
Jugend” und der ,,Jungen Generation”, die sich
zu Hainburg kritisch auBerten. Neben den
Jugendgruppen waren es aber auch die
Umwelt- und Naturschutzvereine, die gegen
Hainburg Stellung bezogen.

in Konflikt konnten jene Funktionare geraten,
die einerseits aufgrund ihrer personlichen
Tatigkeit und andererseits durch Funktionen in
anderen Organisationen differenzierte
Aussagen zu treffen hatten.

So hat aufgrund von
Meinungsverschiedenheiten innerhalb der
SPO Bundeskanzler Sinowatz im August 1983
einen Sondergipfe! einberufen. Als Ergebnis
dieser Besprechung gab er bekannt, daB
Hainburg gemaB der Regierungserklarung
Vorrang besitzt und zur endglltigen
Entscheidung sollten noch Gutachten geprift
bzw. abgewartet werden.??®

Obwohl damit der einheitliche Standpunkt der

Bundesregierung festgelegt wurde, standen in

der Folge nuancierte Interpretationen 6ffentlich
zur Diskussion.

So meldete sich erstmals
Wissenschaftsminister und
Naturfreundeobmann Fischer zu Wort. ,,Die
Regierung habe zu dem Projekt noch nicht ja
gesagt. Die endgiiltige Entscheidung werde von
den Gutachten abhédngen.?®

Und am selben Tag stellte sich als erster
prominenter SPO-Abgeordneter, Josef Cap,
gegen die offizielle Parteilinie. ,,Hainburg soll
gar nicht gebaut werden, ***°

Auch kurz bevor die Entscheidung (ber die
Bevorzugungserkldrung des Kraftwerkes

230) Kronen-Zeitung vom 6. August 1983.
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Die Aussagen von Parteien und Interessenvertretungen zu Hainburg

Hainburg fiel, vermerkten die sozialistischen
Naturfreunde kritisch: ,,Die E-Wirtschaft ist
bisher den Nachweis flir die
energiewirtschaftliche Notwendigkeit des
Kraftwerksbaues schuldig geblieben.“*" Und
im Juni 1984 erklarte Bundesminister Fischer
vor einem Umweltforum der Naturfreunde:
,,Ich behaupte, wenn Hainburg nicht gebaut wird,
gehen in Osterreich nicht die Lichter aus, und
wenn Hainburg gebaut wird, ist das weder das
Ende des Umweltschutzes noch der Verlust der
hohen dsterreichischen Lebensqualitat, #2%%

Obwohl ressortméaBig nicht zustdndig, war es
flr manche Politiker nicht leicht, sich von
Aktionen der Kraftwerksgegner zu
distanzieren.

So veranstaltete im September 1983 die
»Kronen-Zeitung' ein Donaufest in Hainburg -
nach eigener Einschatzung “ein Symbol gegen
die Ricksichtslosigkeit der Verbetonierer”.
Unter dem Titel ,,Prominente Teilnehmer*
berichtete die ,,Kronen-Zeitung“: ,,Neben
Sportminister Dr. Helmut Zilk, der die
Siegerehrung der Donauregatta iibernahm,
bekundeten auch zahlreiche Kiinstler mit
Auftritten ihre Solidaritét, “23®

Besonders exponiert im Hainburg-Konflikt war
der ehemalige Landesparteiobmann von
Salzburg und jetzige Unterrichtsminister, Dr.
Moritz, der sich in seiner Funktion als
Prasident der Osterreichischen Gesellschaft
far Natur- und Umweltschutz kritisch zum
Kraftwerk auBerte und feststellte, daB ,,aus der
Sicht des Umweltschutzes der Kraftwerksbau
abzulehnen sei*.?*

Nicht zuletzt war die Osterreichische

231) Kronen-Zeitung vom 20. Dezember 1983.
232) Kurier vom 25. Juli 1984.
233} Kronen-Zeitung vom 26. September 1983,
234) AZ vom 7./8. April 1984.

Geselischaft flir Natur- und Umweltschutz
(OGNU) maBgeblich an diversen Publikationen
und Untersuchungen gegen den
Kraftwerksbau beteiligt. Obwoh! er noch als
Landespolitiker feststellte, ,,Ich kann in meiner
politischen Funktion keine andere Haltung
einnehmen als in Erfiillung meiner Aufgabe als
Vorsitzender der Gesellschaft fiir Natur- und
Umweltschutz”, legte er, nachdem er in die
Bundesregierung berufen wurde, diese Funktion
zuriick®®® und enthielt sich bisher jeglicher
Meinung zu Hainburg. '

Aufgrund von Meinungsumfragen, die bei den
Jugendlichen eine starkere Ablehnung von
Hainburg feststellten, begannen auch die
Jugendorganisationen, ihre Aktivitaten gegen
Hainburg in der Offentlichkeit darzustellen.
Gemeinsame Appelle — inner- und
{iberparteilich — sollten den Eindruck
vermitteln, daB die Jugend Osterreichs gegen
den Kraftwerksbau eingestellt wéare. Die SP-
Jugend glaubte im Méarz 1984, auch den
Lparteipolitsichen Kern des Problems* zu
treffen, als unter der Schlagzeile ,,Hainburg
kostet Wahlerstimmen™ der Abgeordnete Cap
klarstellte: ,,Die Konsequenz aus der Salzburger
Wahl muB sein, Hainburg und Zwentendorf
endagiiltig aus dem politischen Programm zu
streichen.

Tut die SPO das nicht, dann riskieren wir, daB
die Serie der Wahlniederlagen weitergeht. 2%

Aber nicht die gesamte sozialistische Jugend
vertrat diese Meinung, denn einen Tag spéter
sprach sich der SJ-Obmann von
Niederdsterreich, Karl Schlogl, flir den Ausbau
der Wasserkraft und das Kraftwerk Hainburg
aus.?"

235) Wochenpresse Nr. 37 vom 11. September 1984.

236) Kronen-Zeitung vom 29. Mérz 1984,
237) AZ vom 30. Méarz 1984,
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Die Aussagen von Parteien und Interessenvertretungen zu Hainburg

In der Folge wurde die Forderung nach
Verzicht auf den Bau des Kraftwerkes
wiederholt, wobei die SP-
Jugendorganisationen ihre Haltung in einem
., Oko-Appell“ zusammenfaBten, der inhaltlich
dem Gesetzestext des ,,Konrad-Lorenz-
Volksbegehrens' dhnelte, *® obwohl die SP-
Jugend das Volksbegehren ablehnte.

Nach den Dezember-Ereignissen, die bei der
sozialistischen Jugend heftige Kritik
hervorriefen, forderte der SP-Abgeordnete Cap
den raschen Verzicht auf Hainburg und die
Grlindung einer unabhéngigen
,Energiestiftung“ mit Freda Meissner-Blau als
Leiterin.2®®

Diesen kritischen Stimmen zum Kraftwerk
Hainburg stand aber eine groe Anzahl von
Beflirwortern gegeniber, die angefiihrt von der
Fraktion sozialistischer Gewerkschafter, die
Landesparteiorganisationen wie auch die
meisten Unterorganisationen umfaBte. In
Meinungsumfragen wurde innerhalb der SP-
Wihler eine breite Zustimmung flr den
Kraftwerksbau festgestellt.

Aber nicht nur in der SPO waren die
Meinungen zu Hainburg geteilt; in der FPO
stand der Aussage von Vizekanzler Steger
(,,Ich bin fiir den Ausbau der Donau durch
Kraftwerke, denn wenn man die Donau so 148,
wie sie jetzt ist,, wird sie schritiweise
kaputt.”)**9 die Meinung von Justizminister
Ofner und der freiheitlichen
Jugendorganisationen entgegen.

Bundesminister Ofner, gleichzeitig Obmann
der FP-NiederOsterreich, prazisierte seine
Meinung zu Hainburg so, ,,Er stiinde dem
238) AZ vom 26. November 1984.

239) Kurier vom 22, Janner 1985.
240) Kurier vom 13. August 1983,

geplanten Kraftwerksbau in Hainbrug sehr
kritisch, d. h. ablehnend, gegentber, da man
sich in der Regierungserklarung darauf
festgelegt habe, werde Hainburg wohl gebaut
werden. 24

Im Zuge der NO. Landtagswahlen bekréftigte
Ofner erneut sein ,,Nein“ zu Hainburg, indem
er vermutete, daB ,,die Staustufe Hainburg
derzeit tiberfliissig ist.”“?*? Und auf die Frage,
ob dieses Verhalten nicht zu einem Konflikt
fiihren kdnnte, antwortete Bundesminister
Ofner: ,,Meine Liebe gehért den Hainburger
Auen, meine Pflicht der Regierung.'*®

Auch die FPO-Jugend stellte nach
eingehender Abwagung der Fir und Wider
fest: ,,Der Kraftwerksbau in Hainburg ist nicht
notwenig, weil es keinen zusétzlichen
Energiebedarf gibt.****

Die Haltung der OVP zu Hainburg war durch
das Bemiihen gepragt, eine einheitliche Linie
zu finden. Dies war deshalb so schwierig, weil
fuhrende Politiker dieser Partei bereits
frithzeitig und kompromiBlos den Bau des
Kraftwerkes Hainburg ablehnten und in der
Offentlichkeit ihre Meinung mit dem Ziel
vertraten, die OVP auf einen Anti-Hainburg-
Kurs einzuschworen.

Bereits 1982 forderte Vizebiirgermeister
Busek im Namen der Wiener OVP einen
Planungsstopp fir Hainburg. Stand bis 1983 in
allen Stellungnahmen der Politiker der Bau
eines Kraftwerkes auBer Streit, so nahm die
OVP-Abgeordnete Hubinek erstmals die
kompromiBlose Argumentation der
Kraftwerksgegner auf. Sie stellte in ihrem
Namen sowie fiir die Osterreichische

241) Kronen-Zeitung vom 24. August 1983.
242) Wiener-Zeiutng vom 21. September 1983.
243) Wiener Zeitung vom 22. Mai 1984.

244) Kronen-Zeitung vom 11. April 1984.
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Die Aussagen von Parteien und Interessenvertretungen zu Hainburg

Frauenbewegung der OVP fest: , Mit dem Bau
des Kraftwerkes Hainburg sollte besser
zugewartet werden. Es ist anzunehmen, daB es
wahrscheinlich als Energiequelle gar nicht
benétigt wird. >4

Trotz des steigenden Stromverbrauches im
ersten Halbjahr 1983 sprach sich gemeinsam
mit Erhard Busek auch
Wirtschaftsbundgeneralsekretér Schiissel
gegen den Bau des Kraftwerkes Hainburg
aUS.246)

Als die Hainburg-Entscheidung von
Bundesminster Haiden absehbar war, stellte
Landeshauptmann Ludwig, obwohl! er sich
personlich immer der Meinung zum
Kraftwerksbau enthielt, fest: ,,Wir lassen uns
nicht von der Dampfwalze der Regierung
{iberrollen. 247

Gleichzeitig bekraftigte der Wiener OVP-
Obmann Busek sein ,,Nein‘ zu Hainburg?®
und die OVP-Abgeordnete Hubinek drohte bei
positiver Entscheidung mit Klage.?®

Die prinzipielle Entscheidung fir den Bau des
Kraftwerkes zog weitere Reaktionen nach sich.
So schloB sich der OAAB-Generalsekretar und
OVP-Umweltsprecher Walter Heinzinger den
Kraftwerksgegnern an. ,,Strom, der aus der
Zerstbrung der Umwelt gewonnen werde, sei der
teuerste ?®0 | erklarte Heinzinger und wurde
daraufhin von OAAB-Betriebsraten
aufgefordert zuriickzutreten.?"

Den positiven Stellungnahmen aus Kreisen
der Wirtschaft und Industrie standen kritische
Aussagen gegeniiber, die sich vor allem gegen
die ihrer Meinung nach kompromiBlose

Vorgangsweise der DOKW aussprachen.2%?

245) Wochenpresse Nr. 25 vom 21. Juni 1983.
246) Kurier vom 4. August 1983.

247) Kronen-Zeitung vom 19. Dezember 1983.
248) Wiener Zeitung vom 10. Dezember 1983.
249) Wiener Zeitung vom 19. Dezember 1983.

250) Wiener Zeitung vom 22. Dezember 1983.
251) AZ vom 24. Dezember 1983.

252} AZ vom 4. Janner 1984,

253) Kronen-Zeitung vom 6. Janner 1984,
254) AZ vom 14. Janner 1984.

Niederdsterreichs Landeshauptmann-
Stelivertreter Proll warf der E-Wirtschaft vor,
daB , keine Beweise vorliegen, daB wir Hainburg
brauchen*,?%?

Aufregung verursachte ein Fernsehbericht
Uber eine OVP—BundeSparteileitungssitzung, in
der von einem ,,Nein“ der OVP zu Hainburg
berichtet wurde. Der Abgeordnete Dr. Kbnig
war bemiht, eine Klarung des ,,wahren*
Sachverhaltes zu geben; resiimierend wurde
dazu festgestellt: ,,Die Volkspartei sagte nicht
»nein« zu Hainburg “***, die abwartende und
unentschiedene Haltung wurde damit weiter
prolongiert.

Von Seiten der VP-Abgeordneten Hubinek und
Heinzinger wurde der Eindruck erweckt, als
wiirde die OVP gegen Hainburg sein, diese
»unzuldssige Interpretationen’ zogen weitere
heftige Reaktionen der Abgeordneten Gassner,
Vetter und Kénig?® nach sich.

Im April 1984 berichtete der ,,Kurier”, welche
Aktivitaten von der OVP zu Hainburg geplant
werden. ,,Nachdem drei Abgeordnete eine
Petition gegen das Projekt (Hainburg)
eingebracht haben, reicht nun FCG-Obmann
Gassner eine Betriebsréte-Petition fiir das
Kraftwerk ein. Projekt-Gegner Erhard Busek
forderte eine Volksbefragung und Othmar Karas
(Junge OVP) macht ein Volksbegehren. ?%®

Tags darauf berichtete der ,,Kurier’ Gber das
Ergebnis im Bundesparteivorstand, ,,Mock
vergatterte die VP auf Jein zu Hainburg “ %"

Die bevorstehﬂende Hainburg-Entscheidung
fihrte in der OVP zu einer ,,griinen Revolte”,

255) Wiener Zeitung vom 10. Marz 1984.
AZ vom 14. Marz 1984. Kurier vom 21. Marz 1984,

256) Kurier vom 26. April 1984.
257) Kurier vom 27. April 1984.
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-

sowohl die Frauen- als auch die
Jugendorganisationen hatten zum Sturm
gegen den Bau des Donaukraftwerkes
Hainburg aufgerufen. Sie traten flir ,,mehr
Ehrlichkeit und Glaubwiirdigkeit statt
Lippenbekenntnisse und Tricks* ein.?*®

Die Anti-Hainburg-Haltung von Wiens OVP-
Obmann Busek fiihrte auch in
Niederosterreich zu Verargerung. So kritisierte
der niederdsterrreichische OVP- Sekretar
Gustav Vetter ,,Busek solle sich nicht in
niederdsterreichische Angelegenheiten
einmischen, da gehe es um zuviel
Profilierungssucht, #2%9

Aufgrund dieser widerspriichlichen Aussagen
und sachpolitischen Differenzen fand im
November 1984 eine klarende Sitzung des
OVP-Parlamentsklubs statt, die zu einem Pro-
Hainburg -Kurs der OVP fiihrte. Aber obwohl
ein Teil der Hainburg-Gegner resigniert hatte
(Heinzinger ,,Zug nach Hainburg ist
abgefahren"), waren die Abgeordneten Hubinek
und Karas sowie Vizeblirgermeister Busek weiter
gegen Hainburg aktiv.?®® So plakatierte Busek
als OVP-Obmann in Wien, ,,Als Wiens
Biirgermeister wiirde ich den Bau von Hainburg
nicht zulassen' und geriet erneut in Streit mit
dem Wiener Handelskammerprésident Dittrich,
der kritisch feststellte, daB es dazu keine
Beschliisse gabe.?®"

Im Janner 1985 befalite sich ein ,,Profil*-
Artikel mit der Situation der OVP nach
Hainburg. Im Vorspann wurde resiimierend
festgestellt: ,,/Im Jahre eins nach Hainburg
verlangt VP-Chef Mock von seiner Partei mehr
258) Kronen-Zeitung vom 29. Oktober 1984.

259) Kurier vom 29. November 1984,

260) AZ vom 30. November 1984.
261) AZ vom 13. Dezember 1984.

Toleranz und Disziplin. Er wird wissen,
warum. 262

Im Gegensatz zu den Parteien hatten die
Interessenvertretungen der Wirtschaft und der
Arbeitnehmer friihzeitig an ihrer positiven
Haltung zum Kraftwerksbau Hainburg keine
Zweifel aufkommen lassen. Sowohl
Gewerkschaften als auch Arbeiterkammern
auf der einen Seite und die
Industriellenvereinigung und die
Bundeswirtschaftskammer andererseits
nahmen in zahllosen Publikationen und
Versammlungen die Gelegenheit wahr, auf die
Notwendigkeit des Ausbaues von
Wasserkraftwerken hinzuweisen.

Bereits 1981, also rund ein Jahr nachdem die
Blirgerinitiative ihren Kampf gegen das
Donaukraftwerk Hainburg mit kréaftiger
Unterstitzung der Zeitungen aufgenommen
hatte, nahmen 500 Betriebsrate an einer
Informationsfahrt der AKNO und des OGB auf
der Donau teil. Dies war die erste ,,stille
Demonstration der schweigenden Mehrheit fiir
die weitere Errichtung von Kraftwerken*,2%®
Unter dem Motto ,, Wirtschaft-Energie-
Vollbeschiftigung" wurde auf die
energiewirtschaftliche Bedeutung des
Kraftwerkes Hainburg hingewiesen.

Im Juli 1983 meldeten sich erstmals die
Betriebsrate der am Bau beteiligten Firmen zu
Wort. Einhellig wurde die Meinung vertreten,
daB jede Bauverzdgerung beim Bau von
Hainburg zu schweren Problemen am
Arbeitsmarkt flthren wiirde.?%4

262) Profil Nr.4 vom 21. Janner 1985.

263) NON vom 19. Mai 1981.
264) AZ vom 14. Juli 1983,
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Im Dezember 1983 begriiBten sowohl Industrie
und Wirtschaft als auch Gewerkschaft und
Arbeiterkammer die prinzipielle Entscheidung
von Bundesminister Haiden fir den Bau des
Kraftwerkes.

Im Janner 1984 wurde die erste gemeinsame
Konferenz der Arbeitnehmer- und
Arbeitgeberinteressenvertretungen zum Thema
Hainburg abgehalten. Sowohl der
Osterreichische Arbeiterkammertag als auch
die Bundeswirtschaftskammer, die
Gewerkschaft Metall-Bergbau-Energie, die
Gewerkschaft der Privatangestellten und die
NO. Arbeiterkammer unterstiitzten gemeinsam
die forcierte Nutzung der Wasserkraft in
Osterreich und den Bau des Kraftwerkes
Hainburg.?®®

Am 17. Mai 1984 fand eine Hainburg-
Kundgebung am Heldenplatz in Wien statt.
50.000 Arbeiter und Angestellte versammelten
sich, um ihrer Forderungen nach baldigem
Baubeginn in Hainburg Nachdruck zu
verleihen. Die Veranstaltung stand unter dem
Motto ,,Fiir Hainburg — gegen sauren Regen”
und Bundeskanzler Sinowatz sprach in einer
ersten Reaktion von einer ,,erfreulichen
Manifestation ernsthafter Menschen. **®

Am 5. Juni 1984 lud neben Vertretern von
Wirtschaft und Industrie, Arbeiterkammer und
Gewerkschaften auch die Interessenveriretung
der Landwirtschaft zu einem

265) Wiener Zeitung vom 20. Janner 1984.
266) AZ vom 18. Mai 1884.

., Expertengespréch (iber die Nutzung der
Wasserkraft und das Kraftwerk Hainburg* ein.

Neben den Interessenvertretungen der
Arbeitnehmer und der Wirtschft meldeten sich
auch — in groBerem MaBe als bei
innenpolitischen Ereignissen in den letzten
Jahren tblich — Verantwortliche der
Religionsgemeinschaften zum Thema Hainburg
2u Wort. So bezeichnete es Kardinal Dr. Kénig
als ein , erfreuliches Zeichen, daB sich so viele
Menschen fiir die Erhaltung der Umwelt
engagieren und damit ihren Respekt vor der
Schépfung bekunden, deren Erhaltung dem

Menschen anvertraut ist*.?®"

Die Abhaltung von Gottesdiensten in der Au
torderte auch den Zuzug von Aubesetzern und
sollte den Eindruck der Gewaltlosigkeit
vermitteln. So lieB die Osterreichische
Hochschillerschaft am Samstag, dem

15. Dezember 1984, zufrieden berichten:
,,Obwohl das Volksbegehrens-Biiro, in den
letzten Tagen Verhandlungspartner der
Regierung, keine neuen Besetzer in die Au
karren will, hat nun die Hochschiilerschaft eine
Messe in Stopfenreuth organisiert. Die
Gottesdienstteilnehmer, die am Sonntag mit
einem Sonderzug anreisen werden, haben
teilweise schon angekiindigt, in der Au bleiben
zu wollen. “%® Die 4.000 Kraftwerksgegner, die
zur Au-Messe kamen, wurden auch nicht
enttauscht. Mit Parolen, wie ,,Haltet durch!*
wurde auch vom Pfarrer der ,richtige" Tonfall
gefunden.?®

267) Kurier vom 21. Dezember 1984,
268) Kurier vom 15. Dezember 1984.
269) Kurier vom 17. Dezember 1984,
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Die politischen Aktivitdten wéhrend und nach der Aubesetzung

_

3. 5. Die politischen Aktivitdten wéhrend und
nach der Aubesetzung

Aufgrund der am 26. November 1984 vom

L and Niederdsterreich und am 5. Dezember
1984 vom Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft erteilten Bewilligungen
beabsichtigte die Donaukraftwerke AG, am
10. Dezember 1984 mit den Rodungsarbeiten
in der Stopfenreuther-Au zu beginnen. Bereits
am 6. Dezember 1984 wurde von den
Bezirkshauptmannschaften Bruck/Leitha und
Ganserndorf durch Verordnungen Unbefugten
der Aufenthalt auf der Baustelle untersagt.?’®

Unter dem Titel ,,Advent in der Au" fand am
Samstag, dem 8. Dezember 1984, eine
Sternwanderung nach Stopfenreuth statt, an
der rund 4.000 Personen teilnahmen.?’"

In den Morgenstunden des 10. Dezember
1984 befanden sich rund 100
Kraftwerksgegner in der Au, deren Zahl im
Laufe des Tages auf rund 300 anstieg. Nach
mehrstiindigen Gesprachen sahen sich die
Behordenvertreter und die Gendarmerie
auBerstande, dem sie begleitenden
Arbeitstrupp die Aufnahme der Arbeit zu
ermoglichen. Um 13.30 Uhr trafen zusatzlich
rund 200 Gendarmeriebeamte in der Au ein
und ermoglichten die Rodung eines etwa
700 m langen Streifens zur Errichtung eines
Wildzaunes.

Am 11. Dezember 1984 befanden sich rund
3.000 Demonstranten in der Au und vereitelten
durch die Errichtung von Barrikaden jede
weitere Rodungstatigkeit und die Exekutivorgane
sowie die Arbeiter wurden zeitweilig von
Demonstrantengruppen eingeschlossen.

270} Bericht des Bundeskanzlers an den Nationalrat vom 23. Janner 1984,
271) Flugblatt der Aktionsgemeinschaft gegen das Kraftwerk Hainburg

Am selben Tag berichtete Innenminister Karl
Blecha im Nationalrat, und es wurde ein
EntschlieBungsantrag angenommen, ,,alles zur
Wahrung der rechtsstaatlichen Grundséize der
Verfassung zu unternehmen, die Streitigkeiten
iiber den bewilligten Bau friedlich beizulegen,
jedenfalls aber die behérdlich genehmigten

Arbeiten zu erméglichen*.?’?

Tags darauf informierten die Betriebsrate der
am Bau beteiligten Firmen (ber ihre Absicht,
eine Grof3demonstration im Augebiet von
Hainburg durchzufihren, wie sie bereits von
SP-Klubobmann Wille im Parlament
angek(indigt worden war.?™

Am 12. Dezember 1984 wurden Gesprache
zwischen Regierungsmitgliedern und
Vertretern der Kraftwerksgegner
aufgenommen und nach mehrstindiger
Sitzung ein Stillhalteabkommen vereinbart, in
dem die Raumung und die Rodung der Au bis
Sonntag, den 16. Dezember 1984, ausgesetzt
wurde. Gleichzeitig erklarten die Vertreter der
Kraftwerksgegner, von sich aus einen Zuzug in
die Au weder zu veranlassen noch zu férdern.

Dennoch setzte ein starker, organisierter
Zustrom von Demonstranten ein. Am

13. Dezember 1984 wurde die Errichtung der
sogenannten Lager 1 bis 5 im wesentlichen
abgeschlossen, am 15. Dezember 1984 ein
6. Lager errichtet.2™®

Am 13. und 14. Dezember 1984 kam es zu
weiteren Verhandlungen zwischen Regierung
und Kraftwerksgegnern und auch am
16.Dezember bemiihte sich Innenminister
Blecha um eine friedliche Beilegung des
Konfliktes, ohne daB die Kraftwerksgegner zu
272) Bericht des Bundeskanzlers an den Nationpalrat vom 23. Janner 1984,

273) Wiener Zeitung vom 13. Dezember 1984.
274) Bericht des Bundeskanzlers an den Nationalrat vom 23. 1. 19865.
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Die politischen Aktivitdten wéhrend und nach der Aubesetzung

einer Befolgung der Anordnungen der
Exekutive bereit waren.

im Gegensatz zu den kompromiBlosen
Verhalten der Kraftwerksgegner reagierte der
OGB im Interesse des sozialen Friedens und
der demokratischen Verhandlungsbereitschaft
besonnen.

Im Interesse des sozialen Friedens
und demokratischer Verhandlungsbe-
reitschaft haben bisher Gewerkschaft,
Betriehsriite und Arbeitnehmer der
vom verzogerten Baubeginn des
Kraftwerkes Hainburg betroffenen
Firmen grofie Geduld und Besonnen-
heit an den Tag gelegt, ,die Geduld
dieser Menschen ist aber auf Dauer
nicht belastbar, erklirte Samstag
OGB-Priisident Anton Benya.
Statt einer Au-Demonstration wurde vorerst
eine Betriebsratekonferenz nach Hainburg
eingeladen. Zur Situation der Betriebsrate und
Arbeitnehmer stellte OGB-Prasident Benya
fest: ,,Die Geduld dieser Menschen ist aber auf

Dauer nicht belastbar. ™

Eine Au-Messe am 16. Dezember 1984
torderte erneut den Zuzug von Demonstranten.
Rund 4.000 Kraftwerksgegner nahmen daran
teil. Wahrend des Tages befanden sich an die
10.000 ,,Spazierganger* in der Au.?™®

Am Montag, dem 17. Dezember 1984,
verhinderten rund 3.000 bis 4.500
Demonstranten trotz verstarktem Polizeieinsatz
(900 Beamte) eine weitere Rodung.
Innenminister Blecha erklarte in einer
Pressekonferenz, daB die Aubesetzer von
passivem gewaltfreiem Widerstand zum
aktiven ibergegangen sind. Eine Fortsetzung
der Arbeiten wére nur unter Anwendung von
Waffengewalt moglich gewesen, da die
Aubesetzer groBe Lebensmittelvorrate

278) Wiener Zeitung vom 16. Dezember 1984,
276) Kurier vom 17, Dezember 1984.

angelegt, Laufgraben ausgehoben und ein
Stellungssystem errichtet hétten.?””

Montag vormittag fand in Hainburg eine
Betriebsratekonferenz statt, an der 1.000
Personen teilnahmen. Eine Resolution, die die
volle Unterstiitzung des Bundeskanzlers fir
den Baubeginn, die Aufforderung an alle
Minister und Mitglieder der Landesregierung,
ein Bekenntnis fir Hainburg abzulegen, die
Solidaritat mit Innenminister Blecha und der
Exekutive sowie das Ersuchen an den ORF
und die Printmedien um eine objektive
Berichterstattung beinhaltete, wurde
einstimmig angenommen.?”® Das
Aktionskomitee fiir den Kraftwerksbau
Hainburg, das urspriinglich im AnschluB an die
Kundgebung einen Demonstrationszug zur
Baustelle in der Stopfenreuther Au bei den
Behorden angezeigt hatte, nahm aber (ber
Ersuchen der Bundesregierung, jede weitere
Eskalation zu vermeiden, von der geplanten
Demonstration Abstand.

Nach einer Aussprache mit Bundeskanzler
Sinowatz beschlossen am Dienstag, dem
18. Dezember 1984, Betriebsrate und
Gewerkschaftsvertreter, ,,vorerst keine
Demonstration von Arbeitern und Angestellten
fiir das Recht auf Arbeit in der Hainburger Au
durchzufiihren. *®™®

Am selben Tag erlieBen die
Bezirkshauptmannschaften eine Verordnung,
nach der am 19. Dezember 1984, 0.00 Uhr,
das Betreten und der Aufenthalt im gesamten
Gebiet der Stopfenreuther Au fiir Unbefugte
untersagt wurde.?®

277) Wiener Zeitung vom 18, Dezember 1984.

278) Wiener Zeitung vom 18, Dezember 1984.

279) AZ vom 19. Dezember 1984.
280) Bericht des Bundeskanzlers an den Nationalrat vom 23. Janner 1985.
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Sinowatz gegen Eskalation der
Konfrontationen um Hainburg
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Die politischen Aktivitdten wéahrend und nach der Aubesetzung

Uber die Ereignisse am 19. Dezember 1984 Uberpriifung zu niitzen, aber auch neue in die
berichtete im Janner 1985 Bundeskanzler Zukunft weisende Losungen zu finden —
Sinowatz an den Nationalrat:" ,,Am folgenden Osterreichische Lésungen.®? Diese

Tag, dem 19. Dezember, wurde unter . Nachdenkpause  fiihrte zu einer Reihe von
Exekutivschutz (ca. 1.100 Beamte) um 7.00 Uhr Kommentaren und Stellungnahmen, die

mit Schldgerungsarbeiten begonnen, die nach auszugsweise wiedergegeben werden sollen.

Rodung von ca. 4 ha um 13.30 Uhr beendet

n Ce s ‘ Unter dem Hinweis auf eine Meinungsumfrage
wurden. Fiir die Rodung war ein Gebiet

- 29 % der Befragten beflirworteten die

ausgesucht wordc?n, welches von den Aubesetzung, 47 % waren dagegen — stellte
Demonstranten nicht besetzt war, um Mag. Josef Bauer in den NON die provokante
ZusammenstoBe zu vermeiden. Nachdem die Frage:

Demonstranten das Arbeitsgebiet ausfindig
gemacht hatten, stiirmten sie dorthin, um die
Einstellung der Arbeiten zu erzwingen.

,Stiitzt die Mehrheit der Osterreicher ein
Unrechtsystem? Miissen Arbeitslose auf ihr
Recht auf Arbeit, sozial Schwache auf

Gegen den wasserrechtlichen angemessenen Lebensstandard verzichten,
Bewilligungsbescheid vom weil eine Minderheit einen ,Feuchtraum’
Landwirtschaftsministerium erhoben mehrere schiitzen will, der ohnehin zum Austrocknen
Grundeigentiimer aus Stopfenreuth am verurteilt ist?“

21. Dezember 1984 Beschwerde beim Auch die
Verwaltungsgerichtshof und verbanden damit Nachdenkpause ist gut und

den Antrag auf Zuerkennung der Rt e s g b
aufschiebenden Wirkung. Am selben Tag hat und deutlichen Analyse der

die Bundesregierung eine zun&chst bis Anfang Situation zu kommen.

Janner 1985 befristete Aussetzung der Kurt Horak von der ,, Welt der Arbeit*
Rodungs- und Bauarbeiten bekanntgegeben. kommentierte: ,, Auch die Nachdenkpause ist gut
Am 29. Dezember 1984 wurde auch auf und niitzlich, aber sie muB dazu beniitzt werden,
weitere Rodungsarbeiten nach dem 4. Janner um zu einer klaren und deutlichen Analyse der
1985 verzichtet. Situation zu kommen. Der Analyse miissen dann

solche Handlungen folgen, die den verédrgerten
Kernschichten der sozialistischen Bewegung
wieder Mut und Optimismus geben. Bindnisse
mit anderen gesellschaftlichen Gruppierungen und
Mit dem BeschluB3 des 11-Punkte-Programmes Bewegungen, wie sie uns unter Kreisky die

am 4. Janner 1985 durch den Ministerat wurde absolute Mehrheit im Parlament brachten, werden

Am 2. Janner 1985 gab der zustandige Richter
des Verwaltungsgerichtshofes dem Begehren
auf aufschiebende Wirkung statt.

durch Bundeskanzler Sinowatz an alle nur dann sinnvoll und niitzlich sein, wenn diese
Beteiligten und Betroffenen das Ersuchen Gruppierungen von wichtigen Elementen unserer
gerichtet, die durch den vorlaufigen Aufschub Politik iiberzeugt werden kénnen, nicht aber dann,
des Projektes gewonnene Zeit zu einer wenn wir ihr Anhéngsel werden.*

281) Bericht des Bundeskanzlers an den Nationalrat vom 23. Janner 1985. 282) Bericht des Bundeskanzlers an den Nationalrat vom 23. Janner 1985,
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Die politischen Aktivitdten wédhrend und nach der Aubesetzung

In einem Gastkommentar unter dem Titel ,,Der
Gsterreichische Weg nach Hainburg® stellte
Andreas Worgbtter fest:

,Nach Hainburg stellt sich die Frage, ob dieser
Osterreichische Weg weiter gangbar bleibt. Von
den Gewerkschaften wurde und wird erwartet,
daB sie durch Lohnzuriickhaltung und
Kooperation bei der Einfiihrung neuer
Technologien die Konkurrenzfdhigkeit
gegeniiber dem Ausland und die Investitionen
flr neue Arbeitspldtze erméglichen. Wird dieses
Potential aber zur Befriedigung eines kollektiven
Luxuskonsums einer kleinen Minderheit
miBbraucht, so wird beides miBlingen. %%

Josef Cap meinte in einem ,,Profil"-Artikel
,Meine Partei und Hainburg"':

,Der SPO und dem OGB muB klar sein, daB -
wichtiger als das Hainburg-Kraftwerk — immer
noch ein funktionierender Generationenvertrag,
eine glaubwirdige Integrationsfdhigkeit fir neue
soziale Bewegungen und Ideen und die
Erhaltung der politischen Fiihrungsfahigkeit
durch die Absicherung der relativen Mehrheit
jst. 284

,,Die Flucht in die Au ist die Flucht vor der
Zukunft” merkte Fritz Klenner nach den
Hainburg-Ereignissen an und weiter ,Wenn
Recht und Gesetz in unserem Land nicht mehr
gelten sollen, weil es die Stimmen irre geleiteter
junger Menschen zu gewinnen gilt, dann kann
eine Entwicklung eingeleitet werden, von der
man nicht weiB, wie sie einmal endet. Man muB3
den Anfingen widerstehen. Es gibt Situationen,
die erfordern, daB man das Gemeinsame (iber

283) AZ vom 16. Janner 1985,
284) Profit Nr. 53 vom 22. Dezember 1984.

das Trennende stellt und Parteiinteressen
zugunsten des Staatsinteresses
zuriickstellt, 29

Nach Meinung von Wissenschaftsminister
Fischer soll die Nachdenkpause daflir genitzt
werden, ,,umzusteigen von der zweifellos
erfolgreichen traditionellen Art, wie fiither
Kraftwerke gebaut wurden, zu einer
Vorgangsweise, die so stark begriindet, so
eindeutig legitimiert und so gut abgesichert ist,
daR sie eben mit Gegenargumenten und
Einwendungen auch dann, wenn diese von einer
Massenzeitung kampagneartig vorgetragen

werden, fertig werden kann".?%

Skeptisch kommentierte P. M. Lingens die
moglichen Alternativen zum Standort Hainburg,
,,Denn Hainburg ist zum Symbol geworden. Die
Au-Besetzer wollen ein Signal setzen, daB sie
grundsétzlich nicht mehr bereit sind, um
irgendeines 6konomischen Vorteilswillen Natur
verschandeln zu lassen. Und wo és um Signale
und Symbole geht, sind — leider — selten
Kompromisse mdglich .2

Der Generalsekretar der
Industriellenvereinigung, Professor Kreciji,
antwortete auf die Frage ,,Was muB also jetzt
geschehen?* in Stichworten:

»Zwentendorf in Betrieb nehmen, weil es die
sauberste Energie liefert, dann bei allen
zukiinftigen Projekten die 6kologische Seite
rechtzeitig beachten, drittens, man muB sich
tiberlegen, wo Wasserkraftwerke noch zu bauen
sind. %88

285) AZ vom 22. Dezember 1984.

286) AZ vom 12. Janner 1985.

287) Profil Nr. & vom 28. Janner 1985.

288) Wochen-Presse Nr. 2 vom 8, Janner 1985.
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Die politischen Aktivitdten wéhrend und nach der Aubesetzung

Bundesminister Blecha auf seine Lehren aus
Hainburg befragt, stelite zur SPO fest:

. -+, daB wir zu den traditionellen Worten der
Arbeiterbewegung auch eine Reihe von neuen
Worten — die Okologie — hinzufiigen miissen. "
und zum OGB: ,,.. dieser hat die groBe
Aufgabe und Verantwortung, in einer Zeit der
Komplettierung dieser Wertskala zu schauen,
daB die von ihm Vertretenen nicht unter die
Réder kommen*.%%®

Und Umweltminister Steyrer meinte, ,,Man
miisse Kompromisse mit, nicht gegen die Leute
schlieBen. Das sind neue Stromungen, denen
eine Regierung — wenn sie G'splr hat - wo es
geht, folgen sollte .

Kritik an der E-Wirtschaft Gbte Herbert Lackner
in der ,, Arbeiter-Zeitung“®®: ,,Die
Energiewirtschaft hat der Politik nicht jene
Entscheidungsgrundlagen zur Verfligung

gestellt, die fiir einen reibungslosen Ablauf des
Bauvorhabens notwendig gewesen wdren. Sie
hat nicht alle KompromiBméglichkeiten
ausreichend erwogen und ihren Rat keineswegs
nach den Kategorien der Politik, sondern nach
jenen von Kilowattstunden gegeben.

Fiir den SP-Abgeordneten Rupert Gmoser
waren es komplexe Fragen, die zur Diskussion
gestellt werden sollen: ,,Geht es bei Hainburg
nicht um eine Systemkrise? Inwieweit ist die
reprdsentative Demokratie in der Lage, das
aufzunehmen? Geht es nicht darum, wie man die
reprasentative Demokratie in eine
partizipatorische ummodeln kann?*%"

289) Kurier vom 8. Janner 1985,
290) AZ vom 12. Janner 1985.
281} Kurier vom 28. Janner 1985,

Am 8. Janner 1985 sprach sich das OGB-
Prasidium ftr einen umweltschonenden Bau
eines Donaukraftwerkes bei Hainburg aus,
weil nach Priifung verschiedener Varianten
dieser Standort die geringsten Schlagerungen
des Auwaldes und die wenigsten
Erdbewegungen erfordere. Das 11-Punkte-
Programm der Bundesregierung bezeichnete
der OGB als einen ,,annehmbaren Kompromif
zwischen ékonomischer und 6kologischer
Vernunft*,?®?

Daher bedeutet die Entscheidung fiir Wasserkraft, ob
wir Unabhingigkeit in der Energieversorgung vom Aus-
land wollen. Ob wir preiswerte, stindig sich erneuernde
Energie aus Wasserkraft wollen.

Es bedeutet auch eine Abstimmung uber die Einkom-
menssituation der Schwichsten in der Gesellschaft, fur die
— ungeachtet aller Staatszuschiisse — die Energiekosten
eine schwere Belastung des Haushaltsbudgets darstellen.

Im “Kurier" stellte Erwin Frasl Grundsétzliches
fest: ,,Daher bedeutet die Entscheidung fiir
Wasserkraft, ob wir Unabhéngigkeit in der
Energieversorgung vom Ausland wollen. Ob wir
preiswerte, stdndig sich erneuernde Energie aus
Wasserkraft wollen. Es bedeutet auch die
Abstimmung (ber die Einkommenssituation der
Schwéchsten in der Gesellschaft, fir die -
ungeachtet aller Staatszuschiisse — die
Energiekosten eine schwere Belastung des
Haushaltsbudgets darstellen. 2%

282) Wiener Zeitung vom 9. Janner 1985.
293) Kurier vom 12. Janner 1985.
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Chronologische Darstellung

4. ANHANG

4. 1 Chronologische Darstellung

11. Mai 1981

Resolution der Prasidenten der Arbeiter-,
Handels- und Landwirtschaftskammer in
Nieder&sterreich zum vorrangigen Ausbau der
Wasserkraft

12. Mai 1981

Informationsfahrt von AK und OGB auf der
Donau unter dem Motto ,, Wirtschaft-Energie-
Vollbeschiftigung *

19. Mai 1983

Einreichung der Projektunterlagen und Antrag
auf Erklarung zum bevorzugten Wasserbau
beim Bundesministerium fur Land- und
Forstwirtschaft

31. Mai 1983

Regierungserklarung

13. Juli 1983

Betriebsratekonferenz in der NO.
Arbeiterkammer betreffend Donaukraftwerk
Hainburg

24. November 1983

Antrag um wasserrechtliche Bewilligung beim
Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft

2. Dezember 1983

Ansuchen um naturschutzrechtliche
Bewilligung bei den
Bezirkshauptmannschaften Wien-Umgebung,
Bruck/L. und Ganserndorf

22. Dezember 1983

Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft befirwortet das Ansuchen auf
Erklarung zum bevorzugten Wasserbau

19. Janner 1984

Gemeinsame Konferenz der
Interessenvertretungen von Arbeitnehmern und
Arbeitgebern in der NO. Arbeiterkammer zum
Thema Hainburg

17. Mai 1984

,Hainburg-Kundgebung' am Heldenplatz,
50.000 Arbeitnehmer demonstrieren fiir den
Bau des Kraftwerkes Hainburg

5. Juni 1984

Die Sozialpartner veranstalten ein
»Expertengesprédch zum Donaukraftwerk
Hainburg und zum Ausbau der Wasserkraft” in
den Sofiensélen

20. Juni 1984

Ablehnung der naturschutzbehdrdlichen
Genehmigung in I Instanz

5. Juli 1984

Berufung gegen den naturschutzrechtlichen
Bescheid durch die DOKW

26. November 1984

Erteilung der naturschutzbehdrdlichen
Genehmigung in Il. Instanz

5. Dezember 1984

Erteilung der wasserrechtlichen Bewilligung
durch das Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft
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Chronologische Darstellung

6. Dezember 1984

19. Dezember 1984

Verordnung der Bezirkshauptmannschaften
Bruck/Leitha und Géanserndorf, die Unbefugten
den Aufenthalt auf der Baustelle des
Donaukraftwerkes Hainburg untersagt

10. Dezember 1984

Beginn bzw. Verhinderung der
Rodungsarbeiten

12. Dezember 1984

BeschluB Uber ein Stillhalteabkommen bis
Sonntag, dem 16. Dezember 1984 (4-Punkte-
Abkommen zwischen der Bundesregierung
und Vertretern des ,,Konrad-Lorenz-Volks-
Begehrens")

17. Dezember 1984

Wahrend der Rodungsarbeiten kommt es zu
einer Konfrontation zwischen Exekutive und
Demonstranten

21. Dezember 1984

Einspruch des wasserrechtlichen Bescheides
beim Verwaltungsgerichtshof

Die Bundesregierung setzt die Rodungs- und
Bauarbeiten bis Anfang Janner 1985 aus

29. Dezember 1984

Wetterer Versuch, Rodungsarbeiten
durchzufiihren

Betriebsratekonferenz in der Amtsstelle
Hainburg der NO. Arbeiterkammer

18. Dezember 1984

Verzicht der Bundesregierung auf weitere
Rodungsarbeiten auch nach dem 4. Janner
1985

2. Janner 1985

Verordnung der Bezirkshauptmannschaften
Bruck/Leitha, Ganserndorf, nach der ab

19. Dezember 1984, 0.00 Uhr, das Betreten
und der Aufenthalt der Stopfenreuther-Au fir
Unbefugte untersagt wird

Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung der
wasserrechtlichen Bewilligung (Rodungsstopp)
durch Verwaltungsgerichtshof

4. Janner 1985

Ministerrat beschlieBt 11-Punkie-Programm
und Beginn der ,,Nachdenkpause"
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Meinungsumfragen — Hainburg

4. 2 Meinungsumfragen - Hainburg

Die Haltung der Osterreicher zu Hainburg hat
auch die Meinungsforschungsinstitute
beschaftigt. Nachstehend eine Ubersicht der
verdffentlichten Umfrageergebnisse, wobei
sich zum Teil deutliche Aussageunterschiede
aus der Art der Untersuchung wie auch durch
die Beauftragung unterschiedlicher
Umfrageinstitute ergeben haben.

August 1983:

Im Auftrag des ,,Kuriers’ flihrte das Gallup-
Institut eine Umfrage durch, wobei sich eine
klare Mehrheit von 54 % der Osterreicher fiir
den Bau des Donaukraftwerkes Hainburg
aussprachen, 37 % waren dagegen, 9 %
haben sich keine Meinung gebildet. Bei den
Befragten unter 30 Jahren standen 47 % dem
Bau positiv gegeniiber, 47 % waren
dagegen.®®* ‘

Oktober 1983:

Auch die sozialwissenschaftliche
Studiengesellschaft befaBite sich in einer
Umfrage mit dem Bau des Kraftwerkes
Hainburg:

44 % der Befragten waren flir den Bau, 38 %
antworteten mit ,,nein’ und 17 % waren
unentschieden. Einzig in Wien wurde der Bau
(58 % dagegen, 29 % daflir) mehrheitlich
abgelehnt.?®

April 1984:

Das Meinungsforschungsinstitut IMAS stellte
im Auftrag des ,,Kuriers* die Frage: ,,Soll das
Kraftwerk Hainburg gebaut werden oder nicht?‘
38 % waren fiir, 33 % gegen den Bau, 29 %

294} Kurier vom 20. August 1983.
295) AZ vom 3./4. Dezember 1983.

gaben keine Meinung ab. Auch bei dieser
Umfrage zeigte sich, daB die
Niederdsterreicher das Projekt deutlich
beflirworten, wogegen es in Wien auf ebenso
deutliche Ablehnung stdBt.

Mai 1984:

Eine Meinungsumfrage des Fessel-Institutes
zu Hainburg zeigte folgendes Ergebnis: Im
Vergleich zu einer Umfrage vom Februar 1984
sank die Zahl der Beflirworter des
Kraftwerksbaues von 39 % (Februar 1984) auf
31 % (Mai 1984), fir einen anderen Standort
sprachen sich 22 % (Februar 1984), im Mai
1984 30 % aus. Uberhaupt wollten jetzt (Mai
1984) auf Hainburg 33 %, im Februar 1984

27 % der Befragten verzichten.%®

Juni 1984:

Aufgrund einer IMAS-Umfrage konnte
festgestellt werden, daB sich 47 % fir, 30 %
gegen den Bau von Hainburg aussprachen,
23 % waren unentschieden.?®”

Juli 1984

Eine Hainburg-Umfrage des Institutes fur
empirische Sozialforschung (IFES) kam zu
dem Ergebnis, daB 44 % der befragten
Osterreicher sich fiir den Bau des Kraftwerkes
in der geplanten Form, 10 % fir den Bau, aber
in einer anderen Variante, 19 % gegen den
Bau entscheiden, 4 % hatten keine Meinung
dazu. Interessant der Vergleich Wien -
Niederdsterreich, in Wien waren 37 % dafir,
17 % fir eine andere Variante, 28 % dagegen
und 13 % waren unentschieden; in

286) Kronen-Zeitung vom 18. Mai 1984.
297) Wiener Zeitung vom 11. Juli 1984.
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Niederdsterreich waren 53 % daftir, 12 % fir Janner 1985:

eine andere Variante, 13 % dagegen und 18 % Nach den Ereignissen in Hainburg fithrte das
unentschieden-z%) IMAS Institut in Linz eine Umfrage durch. Die
Ergebnisse: 47 % haben sich gegen die
Aubesetzer in Hainburg ausgesprochen. Nur
29 % stimmten fir die Aubesetzer, 24 %
zeigten sich unentschieden. 50 % sprachen
sich fur die Notwendigkeit fiir den Bau
weiterer Kraftwerke aus, 24 % verneinten
diese Frage, 26 % zeigten sich unentschieden.

Oktober 1984
Im Auftrag der ,,Wochenpresse* flihrte im
Oktober das Gallup-Institut erneut eine
Umfrage durch. Zu diesem Zeitpunkt meinten
52 % der Befragten, daf3 das Kraftwerk
Hainburg nicht gebaut werden sollte, 42 %
waren fir den Bau und 6 % antworteten mit
.ich weiB nicht“. Besonders kraB3 war die
Ablehnung in Wien mit 72 %.%

#10 roodl
Leopenred BT 275 13.]
Uz H ““ Dauy @b EET

sl n' 5

November 1984: " EMAS e
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39 % fiir Hainburg, 38 % gegen den Bau, der Umlrage
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Dezember 1984:

In einer Blitzumfrage vom IFES kurz nach den
Hainburg-Entscheidungen haben 50 % der
Befragten die Entscheidung fir den
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298) IFES, im Juli 1984.
289) Wochen-Presse Nr 46, 13. November 1984. . .,..u;n
300} Kurier vom 2. Dezember 1984, st el o e
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