Nationalpark
‘Donau-March-Thaya-Auen

‘Die Empfehlungen der
Okologlekommlssmn

herausgegebeh von der Nationalparkplanung Donau-Auen
im Auftrag des Bundesministeriums fiir Umwelt, Gesundheit und Familie
T T T T T e e T T T



»Ich bin stolz, auf die Osterreichische Jugend jeden Alters, von
Jungsozialisten bis zu alten Universitatsprofessoren, von Bauernshnen bis
zu arrivierten Arzten, von Hausfrauen bis zu Kiinstlern, die Kilte ertrugen
und Priigel riskierten, und Menschlichkeit wahrten, indem sie keinen aktiven
Widerstand leisteten. In dem einmaligen Geschehen in der winterlichen Au
mag es Sieger geben, aber keine Verlierer, keine ,Selbstaufgabe’ des Staates
und keinen Gesichtsverlust der Regierung.

Meine Re51gnat10n dall Regierungen Marionetten der Industrle—Lobbles
geworden seien, mag allgemein zutreffen, fiir Osterreich ist sie durch das
Weihnachtswunder von Hainburg fiirs erste widerlegt; vielleicht auch aus
der Erkenntnis, daB eine kluge Politik den Arbeitern zwar andere Arbeit,
den Osterreichern aber keine anderen Nationalpark-wiirdigen Auen mehr
geben kann.

Nach Jahrzehnten des Zerstorungskrieges gegen die Schépfung kénnte ein
Friedensschlul mit der Natur einen 6kologischen Wiederaufbau einleiten,
dhnlich dem Wiederaufbau nach den Zerstorungen des Zweiten Weltkrlegm
aber unter besseren Vorzeichen.*

Konrad Lorenz (Janner 1985)



Vorwort

Nur zu gerne wiirden bestimmte Interessensgruppen die Ergebnisse der
Okologiekommission in Vergessenheit geraten lassen. Die Einsetzung dieses
kritischen Expertengremiums trug zwar wesentlich zur Bewiltigung der
,Hainburg-Krise“ bei — lieferte jedoch keine billige Konfliktlosung.

Der Nationalparkbericht ist das Ergebnis eines vielmonatigen Lernprozesses
den Techniker, Biologen, Forstleute und Hydrologen aneinander vollzogen
(9. 4. °85 bis 5. 11. ’85). Er baut auf 42 Arbeitspapieren auf und wurde
inhaltlich mit dem Arbeitskreis ,, Donaugestaltung/FluBmorphologie“ (Lei-
tung Dr. J. Kaniak und OBR Dipl.-Ing. G. Gilnreiner) abgestimmt.

Techniker und Okologen befanden iibereinstimmend, daB zur Erhaltung
dieser international hochstrangigen FluBauen weiterhin fldchige, reiende
Uberschwemmsungen und stark schwankende Donauspiegel nétig seien, de-
nen dieser Landschaftstyp seine Entstehung verdankt. Kraftwerke vom
Hainburg-Typ amputieren die Au durch dichte Diamme vom lebensspen-
denden Strom. Sogenannte ,GieBginge* konnen laut Okologiekommission
die vielfaltigen Wechselwirkungen von Flufl und Au nicht ersetzen. Haupt-
anliegen jeder Nationalparkplanung ist die Sicherung des urspriinglichen
Naturhaushaltes als Grundlage der Figenart einer Landschaft — vom Er-
lebniswert und der Funktion als Trinkwasserspender bis zum vernetzten
Wirkgefiige Tausender wildlebender Tier- und Pflanzenarten.

Daraus folgte die Forderung nach einer freien FlieBstrecke zwischen Wien
und Marchmiindung — und diese verlangt wissenschaftliche Studien zur
Stabilisierung der Stromsohle. So hangt die Umweltvertraglichkeit einer
Staustufe Wien wesentlich davon ab ob es gelingt, den stromabwirts entste-
henden Erosionskeil hintanzuhalten.

Die osterreichische Donau ist bereits zu drei Vierteln energetisch genutzt
und technisch verfremdet. Bei dem umstrittenen Kraftwerk Hainburg ginge
es um weniger als 1% unseres verschwenderischen Gesamtenergieverbrau-
ches. AuBerdem wire selbst der Nationalparkkreis noch zu einem Kraft-
werksstandort ostlich der geforderten FlieBstrecke diskussionsbereit (Wolfs-
thal IT an der Gsterreichisch-tschechischen Grenze).

Doch scheint dies den eingangs erwdhnten Interessensgruppen aus Wirt-
schaft und Politik noch immer nicht zu geniigen. Unter Hinwegsetzung iiber
den Grundkonsens von Technikern und Okologen (freie FlieBstrecke im
Nationalparkbereich) lassen sie nun weitere Kraftwerksvarianten zwischen
Wien und Marchmiindung planen. Um derartige (von der Okologie-
kommission als nicht nationalparkvertraglich abgelehnte) Staustufen als na-
turschutzkonform hinzustellen, scheut man keine Mittel: erst kiirzlich bewil-

ligte der DoK' W-Vorstand 25 Mio. Schilling fiir weitere Landschaftsplanun-
gen und , Naturschutzgutachten“ im Hinblick auf ein Kraftwerk im Raum
Hainburg.

Die Nationalparkplanung verfiigt iiber keine derartigen finanziellen GréBen-
ordnungen, auch nicht iiber das Werbebudget der E-Wirtschaft. Dennoch
haben wir uns zur Publikation des Nationalparkberichtes der Okologie-
kommission entschlossen, da wir die interessierten Krifte der 6stlichen Do-
nauregion umfassend und offen informieren wollen.

Diese historische FluBlandschaft ist mehr als ein Wasserband in dem man
Kraftwerksvarianten hin und her schiebt.

Beginnen wir in einer Welt, die zunehmend von 6kologischen Katastrophen
gezeichnet ist, rasch an dieser ,,Arche Noah“ zu bauen, damit unsere Enkel
wenigstens an einigen Beispielslandschaften erahnen kénnen, wie schon und
interessant das alte Europa war.

Univ.-Prof. Dr. Bernd Létsch
(Président der Nationalparkplanung
Donau-Auen)




Teil 1 SO
Nationalpark Donau-March-Thaya-Auen 9. Realisierung des Nationalparks , ]
SchluBbericht des Leiters des Arbeitskreises ,,Nationalpark® Anhang: Okologische B . e

g ; el % L2 - ¢ g: ologische Bewertung der Staustufe Hainburg unter besonderer Beriicksichtigung :
der Okologlgkommlssmn der Osterreichischen Bundesregierung (B. Lotsch) o< natiirselintzrechlichen Beschej g , 7 45
1. Bedeutung der Pannonischen Aulandschaft ostlich Wiens 8 3

: ' ’ Literaturliste ; 49
2. Das Konzept des Nationalparks 11 ,
Nationalparkbegriff — Kriterien -
Ziele von Nationalparks Tell 2
3. Nationalparkwiirdigkeit der Donau-March-Thaya-Auen ‘ 13 Gl‘lllldlagen und Ergebnlsse der Bewertung von
el it diid e , | Varianten zur Gestaltung des Donauraumes
e e z £ d Fol “ des AbschluBpapieres Nr. 11 des Arbeitskrei
y »Zusammenfassung und Folgerungen“ des AbschluBpapieres Nr. es Arbeitskreises
Geampbatiiche Bedeutung J § ,Donaugestaltung®, Arbeitsgruppe ,,Hydrodynamik und FluBmorphologie“ der Okologiekommission
4. Ziele des Donau-March-Thaya-Auen Nationalparks 16 | der Bundesregierung (Leiter: J. Kaniak, Schriftfiihrer: Gilnreiner) 51
Schutz i . el L =
Erlebnis- und naturorientierte Erholung : : Halnburg und die HOChStgerlChte
Erziehung und Bildung (K. Wagner) ; 55
- Forschung o3

5 Zonicmi ‘ 19 | Die E.mpfehlungen der Okolog1ek0mm1_ssmn —
Aufienabgrenzung ‘ Reaktionen und aktuelle Entwicklung
Innenzonierung (Beispiele) (€ Manzano) 59
6. Management und Nutzungen 21 ;
Forst ‘
Wild, Wald und Jagd \
Wiesen und Acker :
Gewasserbereich
Besucherbetreuung
Zusammenarbeit mit den Anrainern
7. Regionalkonzept — Sanfter Tourismus ' 25
Direkte Beschéftigungswirkungen
Indirekte Beschéftigungsmomente
Spatere Einbeziehung des Neusiedlerseegebietes
8. Beurteilung von Kraftwerken aus Okologischer Sicht 27
Das Einreichprojekt Staustufe Hainburg der DoKW
Selbsteintiefung :
o Staup s B s L : Impressum: Medieninhaber, Herausgeber, Verleger: Verein zur Férderung und Planung des Nationalparks Donau-Auen
Staustufe Wien (Nationalparkplanung Donau-Auen), 1060 Wien, Rahlgasse 6/14, Tel. 58 73 900.
Reduzierte Staustufe bei Wolfsthal (Wolfsthal IT) Druck: Josef Neuf Gesellschaft m.b. H., 1080 Wien, Bennogasse 23, Tel. 4214 17.
Okologische Bewertung der Staustufe Hainburg Diese Broschiire wurde aus Férderungsmitteln des Bundesministeriums fiir Umwelt, Jugend und Familie finanziert.




Okologiekommission der 6sterreichischen Bundesregierung

- Arbeitskreis ,,Nationalpark*

Leitung: Univ.Doz. Dr. Bernd LOTSCH
(Institut fiir Umweltwissenschaften und Naturschutz der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften)

Schriftfithrer: Carl MANZANO

SCHLUSSBERICHT
DES ARBEITSKREISLEITERS

gestiitzt auf Arbeitspapiere, Vorarbeiten und Beitrdge aus den Arbeltskrelsen
,Nationalpark” und ,Donaugestaltung”

insbesondere von

Bauer, K. Pozarek, W.
Bock, E Prazan, H.
Bogner, D. Putzgruber, N.
Boroviczény, E Schacht, H.
Domany, B. Schiel, W.

Drescher, A.
Festetics, A.
Gerl, A.

Schiemer, E
Schreckeneder, R.
Schobesberger, G.

Gilnreiner, G. Schulz, H.
Goldschmid, U. Spitzenberger, F
Gossow, H. Spitzer, G.
Griinweis, F. M. Steiner, H. M.
Haubenberger, G. Steiner, G. M.
Imhof, G. Stockl, W.

Jung, H. Straka, U.
Kaniak, J. Tepser, W.
Katzmann, W. Wagner, K.
Kraus, E. Weber, G.
Lazowski, W. Weish, P.

List, R. Wendelberger, E.
Loffler, H. Wendelberger, G.
Lotsch, B. Winkler, H.
Malicky, H. Wosendorfer, J.
Manzano, C. Zukrigl, K.
Piperek, M. Zwicker, E.

Dieser Bericht wurde in Abstimmung mit den Ergebnissen des Arbeitskreises ,Donaugestaltung®
(Reg. Beauftr. Dr. Jorn Kaniak) vom Plenum des Arbeitskreises ,,Nationalpark® am 23. IX. 1985
beschlossen.




Hochwasser
bei Schénau
(Navara)

400 cm) sind die groBen Atemziige dieser Land-
schaft, der pulsierende Wechsel zwischen Durch-
assung und Durchliiftung des Wurzelraumes.

ur der dynamische Kontakt von Flufl
nd Begleitlandschaft ermdglicht eine
unktionierende Au.

Die Einmaligkeit der Auen

stlich von Wien
Die FluBlandschaft zwischen Wien und March-

um moglicher Vegetationstypen im pannonischen
Donaubereich — einschliefllich sténdig neu ent-
stehender Pioniergesellschaften.

n den Abschnitten oberhalb Wiens sind die Au-
enrelikte hingegen durch Kraftwerke nunmehr
auch ihrer Stromufer und Schotterbanke be-
raubt und von der FluBdynamik amputiert.

1. Bedeutung der pannonischen Auland-
schaft ostlich Wiens

Der vielfiltige Nutzen
der Auen

Durch Jahrhunderte sah man in den Auen we-
nig mehr als Uberschwemmungsraume, feudale
Jagdreviere, reiche Fischgriinde und Holzein-
schlaggebiete.

Die jahrlichen Hochwisser schiitzten sie vor
Zersiedelung, Landwirtschaft, StraBenbau und
Industrie — ,.gleich langgestreckten Oasen der
Wildnis inmitten der jahrtausendalten Kultur-
landschaft, in der sonst kein fuBBbreit Boden von
Menschen verschont geblieben war.*

Gerade weil man die Auen kaum nutzte, sind sie
bis heute von groBtem Wert fiir die Allgemein-
heit, den Auen sind

@ dle wichtigsten Trinkwasserreserven des ;

Tieflandes,

@® naturnahe Erholungsgebiete hochster Erleb- ‘

nisdichte, Vitalitdt und Regenerationskraft,
@ Feuchtgebiete als Zufluchts- und Regenera-
tionsraum fiir eine iiberaus artenreiche und
vielfdltig interessante Tier- und Pflanzenwelt,
@ natiirliche Riickhaltebecken fiir Hochwisser,
in Trockenzeiten' Wasserspeicher der, Um-
gebung,

-Die zur Kompensation.angebotenen Gief3gidnge
6nnen nach bisherigen Erfahrungen die Vielfalt
atiirlicher Wechselwirkungen zwischen Fluf3
und Au nicht ersetzen.
Die Stromlandschaft stlich Wiens ist noch ein
assisches Beispiel fiir diese Einheit von Au und
luB. Sie- gllt »als eigengesetzliche und urtiim-
® grofirdumige Luftbefeuchter, die kilometer{ichste, als eine der letzten urspriinglichen Land-
weit in die Agrarsteppe des Marchfeldegchaften Europas“ (BMWEF Studie 1975).
wirken.
uropdische Einmaligkeit erhilt die Donau-

Die Dynamlk der Auen arch-Thaya Landschaft auch durch Verbin-
tung der Donau als alpinem Flufl mit Furka-

Auen sind durch Uberschwemmungen entstan O i (05 Gabelunest bder Verzwei:
den und konnen nur durch Hochwésser iiberles g g
Bungstyp mit einem Netz von Nebenarmen) mit

Antlitz, si€
ben. Diese formen ihr wechselndes ; fler March, einem Tieflandmé&ander, der einen

sind das Lebenselexier der Auen:
feutlich anderen Auentyp hervorbrmgt Die be-
Jihrlich wiederkehrende Uberflutungen sorgen O lrie Mbomigilggiei oied such niboh

fiir Grundwasseranreicherung, n#hren durch
diingenden Schlamm die hohe — fast tropischi
anmutende — Produktivitét, spiilen mit gewals
tiger Raumkraft die Seitenarme und schiitzeni -
die Altwisser vor Verlandung, bilden Tumpel - 10t0p- und ArtenVlelfalt

~pfliigen die Au um und schaffen durch AufDie Biotopvielfalt — offener Strom, Kies- und
schiittung und Abtragung neue Pionierstand$andbinke, Neben- und Altarme, unterschied-
orte, bringen durch stets frische, unreife Stadienlichste Stillwasser, Pionierstandorte, Uferabbrii-
Besiedelungsablidufe (Sukzessionen) in Gangghe, Spiilsiume, Feuchtwiesen, HeiBldnden,
die fiir die Au typsich sind, ebenso wie der ,,mo¥erlandungsgesellschaften, Waldsukzessionen —
saikartige Wechsel von Lebensrdumen®. Wechdichert diesen Auen einen in Mitteleuropa kon-
sel von FlieB- und Stillwasserstadien sowie gelefurrenzlosen Artenreichtum. Von den geschitz-
gentliches Trockenfallen kennzeichnen die meiden 5.000 Tierarten wurden bisher erst Wirbel-
sten Augewasser. iere, Weichtiere, Tagschmetterlinge, Libellen,
Die starken Spiegelschwankungen des Grundd afer und benthische Krebstiere erhoben.

wassers im Schotterkorper der Au (tund 200 bisUnter den 217 Wirbeltierarten, die sich im Strom

Steigert.

iindung umfafit' daher noch das gesamte Spek- -

durch das Vorkommen pannonischer Arten ge-

und seinen Auen fortpflanzen, sind 41 Siuger,
109 Brutvogelarten, 8 Reptilien-, 12 Amphibien-
urid 47 Fischarten. 68 dieser Wirbeltierarten
sind wegen geringer Gesamtbestdnde oder 6ko-
logischer Spezialisation durch VerZnderungen
besonders gefahrdet, in 25 Féllen wiirde der Ver-
lust des lokalen Vorkommens die Ausrottung
der Art in Osterreich bedeuten.

Fiir 109 Brutvogelarten wéren in einer durch-

,schm'ttlichen europdischen Landschaft rund 800

km? nétig — in den Donau/Marchauen ist diese
Vielfalt auf 80 km? méglich.

Es steht fest, daf} die Aulandschaften ost-
lich Wiens hinsichtlich der Fauna zu den -
wertvollsten Gebieten Osterreichs zdhlen.

Kulturhistorische Bedeutung

der Landschaft

Dais stark befestigte Legionslager der rémischen
Provinzhauptstadt Carnuntum iiberblickte vom
siidufrigen Hochplateau FluB und Auen als na-
tlirliche Grenze zum germanischen Konigreich
der Markomannen und Quaden. Die Heilquel-
len waren schon bei den Rémern geschitzt.

Die Donau, zweitgroiter FluB Europas und
Schicksalsstrom Osterreichs, stromt — aufler in
der Kulturlandschaft Wachau — bald nur mehr -

~ in diesem Abschnitt. Sie ist die wichtigste Ver-

bindung nach dem Osten. Mit ihren Auen war
sie mitentscheidend in der Schlacht von Aspern
gegen Napoleon, und fiir Jahrhunderte bildete
sie den Zusammenhalt eines groBlen Reiches.
Romische Ausgrabungen, mittelalterliche Befe-
stigungen und barocke Schldsser bilden als Be-
standteil dieser unverwechselbaren Landschaft
ein kulturelles Erbe von gesamtstaathcher Be-
deutung.

Einmaligkeit und
internationaler Rang

Nachdem man in den Industriestaaten . die
Fliisse reguliert, fiir Energie und Schiffahrt ge-
staut, Biche verrohrt, Sumpfwiesen entwéssert,
Moore driniert, Tiimpel wegplaniert, Altarme
zugeschiittet und den Grundwasserspiegel gan-
zer Landstriche abgesenkt hat, sind die letzten
,Feuchtbiotope“ zum internationalen Natur-
schutzanliegen ersten Ranges geworden.

Am Mississippi fielen von urspriinglich 130:000
km? artenreicher Feuchtgebiete 80% innerhalb
des letzten Jahrhunderts der Vernichtung an-



heim, die BeNeLux Staaten, Frankreich, Italien
und die Schweiz haben laut Europaratsbericht
keine intakten Auwaldbestinde mehr. Die Au-
landschaften von Wolga, Don, Rhone und Elbe
sind beseitigt, die Bundesrepublik Deutschland
hat trotz der iiber 30 Schutzgebiete an Rhein
und Donau nur mehr kleinflachiges Stiickwerk,
von dem einst 1000 km? groflen Augebiet des
Oberrheins gibt es noch knapp 70 km?. Die ost-
europdischen Donauauen sind durch Kraft-
werke und technische Nutzungen im Ver-
schwinden (z. B. Schiittinsel mit 50 km?, bald
auch Aubereiche Gabcicovo-Nagymaros) und
durch Forstmonokulturen denaturiert.

Auch die 6sterreichischen Donauauen haben —
soweit sie die Regulierung iiberstanden — durch
die Kraftwerkskette oberhalb Wiens stark gelit-
ten und zwar durch Verlust der Uferstrukturen,
durchstromter Seitenarme, der lebenswichtigen
Uberschwemmungen und Grundwasserschwan-
kungen. Verlandung isolierter Altwésser und
Schwund der Artenmannigfaltigkeit vieler Or-
ganismengruppen waren die Folgen. Durch die-
sen Donauausbau verringerten sich auch die na-
tirlichen Uberschwemmungsrdume, was nun zu
steileren Hochwasserspitzen beitrégt.

Intakte Feuchtgebiete sind von 6konomisch
miBachteten ,,Odlandern“ zum 6kologisch kost-
baren ,Minimumfaktor” geworden. Daraus er-
klart sich das grof3e internationale Interesse am
Schicksal der Donau-March-Thaya Auen Ost-
lich Wiens —

der letzten grofien und funktionierenden
Aulandschaften Mitteleuropas.

Stellungﬁahme internationaler

Organisationen

Osterreich hat sich am 2. 5. 1983 durch Unter-
zeichnung des ,Berner Abkommens zur Erhal-
tung wildlebender Tiere und Pflanzen“ dazu
verpflichtet, die Existenzbedingungen einer lan-
gen Reihe bedrohter Arten sicherzustellen. Die
Liste enthilt zahlreiche Spezies, die man gera-
dezu als Charaktertiere der Donau-March Auen
kennt und deren 6rtliche Vorkommen durch ei-
nen GroBkraftwerksbau gefihrdet wiren oder
erloschen wiirden. Dariiberhinaus ist Osterreich
dem ,,Ramsar Ubereinkommen iiber Feuchtge-
biete, insbesondere als Lebensraum fiir Wasser-
und Watvégel, von internationaler Bedeutung®
beigetreten (giiltig seit 16. 4. 83, BGBL. 225/1983)
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' noch die Moglichkeit gleichwertigen Ersatzesp

. Die Erhaltung der Augebiete von Wier

und hat als Beitrag der Republik ausdriicklic
die Donau-March-Thaya Auen in den damali-
gen Landschaftsschutzgebiets-Grenzen namhaft
gemacht. Aus diesem Abkommen hat sich bis-
lang keiner der der Signatarstaaten zuriickgezo-
gen. Ansitze dazu gab es in Pakistan, West-
deutschland und GroBbritannien, doch haben
die jeweiligen Regierungen auf Einspruch der
IUCN (Int. Union for Conservation of Nature
und Natural Resources) hin ihre Absicht aufdf
gegeben.

Im Falle dringenden nationalen Interesses (als
etwa Existenzgefihrdung eines Signatarstaates)f
bei Verzicht auf ein Nutzungsprojekt) sind Ab<}
sanderungen moglich, wobei ein mdglichst
gleichwertiges Ersatzgebiet bereitgestellt werde
soll. Im Fall der Bedrohung des einmaligen Au4§
gebietes bei Hainburg durch ein Laufkraftwerks3g
projekt war weder die geforderte Dringlichkeitf

gegeben. (siehe Kapitel VIIL. Okologische Bewe
tung der Staustufe Hainburg).

Es ist daher verstindlich, daB alle einschlégig
befaBten internationalen Gesellschaften bei
Osterreichs Regierung protestiert haben. Es sind
dies die TUCN (5. 0.), die UNESCO (United Nad 2., 1)aAS Konzept des
tions Educational, Scientific and Cultural Or:

ganization auf dem Weg iiber die Osterr)Die Organisationsform ,,Nationalpark® hat sich
UNESCO Kommission), der WWEF (Worldim Ausland seit mehr als 100 Jahren hervorra-
Wildlife Fund, dessen Prisident auf die Beidgend zum Schutz wertvoller und sensibler Re-
spielswirkung gegeniiber Entwicklungslanderngionen bewahrt.

hinwies), SIL (International Limnological SodWie die Ereignisse der jiingsten Vergangenheit
ciety) und IWRB (Int. Waterfowl Research Budgezeigt haben, waren die Kategorien Land-
reau), die auch ihre eigenen Experten in dagschafts- und Naturschutzgebiet — unterstiitzt
Hainburger Augebiet entsandt haben. on zwei internationalen Abkommen — nicht
Die Okologiekommission der Bundesregierungausreichend, um die Donauauen vor einem sie
hat die Augebiete zwischen Wien und March algbedrohenden Projekt zu schiitzen.

im hochsten MaBe nationalparkwiirdig befundenjEs war nun der Wunsch der Bundesregierung,
Sollten dereinst einmal technische MaBnahmenein Konzept fiir die Erhebung der Donauregion
im Zusammenhang mit der langsamen Eintie0stlich Wiens in die héchstrangige international
fung der Donau erforderlich werden, hatteganerkannte Schutzkategorie zu erstellen. Im Ar-
diese in erster Linie 8kologischen Zielen zu diefbeitskreis ,,Nationalpark® der Okologiekommis-
- sion wirkten neben Okologen von Universitéts-
und Akademieinstituten vor allem auch Natur-
chutzexperten der Linder Wien und Nieder-
Osterreich, der Planungsgemeinschaft Ost, Fach-
leute der Bundesforste und der Wasserstraen-
direktion mit, um sachliche Voraussetzungen
fiir konkrete Verhandlungen zwischen Bund
nd Lindern zu schaffen.

‘Gesprache zur Einrichtung einer Planungsge-
sellschaft bzw. Trigerorganisation sowie zur

bis zur Marchmiindung hat absolute
Vorrang.

‘Nationalparks

Strominsel
bei Orth
(Navara)

Klarung von Finanzierungs- und Rechtsfragen
sollten im Falle der politischen Grundsatzent-

-scheidung fiir das Konzept-ehebaldigst aufge-

nommen werden.

2. 1. Nationalparkbegriff —
Kriterien

Bringt man die Nationalparkdefinitionen aner-

kannter Gremien wie der Int. Union for Conser-

vation of Nature and Natural Resources

(IUCN), der Planungsgemeinschaft Ost (PGO)

sowie dieses Arbeitskreises und einschlagiger

Naturschutzgesetze Wiens und Niederoster-

reichs auf eine gemeinsame Kurzform, so lauten

die entscheidenden Kriterien:

Urspriinglichkeit und Grofie

— durch menschliche Nutzung nicht wesentlich
verandert

— mit funktionierendem Naturhaushalt und

— mit Kernzonen (Voll-Naturschutzgebieten ohne
wirtschaftliche Nutzung) von insges. minde-
stens 1000 ha.



Eigenart und Schonheit
— charakteristische Lebensraume
— mit besonderen Tier- und Pflanzenarten

— im Zusammenhang mit (kultur-)historisch

hervorragenden Landschaftsteilen
Gesamtstaatliche Bedeutung — d. h. die Erhal-
tung liegt im nationalen Interesse.

2. 2. Ziele des Nationalparks

Schutz — Erhaltung und Pflege weitgehend na-
turlicher Okosysteme sowie der land-
schaftlichen Besonderheiten.

Erlebnis- und naturorientierte Erholung

Erziehung und Bildung

Forschung,

. wobei ‘dem Schutzziel hochste Prioritédt einge-
rdumt wird.

AnlaBlich der 10. Generalversammlung der
»International Union for Conservation of
Nature and Natural Ressources (IUCN) am 1.
Dez. 1969 in Neu-Delhi wurde folgende ,,Be-
griffsbestimmung fiir Nationalparks® beschlos-
sen: .

»Ein Nationalpark ist gin verhiltnismafBig

groBes Gebiet, )

1.) in dem ein oder mehrere Okosysteme
nicht wesentlich durch menschliche Nut-
zung oder Besiedelung verdndert worden

- sind; in dem Pflanzen- und Tierarten,
geomorphologisch bedeutsame - Stdtten
und biologische Lebensrdume von be-
sonderem wissenschaftlichen und erziehe-
rischen Wert und von Bedeutung fiir die
Erholung sind, oder das eine besondere

~ schone natiirliche Landschaft aufweist.

2.) fir das die oberste zustindige Behorde
des Staates MaBnahmen getroffen hat, die
eine Nutzung oder Besiedelung des ge-

lichst bald beseitigen und die eine wirk-
same Kontrolle zur Erhaltung der 6kolo-
gischen, geomorphologischen oder 4sthe-
tischen Eigenheiten, die zu einer Aus-
weisung gefithrt haben, sicherstellen sol-
len, und

samten Gebietes verhindern oder mog-

Der internationale Nationalparkbegriff

3.) das von Besuchern unter besonderen Be-
dingungen zu ihrer Erbauung, aus erzie-
herischen und kulturellen Griinden und
zu Erholungszwecken betreten werden
kann.“

Ein nur der Wissenschaft dienendes Natur-

schutzgebiet, das nur mit Sondererlaubnis be-

treten werden darf, ein privates Naturschutz-
gebiet oder ein bewohntes und wirtschaftlich
genutztes Gebiet, in demi Landschaftsgestal-
tung und MaBnahmen zur Entwicklung des
Fremdenverkehrs zur Schaffung von Erho-
lungsgebieten gefiihrt haben, in denen die In-
dustrialisierung und die stddtebauliche Ent-
wicklung unter Kontrolle gehalten werden
und in denen Erholungsmdoglichkeiten fiir die
Bevolkerung Vorrang vor der Erhaltung der
Okosysteme besitzen (Naturpark) sollen nicht
als ,Nationalpark® bezeichnet werden.

' Schutzgebiete, die den Anforderungen fiir

Nationalparks entsprechen, werden in- die
,Liste der Vereinten Nationen fiir National-
parks und gleichwertige Reservate“ aufge-
nommen und dadurch international aner-
kannt.
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Hochwésser—
dynamik
(K. Momen)

3. Nationalparkwiirdigkeit der
Donau-March-Thaya Auen

Urspriinglichkeit und GroBe

Urspriinglichkeit und Gréfle sind — trotz der Re-
gulierungsfolgen — noch weitgehend geben.
Alle Au-bildenden Krifte und Bedingungen sind
ostlich von Wien noch wirksam, sie ergeben sich
aus der Kommunikation mit einem 'stark
schwankenden Fluf} (jahrliche Pegeldifferenz bei
Hainburg HW-NW rund 600 cm). Im Unter-
schied zu den Auen des Tullnerfeldes oder der
abgeddammten Lobau zeigt die Hainburger Au
noch keine Austrocknungssymptome (keine se-
kundédren HeiBlinden). Auwald heilt Wasser-
wald (vom mittelhochdeutschen ,,aue” fiir Was-

Iser), daher ist seine Urspriinglichkeit zunichst

hydrologisch definiert:
Hochwassereinflufi: Durchschnittlich jahrliche

i flachige Uberschwemmungen hoher Dynamik
1(s. Einleitung). Durch Donauregulierung wur-
1 den die Uberflutungsflachen zwar mit Hochwas-
Iserschutzddmmen eingeengt — innerhalb dieser

behielten die Auen 6stlich Wiens jedoch ihre Ur-

funktion als Uberschwemmungsgebiete (die in
Trockenzeiten zu Wasserspeichern der Umge-
bung werden).

Grundwasserdynamik: Hochanstehendes, stark
schwankendes Grundwasser wirkt auch als ,,Be-
atmung” des Wurzelraumes (s. Einleitung). Bei
steigendem Pegel werden auflerdem die Sohlen
der Augewisser von unten her durchspiilt (von
Feinsediment entlastet) und durchlassig gehalten.
Freie FlieBstrecke: Die Stromung der Donau
(durchschnittlich 5,4 — 12,6 km/h, gemessen im
Stromstrich) bewegt Sohlenschotter, hilt das
Strombett durchldssig zum Grundwasser und
verhindert Sauerstoffzehrung im Uferfiltrat.
Noch immer schiittet der Strom Schotterinseln
und Sandbidnke auf, bietet damit auch Laich-
platze und Kinderstuben fiir die rheophile Fisch-
fauna und schafft Uferstrukturen mit Pionier-
standorten.

Die Strémungsgeschwindigkeit wirkt der Eis-
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deckenbildung entgegen. Daher wird die unver-
baute Donaustrecke von durchschnittlich 10.000
Wasservogeln, die sich auf 23 Arten verteilen,
als Winteraufenthalt benutzt.

Die dkologische Funktionsfihigkeit ergibt sich
aus der natiirlichen Dynamik des Wasserhaus-
haltes sowie der GroBe und Geschlossenheit.
In den rund 80 km? intakten Donau- und 35 km?
intakten Marchauen (die PGO erhob sogar 111,8
+ 49,6 km? hochster Nationalparkwiirdigkeit)
mit 600-700 ha Augewissern sind alle wesentli-
chen Standorttypen vorhanden (Voraussetzung
fiir wirksamen Artenschutz) und kénnen mehr
als 1000 ha Kernzonen ausgewiesen werden.
Eine weitere Verringerung unter diese Mindest-
grofe eines Nationalparks wiirde allerdings das
Schutzziel gefdhrden. Die Artenvielfalt ist eine
Funktion der Biotopgrofie. Besonders héhere
Glieder der Lebensgemeinschaft (Beutegreifer)
haben sehr hohe Flichenanspriiche. So ist etwa
das Revier eines Seeadlerpaares, einer Art, zu
deren Schutz sich Osterreich international ver-
pflichtet hat, rund 100 km? grof3.

Eigenart und Schonheit

Die 0sterreichischen Auen gehéren seit iiber
einem Jahrzehnt zu den landschaftsékologisch
am besten definierten Okosystemen und Erleb-
nisriumen, wie zahlreiche Publikationen, Bii-
cher, Tonbildschauen und Filme zeigen.
Biotop- und Artenvielfalt: Diese Bedingung wird
im hochsten Mafe erfiillt (s. Einleitung), etliche
Arten kommen dariiberhinaus in ungewo6hnlich
hohen Populationszahlen vor.

In den Witzelsdorfer und Stopfenreuther Auen
erreichen etliche Brutvogelarten, Amphibien
(z.B. Rana dalmatina) und Kleinsauger die hoch-
sten aus Mitteleuropa bekanntgewordenen
Dichten.

Zur Zugzeit und als Wintergéste sind etwa 100
Vogelarten in den unteren Donau- und March-
auen nachgewiesen.

Schonheit und Erlebniswert: ,Hier erliegt man
immer wieder den Impressionen eines fernen
aullereuropdischen Landes. Im Sommer ist es
die Uppigkeit des Dschungels, im Winter, wenn
sich die Wasservogel aus Nord- und Osteuropa
zu Tausenden an der Donau versammeln, die
Stimmung eines nordischen Vogelparadieses*
(OGNU Umweltschutzkalender 1983).
Schonbheit ist nicht nur subjektiv faBbar. Psycho-
logische Erhebungen (Polarititsprofile. nach
dem semantischen Differential), das Natur-
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schutzgutachten M. PIPEREKS, die idealisie-
rende Landschaftsmalerei und die romantische
Landschaftsgartenkunst des 18. und 19. Jahr-
hunderts, neuerdings auch die Vergleichende
Verhaltensforschung zeigen eine starke Prife-
renz des Menschen fiir abwechslungsreiche
Raumstrukturen mit Wasserrandzonen und ein-
priagsamen Baumgestalten, iippig belebt und ge-
heimnisvoll . . .

Diese Einsichten weisen, gestiitzt auf eine wach-
sende Massenbewegung zum Schutz solcher
Landschaften, zusammen mit personlichen Zeug-
nissen zeitgendssischer Kiinstler und Kultur-
schaffender darauf hin, da} die letzten Auen
heute von vielen Mitbiirgern (giinstigerweise
nicht von allen) geradezu als ,Idealnatur” des
Tieflandes betrachtet werden.

Kulturhistorische Bedeutung der Nationalpark-
region: Romische Ausgrabungen, mittelalterli-
che Befestigungen und barocke Schldsser bilden
einen Bestandteil des erweiterten Nationalpark-
konzeptes.

Dies erfordert allerdings mehr Sorgfalt im Um-
gang mit den antiken Schéitzen. Statt rechtzeitig
Ausgrabungen zu finanzieren und das wertvolle
Gelande zu sichern, wurde es fiir den Bau von
Zweitwohnsitzen vergeben, so dall vor der Zer-
siedelung nur mehr iibereilte Notgrabungen
moglich sind. Durch das Gréberfeld wurde eine
Schnellstralle gelegt, welcher auch Teile der
weithin sichtbaren, landschaftsprigenden Pap-
pelallee zum Opfer fielen. Die Straenbauma-
schinen zerstorten bereits einmalige Fundob-
jekte.

Gesamtstaatliche Bedeutung

Die Erhaltung dieser Landschaft wire schon aus
kulturhistorischer Sicht (s. 0.) im nationalen In-
teresse. Die starksten Nationalpark-Argumente
kommen jedoch aus der biologischen Wertigkeit
des Gebietes. g

Artenschutz: 46% der in Osterreich gefiahrdeten
Brutvogel kamen und kommen in den Donau-
March-Auen vor. Eine der als ,ausgestorben”
gefithrten Arten, der Seeadler (Haliaetus albi-
cilla) machte in den letzten Jahren hier
Brutversuche.

Die rote Liste der vom Aussterben bedrohten
Tiere Osterreichs enthilt eine lange Reihe von
Arten, die im Donau/March Auenbereich noch
— manche sogar nur mehr dort — iiberleben.
Einige der in den Osterreichischen roten Listen
wie auch in internationalen Abkommen als be-

droht gefithrten Charaktertiere seien als Bei-
spiele herausgegriffen:

Fischotter
Schwarzmilan
Zwerdommel
Schwarzstorch

" Fisvogel
Wiedehopf
Uferschnepfe
Rotschenkel
Beutelmeise
Hauben-, Schwarzhals- und
Zwergtaucher
Schilf-, Teich- und Drossel-
rohrsénger
Smaragdeidechse
Rotbauchunke
Kamm- und Teichmolch
Teich-, Spring-, und Balkan-
Moorfrosch, Laubfrosch
sowie etliche der iiber 40 Fischarten.

Die Auen sind nicht nur die an Tieren und
Pflanzen artenreichste Waldgesellschaft des
Landes, sondern auch der einzige nicht vom
Waldsterben bedrohte Vegetationstyp. Er eignet
sich daher in besonderem MaRe als Genreser-
voir — eine ,,Primirnatur als Nachschubquelle
fiir Géirten, Wiesen, Felder und Gewisser” (M.
PIPEREK) sowie als Grundlage von in Zukunft
lebenswichtigen Forschungszweigen (s. d. unter
»Ziele®). Ohne Primdrnatur gibt es keine erfolg-
reiche Revitalisierungsmoglichkeit gestérter Sy-
steme zu ,Lebensrdumen aus 2. Hand“. In Diir-

reperioden wie den Sommern 76 oder 78 waren °

die Feuchtgebiete fiir viele Tiere die letzte Uber-
lebenschance in einer ausgedorrten, entwisser-
ten Produktionslandschaft.

Es bestehe ohnehin die Gefahr, daB viele auffal-
lende Charaktertiere unserer mitteleuropdischen
Fauna den Nachkommen nur mehr als Mér-
chen- und Fabelwesen begegnen (wie jetzt schon
Wolf und Bér). Soll dies auch mit Storch, Adler,
Frosch, Nachtigall, Waldkauz oder Faltern ge-
schehen, fragt der Kinderpsychologe PIPEREK,
1mmerhm bilden sie auch einen Bestandteil un-
serer geistigen Kultur.

Landschaftsschutz: Es geht nicht allein um den

Schutz bestimmter Arten, von denen einige we-
nige — vielleicht — auch zoomiBig an Stau-
rdaumen .angesiedelt und hingefiittert werden
koénnten, sondern um die Erhaltung des integra-
len Landschaftserlebmsses der Auen. Nach Aus-

bau der Staustufe Wien wiren bereits 80% der -
osterreichischen Donaustrecke (und damit 80%
ihres Energiepotentials) genutzt — zum Teil un-
ter gewaltigen Landschaftsopfern und techni-
schen Verfremdungen (Kanalisierung zur Stau-
kette). Die letzten 20% zu .erhalten liegt im
nationalen Interesse Osterreichs (,Land am
Strome...“), damit diese und kommende Gene-
rationen wenigstens an zwei Beispiels-Land-
schaften des Donauraumes — der Kulturland-
schaft Wachau und der Naturlandschaft der
Auen zwischen Wien und Hainburg — erleben
konnen, wie schon das alte Europa war.

Internationale Bedeutung: Die Donau-March-
Thaya Auen gelten wegen ihrer Ein- und Letztma-
ligkeit als Naturmonument Europas. (s. Einleitung)

.Obwohl in den letzten 150 Jahren rund 50 Wir-

beltierarten aus dem Donau-March-FluBauen-
komplex verschwunden sind, ist die Fauna die-
ser Landschaft in Mitteleuropa konkurrenzlos
artenreich und die Zahl seltener und gefihrdeter
Tiere groBer als in anderen untersuchten Oko-
systemen.

Die Auen bieten noch hervorragende Bedingun-
gen fiir die Blldung zahlreicher Populationen
und Okotypen einer Art und bilden daher opti-
male Genreservoire.

Als Zwischenstation zur Zugzeit und als Win-
teraufenthalt ist diese reich strukturierte Strom-
landschaft von internationaler Bedeutung fiir zie-
hende und rastende Schwimm- und Watvagel (s. 0.).
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Europdische -
Sumpfschildkrote
(Golebiowski)

4. Ziele des Donau- March—Thaya—Auen—

Natlonalparks
Schutz

Erhaltung der gegenwirtigen Vielfalt

nach Arten, Altersaufbau (Bdume), Standort-
typen und Systemen. ‘
Rekonstruktion der fritheren Vielfalt
Eliminierung von Fremdbestdnden, Wiederein-
biirgerung ehemals heimischer ‘Arten, stellen-
weises Anstreben von Ur- bzw. Naturwaldver-
hiltnissen, Offnen von Altarmen zur Annéhe-
rung an den urspriinglichen Furkations- (=
Verzweigungs)typ der Donau, d. h. an Verhilt-
nisse wie vor der Regulierung.

Dies setzt voraus:

Sicherung der 6kologischen Dynamik
Uberschwemmungen, Grundwasserschwankun-
gen, Sukzessionen.

Sicherung der landschaftlichen Besonderheiten,
die vom flieBenden Strom mit seinen Inseln und
Schotterbianken, Uferstrukturen und Pionier-
standorten iiber Seitenarme, Altwésser -und
Stillwasserzonen mit Verlandungsgesellschaften
bis zu Feuchtwiesen, HeiBlinden und Waldsuk-
zessionen reichen. Selbstverstdndlich ist hier
auch die Erhaltung des Landschaftshildes in sei-
ner Verbindung von Natur- und Kulturwerten
gemeint, also beispielsweise auch die flieBende
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Donau als Teil des Stadtbildes von Hainburg.
Sicherung von storungsfreien Ruhezonen fiir Flora
und Fauna

Nicht nur der Mensch muf} sich an der Natur
erholen, auch die Natur muf sich groBrdumig
vom Menschen erholen.

Die Arbeitskreise ,Nationalpark” (Lotsch) und
,,Donaugestaltung“ (Kaniak) der Okologiekom-
mission der Osterreichischen Bundesregierung
kamen in mehrmonatigen Fachgesprachen zwi-
schen Okologen, Forstexperten und Planungs-
technikern zur einhelligen Auffassung, daf} diese
Nationalparkziele mit einer Stauhaltung vom
Typ des Ausleitungskraftwerks ,,DoKW-Projekt
Hainburg® (oder #hnlicher GroBkraftwerke mit
Abddammung der Auen) unvereinbar sind. (De-
taillierte Argumentation siehe VIII' Unverein-
barkeit mit KW Hainburg).

Analoges gilt auch fiir Projekte eines hoheren
Marchaufstaues fiir einen Donau-Oder-Elbe
Kanal.

Erlebnis- und naturorientierte
Erholung

Wendet man die heute international anerkann- =
ten Kriterien fiir die Eignung von Landschaften &

i

als Erholungsgebiete probeweise auf die Donau-
March-Thaya Auen an, folgt, da} diese Lebens-
und Erlebnisrdume die hochsten Wertnoten
iiberhaupt erhalten miiften:

, Vielfiltigkeit“ (V-Wert nach H. KIEMSTEDT‘))

“und ,,Erlebnispotential“ (H. JACOB?).

Wissenschaftliche Befragungen von Erholungs-
suchenden ergaben, daf} die beste Erholungseig-
nung ein Hochstmafl an Abwechslungsreichtum
und Mannigfaltigkeit von Flora und Fauna vor-
aussetzt. Als besonders reizvoll werden ,,Saum-
biotope“ empfunden (denen wegen des gesteiger-
ten Artenreichtums auch ~6kologisch hochste
Wertigkeit zukommt). Dies sind vor allem Wald-
rand und Ufer.

Wasserrandzonen scheinen dem Menschen an-
geborenermaflen bestimmt (EIBL-EIBES-

FELDT?®, TH. HEYERDAHLY, sie sind auch

Wiege seiner frithen Kulturen — ob in Pfahlbau
oder Hausboot, ob an FluB, See oder Kiiste. Die
unwiderstehliche Faszination, die Wasser schon
auf Kinder ausiibt, deutet auf , Gewisser” als
seelisches Grundbediirfnis des Homo sapiens.
Gewasser sind das Charakteristikum fast aller
beriihmten Promenaden und Wanderstrecken,
spielen in Landschaftsmalerei wie auch in der
idealisierenden Landschaftskunst und Parkge-
staltung fritherer Zeiten eine zentrale Rolle. Der
Wechsel von Wald und Lichtung hat einen hohe-
ren Erholungswert als einférmige Bestédnde,
Mischwald einen hoheren Erholungswert als mono-
tone ,,Stangenécker®.

Uniibersichtlichkeit — reiche Struktur, d. h.
raumliche Gliederung, die dem GrofBstddter die
Flucht aus der Masse und das ungestorte ,,Auf-
gehen in der Natur® ermoglicht.

Das Gefiihl, nicht stindig beobachtet zu wer-
den, nicht stets anderen ,,ins Gehege® zu geraten,
sich wenigstens voriibergehend ein ,imaginires
Territorium® abzustecken, ist fiir die seelische

_ Erholung der urbanen Industriemenschen ent-

scheidend. Grofstddter leiden unter standigen,
unerwiinschten Zwangskontakten, die in der
anonymen Masse von Fremden zu neurotisie-
renden Stressfaktoren werden. Der reich struk-
turierte Auwald bietet seelische Ausgleichs-
rdume.

Einsamkeit (im U.S. Nationalparkgesetz ist das

Recht auf Einsamkeit ausdriicklich verankert)

ist ein wichtiger Weg der Selbstfindung.
Belastbarkeit — biologische Regenerationsfihig-
keit — YVitalitét ist eine entscheidende Voraus-
setzung, um ein Naturreservat zumindest zo-
nenweise einer wenig reglementierten Erholungs-
nutzung offnen zu konnen. Diese Forderung ist .
im dynamischen, iippig produzierenden Auwald-
Okosystem jedenfalls besser erfiillt als in arten-
drmeren, empfindlichen Hochalpin-, Moor-
oder Steppendkosystemen.

Erreichbarkeit. 16-40 km vom Stephansplatz in
Wien, 25 km vom Flughafen Schwechat, gute
(und noch verbesserungsfahige) offentliche Ver-
kehrsmittelanbindung, extrem-radfahrerfreund-
lich (kaum Steigungen, -gutes Radwegnetz)
diirfte es sich um den verkehrsméfig am leichte-
sten zugdnglichen Nationalpark im Nahbereich
einer Millionenstadt handeln.

Natiirlichkeit vom Standpunkt sozialer Umwelt-
psychohygiene:

Der Anstieg nervlich-psychischer Zivilisations-
schiden deutete auf das Uberschreiten seelischer
Anpassungsgrenzen des Homo sapiens im Indu-
strie- und Ballungsmilieu. Er sei auch die Folge
des (oft unbewubten) ,,Naturverlustschocks®.
Nationalparks konnten als ,, Kraftwerke nervlich
psychlscher Gesundung® fiir das Wohlbefinden
der Biirger so viel bedeuten wie Kraftwerke fiir
die Wirtschaft. Man habe mittlerweile erkannt,
daf an der Entstehung der meisten Krankheiten
seelische Komponenten beteiligt seien.

Der praktizierende Psychologe PIPEREK, der
sich besonders in der Behandlung von Kindern
und Jugendlichen mit den Folgen der Naturent-
fremdung befalBt, sieht im Nationalpark die
Chance zur Bekampfung von Neurosen, psychi-
scher Verwahrlosung (erkennbar am lieblgsen
Umgang mit der Mitwelt) und Sinnentleerung
mechanisierten Daseins in der Industriejugend.
Er betrachtet den Donauauen-Nationalpark
dementsprechend als psychische Wohlfahrts-
institution.

In die gleiche Richtung weisen Appelle des Ver-
haltensforschers Konrad LORENZ und des
Psychiaters Erwin RINGEL.

Die Freizeitwiinsche einer wachsenden Zahl von
Stadtern scheinen diese psychosomatischen Er- °
kenntnisse zu bestatigen.

Motivationsanalysen des Deutschen Bautenmi-

") KIEMSTEDT, H. 1967, Zur Bewertung der Landschaft fiir die Erholuné, 1. Sonderheft der Beitrége zur Landschafts-

pflege. Stuttgart 1967.

ders.: Erfahrungen und Tendenzen in der Landschaftsbewertung, Forschungs- und Sitzungsberichte Raum- und Fremden-
verkehr, Band 76.2%) JACOB, H. 1973, Zur Messung der Erlebnisqualitidt von Erholungs-Waldbestdnden. Eine Experimen-
talpsychologische Analyse als Beitrag zur Umweltgestaltung. Stuttgart 1973 = Landschaft + Stadt, Beiheft 9. >) EIBL-EI-

BESFELDT, L., Biologie menschlichen Verhaltens. Miinchen 1984. ) personliche Mittleiung, 1980.
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nisteriums zeigen eine steigende Natursehnsucht
der Erholungssuchenden. Gleichzeitig werden
Tier- und Pflanzenbestimmungsbiicher, Natur-
fuhrer fiir Familienausfliige, Anleitungen fiir
Naturgédrten und Naturteiche zu Erfolgen auf
dem Biichermarkt. Fortbewegung mit Muskel-
kraft ist wieder gefragt, insbesondere Wasser-
und Radwandern, Reiten und Pferdewagenfah-
ren. Parklandschaften wirken weniger interessant
als Naturlandschaften. Allein die Spannung,
man konnte ein Wildtier sehen, erh6ht den Er-
lebniswert und hélt den Sinn fiir das Geheimnis-
volle der Natur wach.

Erziehuhg und Bildung

Experten aller uns bekannten Umwelterzie-
hungs-Symposien (z. B. IUCN 1970, UNESCO
Tiflis, Stockholm 1972, OJRK, Okohumana
1980, Interministerielles Komitee fiir Umwelt-
schutz 1981) stimmen iiberein, dafl 6kologisches
Verstdndnis nicht allein im Klassenzimmer oder
vor dem Videoschirm erworben werden kann.
Sie fordern direkte Naturerfahrung in ,,6kologi-
schen Freilandlabors®, intakte Beispielsland-
schaften, in welchen auch Wertgefithle und
‘Harmonieverstandnis entwickelt werden kon-
nen. Wegen der besonderen Anziehungskraft
auf Kinder und ihres naturkundlichen Bil-
dungswertes fiir Jugendliche sollten Feuchtbio-
tope vorrangig geschiitzt werden (vgl. auch
Handreichungen des Zentrums fiir Schulver-
suche des BMUK, April 1984). Da derart pra-
gende Natureindriicke ,in einer verstadterten
und erlebnisfeindlichen Produktivwelt auch im
agrarischen Raum immer schwerer zu vermitteln
seien” (KATZMANN), wird der Auennational-
park gerade von Erziehungsfachleuten seit Jah-
ren verlangt.

Analoges gilt fiir die Erwachsenenbildung. An-
dere Nationalparks (z. B. Everglades; Plitvicer
Seen; Bialowieza) sind am starksten von Pensio-
nisten (,Senioren“) frequentiert, die das Bil-
dungsangebot mit groler Amibition nutzen.

Forschung

Die 6kologische Forschung in Nationalparks
dient der Optimierung des Schutzes, der Erhe-
bung von Flora und Fauna und ihrer Dynamik,

vor allem aber dem besseren Verstandnis 6kolo- -

gisch intakter Funktionsgefiige — zur Vermei-
dung von Fehlern hier und anderswo. Wir wis-
sen iiber die Auenckologie zwar genug, um
Reliktauen zu schiitzen, aber zu wenig, um sie
technisch manipulieren zu konnen. )
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Die wichtigste Forschungschance liegt jedoch im
Genreservat, in der Erhaltung gefahrdeter Le-
bewesen, die fiir Pharmakologie, Medizin, Er-
nihrungs- und biologische Schadlingsbekdmp-
fungs- oder Ziichtungsforschung, Forstwissen-

schaft, vergleichende Disziplinen (Ethologie, -

Chemotaxonomie, u. a. m.) noch dringend ge-
braucht werden konnen.

Vom potentiellen Preis-Leistungsverhiltnis ist
die Einrichtung des Nationalparks wahrschein-
lich die langfristig zukunftstrichtigste Investi-
tion fiir die 6sterreichische Wissenschaft (da ihre
Moglichkeiten auch in vielen Generationen
nicht ausgeschopft sein konnen).

Vom Wert einzelner Arten

Auf Wunsch von Arbeitskreismitgliedern wer-
den aus der internationalen Artenschutzdiskus-
sion einige Beispiele fiir den tiberraschenden
Wert oft unscheinbarer Arten angefiihrt:

Aus dem nordamerikanischen Nachtschatten-
gewdchs Mayapple (Podophyllum peltatum)
gewinnen die Bristol Laboratorie seit kurzem cin
Mittel zur Heilung bislang aussichtsloser Ho-
denkrebsformen. AufBerdem synthetisiert die-

selbe Pflanze ein Abschreckungsmittel gegen

Kartoffelkafer.

Ein neuentdeckter Wirkstoff aus Catharanthus
roseus, einer Urwaldpflanze aus Madagaskar,
erhoht die Uberlebenschance bei bestimmten
Leukdmieformen von einem auf vier Geheilte
pro fiinf Félle. Doch sind auf Madagaskar be-
reits 90% ihres natiirlichen Lebensraumes ver-
nichtet.

In den Pflanzen tropischer Regenwailder fand
man neue hochwirksame Herzglykoside und
empfiangnisverhiitende Drogen — doch ist auch
ihr Lebensraum im Schwinden.

Ebenso wie unser Haushuhn, jener effiziente
Eiweillveredler, aus wilden Dschungelhiihnern
geziichtet wurde, hilt die Wildtierfauna ver-
schiedenster Naturrdume noch groBe Genre-
serven bereit.

Wie vorsichtig man bei Wertfeststellungen tiber
Arten in Feuchtbiotopen sein muf, zeigt folgen-
des Beispiel: Ein kleiner, urspriinglich im sub-
tropischen Amerika heimischer Fisch wurde von
den alten Zoologen seinerzeit als wert- und nutz-
los beschrieben und dementsprechend Gambu-
sia genannt (aus lateinischen Wortwurzeln fiir
unniitz®). Heute wird dieser gefrafige Moskito-
Larvenvertilger in vielen Entwicklungslindern
eingebiirgert, wobei seine Okologische Breite
von Meerwasser bis zu Regenwasserzisternen
reicht.

5. Zonierung

. Der niederosterreichische Anteil der Donau-
March-Thaya-Auen ist Landschaftsschutzgebiet
(206 km?) und schlieBt ca. ein Dutzend beste-
hender und projektierter Naturschutzgebiete ein.
Auch die Untere Lobau ist Naturschutzgebiet
und Internationales ,,Biosphere Reserve®.

Aullenabgrenzung

Der Nationalpark soll alle noch vorhandenen
Auwilder, die kommunizierenden freien Fluf-
strecken, Augewasser und iiberschwemmte Wie-
sen enthalten — Siedlungen und private Acker
werden nicht einbezogen. Deutlich kleiner als
das Landschaftsschutzgebiet, umfafit er vor al-
lem die hochwasserbeeinflufiten Bereiche.
Linksufrig der Donau wurden auch die Wald-
gebiete der Bundesforste auflerhalb des March-
feldschutzdammes einbezogen.

Die Nationalparkgrenze verlduft in der Regel
entlang der Wald-Feld-Grenze.

Die Untere Lobau, die bei FHochwasser nur
mehr iiber den Schénauer Schlitz geflutet wird,
ist groBtenteils nationalparkwiirdig. Die Obere
Lobau wird voraussichtlich nur zum Teil einbe-

Donau
unterhalb

der
Schwalbeninsel
(Navara)

zogen, der Rest enthdlt den Status einer Natio-

nalpark-Vorzone (Griinde: ,Stromferne®, ge-

storter Wasserhaushalt hinter dem Damm,
groBe Intensivlandwirtschaft, Art der Fischerei
etc.)

Ackerflichen (ausnahmsweise)

@® Besitz der Bundesforste (ca. 100 ha, derzeit
verpachtet). ‘

@® Gemeinde Wien — einige ha der Unteren
Lobau.

@ Nicht einbezogen, obwohl innerhalb des
Marchfeldschutzdammes — werden Ge-
meinde- und Privaticker im Bereich Schon-
au-Mannsdorf und im Donau-March-Win-
kel. Eine Umwandlung in Auwiesen wére
erwiinscht, ein Ankauf bzw. Grundtausch
mit bundeseigenen Landwirtschaftsflichen
wiére anzustreben.

Rechtsufrig der Donau soll der Terrassenhang

— auf dem der tiefstgelegene Buchenbestand

Osterreichs mit urwalddhnlichem Charakter

liegt — in den Nationalpark einbezogen werden.

Die Grenze verlduft an der oberen Terassen-

kante entlang der Wald-Feld-Grenze. Im We-
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sten endet der Nationalpark bei Mannsworth.
An March und Thaya wurden die bestehenden
und projektierten Naturschutzgebiete (s. Arbeits-
papier LAZOWSKI et al.: ,Vorschlag zu einem
Zonierungskonzept fiir die March- und Thaya-
Auén“) als nationalparkwiirdig abgegrenzt.

Innenzonierung

Diese sollte bereits Aufgabe der Nationalpark-

verwaltung in Zusammenarbeit mit ortskundi-

gen Forstleuten, den Naturschutzabteilungen

der Lander und dem wissenschaftlichen Beirat

sein. Okologisch sind alle hochwasserbeeinfluf3-

ten und sonst nicht irreversibel beeintrachtigten

Teile Kernzonenwiirdig. Die Haslauer- und Pe-

troneller Au (rechtsufrig) ist trotz entstellender

forstwirtschaftlicher Nutzung kernzonenwiirdig,

weil die Urspriinglichkeit des Wasserhaushaltes

eine Renaturierung ermoglichen wiirde.

Kernzonen sollten im allgemeinen nicht auf Pri-

vatfiichen, sondern dort eingerichtet werden,

wo die Nationalparkverwaltung als Grundherr

bzw. Verfiigungsberechtigter ein entsprechendes

Management durchfithren kann:

@® Eigentum der Bundesforste (linksufrige Do-
nauauen, ca. 50 km?)

@® Eigentum der Gemeinde Wien (Lobau und
Teile der siidlichen Donauauen)

® FEigentum der WasserstraBendirektion (ehe-
‘malige FluBschlingen an March und Thaya,
sowie Uferstreifen)

® Eigentum von Naturschutzorganisationen
(insbesondere W WZF-Reservat Marchegg,
11,5 km?)

@ Eigentum des Bundesministeriums fiir Land-
und Forstwirtschaft (Donau-March-Winkel).

@® cine Chance fiir die Einrichtung von Kernzo-

nen auf Privat- oder Gemeindegriinden be-
ziehungsweise fiir die Abfindung von Pach-
tern bietet der Abtausch mit landwirtschaft-
lichen Flichen des Bundesministeriums fir
Land- und Forstwirtschaft auBerhalb der
Au. . ‘
Fiir diese Flachen ist ein Management nétig (wo
auBer Nutzung zu stellen wére, wo pflegliche
Bewirtschaftung, Brennholznutzung, Erholungs-
nutzung anzuraten wéren, etc.).
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" mit entsprechenden Forderungsmalinahme

Beispiele fiir Kernzonen: '

Oberforstrat Putzgruber hat (als Experte des
Arbeitskreises — nicht als Vertreter der Bundes==
forste) fiinf Gebiete von ca. 800 ha (davon 600"
ha Wald) in den Bereichen Schonau, Orth,
Eckartsau und Stopfenreuth vorgeschlagen, die
ginzlich aufler Nutzung gestellt werden konnten
Univ.-Prof. Hans Martin Steiner schlug eine
Erweiterung dieser Schonauer, Orther und Stop-
fenreuther Gebiete vor. (S. detaillierte Arbeits-
papiere).
Jedenfalls wiire es rasch moglich, im Bereich der
Bundesforste (5000 ha), in den unteren March-
Auen (1.150 ha Naturschutzgebiet Marchegg,
teilweise WWE-Besitz) und auf den Fléchen der
WasserstraBendirektion (170 ha) Kernzonen von
insgesamt mehr als 1000 ha einzurichten, und
das in den 6kologisch wertvollsten Teilen der™
Au. .
Befiirchtungen von Anrainern, sie wiirden au- |
nahe Acker verlieren oder in der Bewirtscha ‘
tung angrenzender Felder bevormundet werden
(z. B. bei Verwendung von Agro-Chemikalien),
sind vollig unbegriindet. »
Sollte in fernerer Zukunft vom Nationalpark-In=
stitut eine agrarbiologische Beratung der An- “‘
rainer organisiert werden konnen, hatte diese
gewiB nur Angebotscharakter und wire vor al-
lem im Interesse der Landwirte selbst. In Diss
kussionen fordern Marchfeld-Bauern zuneh-
mend derartige Leistungen der Wissenschaft.
Fine solche Beratung, eventuell in Verbindung:

kénnte auch eine landschaftliche Bereicherung
des Marchfeldes herbeifiihren, die nicht nur die
Schoénheit, sondern auch die skologische Stabili
tit und den Jagdwert dieser flurbereinigten Pro
duktionssteppe steigern konnte. .

Eckartsau
(Lotsch)

6. Management und Nutzungen —

. Ptlegemalinahmen

Oberstes Nationalparkziel ist der Schutz, d. h.
Erhaltung und Renaturierung. Andere Ansprii-

- che an das Gebiet sind mit dem Schutz-Ziel zu

harmpnisiereh. Ohne Nationalpark ware mit
negativen Entwicklungen zu rechnen, z. B. mit
einem unkontrollierten Besucherdruck, starker

‘Beunruhigung der sensiblen Wasserrandzonen,

lokalen Verlandungstendenzen, Verlust an Weich-
holzau, Verfremdung an Waldbestidnden, etc.

. Forstwirtschaft -

- Entscheidende Voraussetzung wire die Entla-
- stung der ortlichen Bundesforste vom betriebs-
wirtschaftlichen Erfolgszwang, evtl. Umbenen-
nung in eine ,Bundesforst- und Nationalpark-
- verwaltung®, um volle Identifikation mit den
- Schutzzielen zu ermoglichen. Die vorsichtige.

Fo_rstnu_tzung der Wiener Auen ist seit einiger
Zeit weitgehend naturschutzkonform.

® Kernzonen als Naturwaldreservate; Anstreben .

urwaldartiger Verhéltnisse.

@ Kleinflichige Nutzung. Z. B. Schaffung klein-
flachiger Lichtungen fiir Erneuerung der
Weichholzau (Pappeln und Weiden kommen
nur auf offenen Stellen auf, wie sie durch
frithere Dynamik stets neu entstanden). Der-
zeit verjiingen sich auf hellen Schlagen WeiB3-,
Schwarz- und Graupappel, Weillweide,
Esche, Feldahorn, Weillerle sowie Straucher
(Hartriegel, WeiBdorn, Hasel). Alle anderen
werden nachgesetzt.

@® Extremstandorte, z. B. Hei3ldnden, als Wer

unbehandelt lassen. ‘

@® Markante Altbdume als Horstbiume und

landschaftspragende Gestalten auch in Rand-
zonen erhalten.

® Umtriebszeit der Hartholzbestinde generell

erhohen. -

Monokulturen renaturieren. Auf Erlenstand-
orten bzw. in der Pappelau wurden in ver-
gangenen Jahren 500 bis 600 ha kahlgeschla-
gen und auf Hybridpappeln umgestellt (galt
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als ,Auwaldveredelung“. Der Kulturpappel-
anteil stieg von 1948 bis 1983 von 4% auf 17 %).
Der Ersatz durch autochtone Arten wird ge-
fordert.

® Exoten und standortfremde Gehélze kurzhal-
ten. z. B. Gotterbaum (Ailanthus glandu-
losa), Kiefern und andere.

@ Verzicht auf Stockrodungen, groBflachigen
Kahlschlag, Monokulturen, Fremdarten, Pe-
stizideinsatz und ,harte Forsttechnik wie
Schneideschild und Roderechen etc., die in
der Vergangenheit nicht nur zum Verlust von
Natursubstanz, sondern auch zur Eliminie-
rung forstlicher Arbeitsplatze gefithrt haben.
Pfleglicher Umgang mit dem Okosystem
wirkt gleichzeitig mit den Instandhaltungsar-
beiten fiir den Nationalpark beschaftigungs-
sichernd. Arbeitern und Angestellten der
Bundesforste diirfen keine materiellen Nach-
teile erwachsen, es sind dariiberhinaus Vor-
teile fur die Arbeitsplatzqualitéit zu erwarten.

@ Kopfweidennutzung sowie Mihwiesen, evtl.
auch Asungsicker sind beizubehalten.

@ Brennholzgewinnung. (Bundesforst-Auen brin-
gen jahrlich 18.000 Festmeter, davon 50%
Brenn- und 50% Nutzholz). Die weitere
Brennholzversorgung der Anrainer (wichtig
fiir die Akzeptanz des Nationalparks) kann
durch Pflegenutzung sowie Eliminierung von
Monokulturen und Exoten weiter aufge-
bracht werden. AuBerstenfalls wiren Na-
turalentschadigungen denkbar.

Wild, Wald und Jagd

Die Auen haben seit der Kaiserzeit iiberhohte
Wilddichten (vgl. die AbschuBzahlen der Hof-
jagden und den bis heute erhaltenen 54 km lan-
gen Wildzaun zum Schutz der Marchfeld-Kul-
turen). :
Rotwild

6- 8 Stiick/100 ha, im Sommer um 3 mehr,
Rehwild

10-12 Stiick/100 ha, im Sommer um 8 mehr,
Schwarzwild
ca. 10 Stiick Jahresabschlufl, geringe Forst-
schiaden.

Reviere:

Donau, linksufrig: eine Regiejagd, 7 Pachter (ca.
30-40 jagdausiibende Personen. Hohe Pachten,
die 20% der Gesamteinnahmen dieser Forst-
verwaltung ausmachen. Dafiir sind allerdings
erhebliche Leistungen zu erbringen:

Die Waldverjiingung ist wegen der kiinstlich
hochgehaltenen Wilddichten fiur mehr hinter
dem Zaun moglich, im Durchschnitt sind stdn-
dig rund 200 km Kulturzaun nétig (schiitzen nur
Forstkulturen, auBerhalb dieser ist auch die na-
tiirliche Vegetationsentwicklung durch hohe
Wilddichten beeintrachtigt).

Experten fordern allméhliche Rot- und Rehwild-
reduktion auf 1/4, was Hegeabschiisse und
Einschriankung der Winterfiitterung erfordert.

Wiesen und Acker

Feucht- und Mihwiesen sind als Landschafts-
elemente erwiinscht. (Brut-, Nahrungs- und
Rastbiotope fiir zahlreiche seltene Vogel und
Lebensraum fiir Amphibien und Reptilien).
Neue Dammfithrungen — z. B. im Bereich der
Uberschwemmungswiesen des Naturschutzge-
bietes Rabensburger Thaya-Auen — sind 6ko-
logischen Erfordernissen anzupassen. Keines-
falls diirften 'sie fluBnahe (wie in alten
Wasserbauprojekten) erfolgen..

Acker sind nur ausnahmsweise im National-
park. Thr Ankauf zur Umwandlung in Wild-
asungsflichen, Miahwiesen, vereinzelt sogar
Feuchtbiotope ist anzustreben.

Gewasserbereich

Stellenweises Tieferlegen der Treppelwege oder
Einstrdmvorkehrungen sollten schon ab hohe-
rem Mittelwasser eine Offnung von Altarmsy-
stemen gegeniiber dem Strom gewéhrleisten, um
eine Annidherung an den urspriinglichen Ver-
zweigungstyp (d. h. Verhaltnisse wie vor der Re-
gulierung) zu erzielen.

Fiir die Fischerei miissen Sonderregelungen er-
arbeitet werden. So hat sich an der Fischa die
Befischung nur einer Gewisserseite sehr giinstig
ausgewirkt — auf der anderen Seite stehen re-
gelmafBig Reiher.

Gleiches gilt fiir den Paddelboot-Verkehr (Zome-
rung).

Besucherbetreuung

Laut Umfragen nimmt ,Naturnzhe® einen
steigenden Stellenwert in den Freizeitwiinschen
der Industriebevolkerung ein. Gleichgiiltig, ob
nun ein Auen-Nationalpark eingerichtet wird
oder nicht, fithrt dieser Trend zu einem steigen-
den Besucherdruck auf die letzten intakten Na-
turrdume in GroBstadtndhe. Das Nationalpark-
Management wire lediglich eine Chance, die

Gefahren fiir die Auen-Region zu entschirfen.
Seine Aufgabe liegt in der behutsamen Harmo-
nisierung der Wiinsche nach Naturerleben mit
den vorrangigen Schutzerfordernissen fiir ein
Europdisches Erbe. Besucher-Werbung ist kein
Ziel des Nationalparks, Besucherbetreuung hin-
gegen schon.

Denn sowohl aus der Schutzabsicht, als auch
aus der Inanspruchnahme offentlicher Forde-
rungsmittel, die der ganzen Region (s. unten)
zugute kommen, erwichst auch die Verpflich-
tung zu einem entsprechenden Erlebnisangebot
fiir interessierte Géste, soweit dies die National-
park-Ziele nicht gefdhrdet.

Die Abschirmung von Kernzonen wird durch un-
terschiedliche Aktionsradien verschiedener Be-
suchergruppen begiinstigt:

RUW-Konzept (Rund um’s Wirtshaus) schlieit
Informationszentren, naturkundliche Schauen,
evtl. Vivarien, die Storchenhorste bei Marchegg,
sowie kulturelle und museale Angebote ein (zu-
gleich auch Abend- und Schlechtwetterpro-
gramme).

Prisentationen der Naturfithrer (vergleichbar
den Ranger-Présentationen im US-Nationalpark
mit Diskussionen und Dia-Vortrdgen sehr be-
liebt auch am Lagerfeuer) konnten eine anre-
gende Ergidnzung darstellen.

RBB-Konzept (Randliche Besucherbindung), d. h.

randliche Bade- und Erholungsmdglichkeiten,:

Lagerwiesen, evtl. spater Freigehege mit Cha-
raktertieren der Auen, besonders fiir Fotoama-
teure. (Laut Motivationsstudie Nationalpark
Bayerischer Wald kommen mindestens 67 % der
Besucher, ,um Tiere zu sehen®).

RRW-Konzept (Rad-, Reit- und Wanderwege).
Erfahrungsgemill halten sich Radfahrer und
Reiter bei attraktivem, szenisch reizvollem
Wegeangebot sehr diszipliniert an bestimmte
Routen. Dem fuBlaufigen Naturfreund kénnen
spezielle ,, Trails“ geboten werden, das sind inter-
essant gefithrte Schwebepfade iiber Wasser,
Rohricht und durch Urwald, auf denen er —
auch fiir die Tiere — kontrollierbar und harmlos
bleibt und zu verblendeten Aussichtswarten,
Rastplatzen und Beobachtungsstdnden mit Fern-
rohren und Informationen gelangt.
Hervorragende Erfahrungen mit derartigen Ein-
richtungen gibt es in mehreren Nationalparks
des nidheren und ferneren Auslandes (z. B.
Everglades).

Diese Schwebepfade minimieren die Beunruhi-
gung, verhindern Vegetationszerstorung, bieten
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reizvollste Raumerlebnisse und die Chance zur
Tierbeobachtung in freier Wildbahn — und dies
auch fiir Behinderte oder Familien mit kleinen
Kindern. (Néheres siche die Abbildungen im
»Everglades“-Bericht von Lo6tsch B., Weish P.
und Schobesberger G. im Auftrag des Bundes-
ministeriums fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz).

Verbote sollen so wenig wie mdglich spiirbar

- werden, es geht um Koppelung sanfter Besu-

cherlenkung mit niveauvollem, nicht kommer-
ziell ausgerichtetem Erlebnis- und Bildungs-
angebot.

Die Einschrankung der wirtschaftlichen Forst-
nutzung gestattet auch die Auflassung zahlrei-
cher Forststraflen, d. h. Reduktion des Wegenet-
zes, bzw. Tarnung von abzweigenden Wegen,
die in Kernzonen fithren wiirden.

Unbedingt sind auch Ruhezonen fiir ruhesu-
chende Individualisten im Nationalpark vorzu-
sehen. Im amerikanischen Nationalparkgesetz
ist, wie schon erwiahnt, das Recht des Menschen
auf Einsambkeit enthalten.

Nationalparkzone, Naturfiihrer (Begriff in An-
lehnung an Bergfiihrer, Schlfuhrer Fremden-
fithrer, Museumsfiihrer).

Im US-Natlonalpark iibernehmen Ranger mit
akademischer Qualifikation und an Scout-dhnli-
chen Uniformen erkennbar, diese Aufgaben.’
Die Nationalpark-Organe sollten auch bei uns
fachlich hervorragend qualifiziert sein, die Aus-
bildung aber auch groBBten Wert auf didaktische
Umsetzung, Vortragstechnik und persdnlichen
Umgang mit Besuchern legen.

Ein — bis zu einem gewissen Grade erforderli-
ches Mal} an Autoritdt — sollte aus der hohen
Qualifikation unter Foérderung des Ansehens
dieses Berufsstandes resultieren — nicht aus
anmaflendem Verhalten und Befehlston. Eine
leicht erkennbare Dienstkleidung von National-
park-Organen ist nach praktischen Erfahrungen
zu empfehlen. Das Naturhistorische Museum,
das Biozentrum der Universitit Wien, sowie
Einrichtungen der Osterreichischen Akadmie
der Wissenschaften haben ihre Bereitschaft zur
Mitwirkung an der Ausbildung von Personal
und an der Besucherbetreuung (Handreichun-
gen, Medien, etc.) erklart.

Die Informationszentren haben eine Orientierung
iber die Hauptlandschaften und Erlebnisange-
bote der Nationalparkregion zu geben — in aus-
landischen Nationalparks haufig einfithrende
Film- oder Tondiaprésentationen, bzw. grofe

.
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Bildtafeln mit mehrsprachigen Texten iiber Tele-
fonhorer, aber auch personliche Auskinfte,
schwarzes Brett mit Ankiindigung der Fiihrun-
gen und anderer aktueller Ereignisse:

Wichtig wire jeweils eine hervorragend sortierte
Fachbuchhandlung, Karten, Broschiiren, ., Oko-
Knigge* (kurze, humorvolle Anleitung zum rich-
tigen Verhalten im Nationalpark), Kaufmog-
lichkeit fiir naturkundliche Erinnerungsstiicke,
Dias, Museumsnachbildungen, etc. ;
Giinstig sind erfahrungsgemal Fahrradverleihe.
Am Siidufer Petronell und/oder Hainburg, am
Nordufer Schloff Orth, Eckartsau (moglicher
Sitz der Bundesforst- und Nationalparkverwal-
tung), sowie Marchegg (in Zusammenarbeit mit
Jagdmuseum, WWF und der dort naturschutz-
orientierten Jagerschule). :
Einrichtungen fiir Bildung und Erziehung (etwa
schulbiologisches Zentrum mit Beherbergung
von Schiilergruppen) konnten auch in SchloB-
hof und/oder SchloR Niederweiden entstehen.
Die Bildungszentren kénnten fiir Schullandwo-
chen mit Vivarien, Schulteichen, Mikroskopen,
aber auch Spiel- und Sportmoglichkeiten ausge-
stattet sein. _
Bootsbetrieb. Ideelle Sympathisanten des Natur-
schutzes und dennoch — ohne es zu wollen —
die Schutzziele des Nationalparks moglicher-
weise gefihrdend, sind Bootfahrer. Fir sie
werden Sonderregelungen zu erarbeiten sein.
_ Ahnlich wie die Fischer werden sie nur be-
stimmte Augewasser, bzw. Zonen befahren kon-
nen und im ibrigen bestimmte Verhaltensregeln
zu befolgen haben (Brutzeiten respektieren).

Es wire denkbar, daB Fischerei- und Paddelver-
eine fiir Mitglieder und Interessierte kurze Kurse
abhalten, welche Wertbewuftsein fiir die Be-
sonderheit des Nationalparks wecken und erlau-
tern, was Fehlverhalten anrichten kann — unter
welchen Umsténden etwa ein stiller Fischer,
Bootfahrer oder Tierfotograf in der Uferzone
den Bruterfolg gewisser Arten fiir eine ganze
Saison oder dauernd gefahrden kann. Den Ab-
solventen, die sich zur Einhaltung der Verhal-
tensregeln verpflichten, konnte ein National-
park-Wimpel als Zeichen der Fahrberechtigung
ausgehiandigt werden. Wir vermuten, daB sie
dann dazu neigen, Fehlverhalten anderer Natio-
nalparkbesucher mit besonderer Wachsamkeit
zu beobachten.
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Zusammenarbeit mit den
Anrainern

Einrichtung und Betrieb des Nationalparks er- ‘
fordern einen breiten Diskussionsprozel mit: 1}
den Anrainern. Dazu sollten eigens geschulte’ ‘
Krifte mit Informationsmaterial bereitgestellt |
werden. Auf die Wiinsche der heimischen Be-
volkerung ist so weit wie moglich einzugehen. =
Weiters sollte bei Organisation und Reglementi
des Nationalparks getrachtet werden, die Biirger

der Anrainergemeinden zu bevorzugen bzw. die :
Interessen der Gemeinden zu wahren. i

|

Es werden keine Siedlungen in den National-
park einbezogen, jedoch kann iiber Vorschlag
der PGO der erweiterte Begriff ,Nationalpark-
region“ eingefiihrt werden. Anrainergemeinden
des eigentlichen Nationalparks konnen, sofern

| meinde” fithren. Es sollen ihnen damit beson-
dere Forderungsmoglichkeiten fiir national-

| also etwa fiir Ortsbildpflege, Landschaftspflege,
| fir Umweltschutz in den Gemeinden u. a. m.

d Die Donau-March-Thaya-Region umfaft (ohne
| Schwechat) 47.000 Menschen. Die Beschifti-
J‘ gungslage ist eher ungiinstig, zwischen 1971 und
| 1981 hat sich ein Arbeitsplatzdefizit von rund
i 1:000 Arbeitspldtzen entwickelt. Durchschnitt-
:‘ lich 30% der berufstétigen Einwohner pendeln
| in den GroBraum Wien. Als negative Folge der
Grofstadtnidhe haben sich Zweitwohnsitze in’
manchen Gebieten zwischen 1971 - 1981 mehr als
verdoppelt, in Weiden a. d. March sind es bereits
| 0% der Gesamtwohnsitze.

| Derzeit herrscht kaum Néchtigungsfremdenver-
kehr (Ausnahme: GroBenzersdorf und besonders

| sie es wiinschen, das Etikett ,Nationalpark-Ge-:

| parkkonforme Investitionen er6ffnet werden — .

oo = Tierbeobachtung

= in der Au
= 8 (K. Momen)

7. Regionalkonzept — Sanfter Tourismus

Bad Deutsch Altenburg, das mit tiber 155.000
Nichtigungen pro Jahr nach Baden zu den am
starksten frequentierten Fremdenverkehrsge-
meinden Niederosterreichs zahlt).

Zunehmende Ausfliiglerzahlen gibt es in der
Lobau, in Orth, Stopfenreuth, den Marchfeld-
Schléssern, in Fischamend, Petronell, Hainburg
und Umgebung.

Da die Freizeit vieler Menschen voraussichtlich
starker zunehmen wird als das Freizeitbudget,
gewinnen Erholungsgebiete im Umfeld des Bal-
lungsraumes an Bedeutung. Der Ausflugsver-
kehr fiihrte bis dato nicht zu iiberdurchschnittli-
chem Besatz an Gastronomiebetriecben — die
March-Thaya-Gemeinden zeigen deutliche Un-
terausstattung.

Direkte Beéchéftigungs—
wirkungen des Nationalparks

@® Dortselbst, besonders im Nebenerwerb, sai-
sonal.

25



26

Schlof Petronell (K. Momen)

Schlofy Marchegé (K. Momen)

 ist fiir den Naturschutz giinstiger als die ehrgei:

@ Betrauung ansissiger Betriebe mit Herstel
lung, Betrieb und Instandhaltung von Nat 7
nalpark-Einrichtungen oder Druck und Ver-
trieb von Informationsmaterial u. &.

Weitere Belebungen sind von den nationalpark-

konformen Foérderungen fiir die Gemeinden zu

erwarten.

Indirekte Beschéftigungs-
momente durch sanften
Tourismus

sind moglich, es sollten aber keine iiberhéhte,
Erwartungen geweckt werden. Eine harmon
sche, qualitdtsbetonte und ressourcenschonend
Entfaltung ist hektischen touristischen Schein-
bliiten vorzuziehen. :
ErfahrungsgemaB sind Vertreter der Land- und
Forstwirtschaft derzeit tendenziell eher fr ;
denverkehrsfeindlich oder desinteressiert. Dies

zigen ErschlieBungsplédne westésterre_ichisch
Nationalparkgemeinden und solcher im Neu-
siedlerseegebiet. =
Das regionale Entwicklungskonzept sghhq it
selbstverstindlich ein reiches Kulturangebot ein:

Petronell — die groBten Ausgrabungen der
Romerzeit in Mitteleuropa mit Heidentor, Am-
phitheater, Palastruine; :
Rémermuseum im Kurort Deutsch Altenburg;
Afrikamuseum im Kurort Deutsch Altenbur
Schlof Petronell; Segelfliegerschule Spitzerber,
Romanische Kirchen, Karner, Burgen, Befesti-
gungen um Hainburg;
SchloBbergspiele Hainburg;
Harrach’sche Gemildesammlung in Rohrat
(groBte Privatsammlung Osterreichs; .
'Haydns Geburtshaus in Rohrau;
Barockschlofl Eckartsau;

Fischerei- und Imkereimuseum Orth; y
Jagdmuseum und eventuelle naturkundliche
Kurse in Marchegg;
Schlof3hof;

Schlof Niederweiden; »
Weinort Matzen: SchloBspiele, Volkerkunde
museum; u. a. m. '
Die Nationalparkregion konnte in naher Zu
kunft auch das Neusiedlerseegebiet einschlief3en
(vgl. Konzept der Planungsgemeinschaft Ost).

Die Okologen der Kommission sind nicht ange-
treten, um grundsétzlich jedes Kraftwerk abzu-
lehnen (wenngleich viele von ihnen gute Griinde
- gegen die energiepolitische und volkswirtschaft-

zubringen haben).

Die Okologen und Auwaldexperten sahen ihre
Aufgabe darin, den Technikern die Lebensbe-
- dingungen darzustellen, unter denen Auwilder
entstehen und iiberleben konnen. Diese Fakto-
renkombination aus Donaupegelschwankungen
- von jahrlich bis zu 6 m, Grundwasserschwan-
kungen im Schotterkérper der Au von 2-4 m,
formenden Kriften des flieBenden Stromes,
Haufigkeit und Dynamik flichiger Uberschwem-
- mungen, Wasserbewegung im FluBbett zur Ver-
hinderung von Sauerstoffzehrung im ufernahen
Grundwasser, vor allem auch als Voraussetzung
fir die Eisfreiheit der Winterrastplitze tausen-
der Wat- und Wasservogel aus ganz Europa,
miiite im Abschnitt zwischen Wien und Hain-
burg gewihrleistet sein, um dem Nationalpark

liche Sinnhaftigkeit neuer Grofkraftwerke vor-

| Baustelle
Kraftwerk
Greifenstein

Navara)

8. Beurteilung von Kraftwerksprojekten
aus okologischer Sicht

seine (international geforderte) ,,Urspriinglich-
keit und Grole” sowie einen funktionierenden
Naturhaushalt zu garantieren.

Dieses Wirkungsgefiige stellt die Rahmenbedin-
gungen fiir die — sehr konstruktive — Suche
nach einem Konsens (nicht Kompromil3!) zwi-
schen fortschrittlichen Technikern und Okolo-
gen dar.

Staustufe Hainburg
Das Einreichprojekt Staustufe Hainburg der

- DoKW mufte nach diesem Verfahren ausge-

schieden werden, wobei die Hearings mit
DoKW-Experten sowie Bautechnikern und Hy-
drologen auch technische Planungsméangel erga-
ben, die weit iiber die Naturschutzbedenken
hinausgehen. (vgl. z. B. Arbeitspapier 8 der
Gruppe ,Hydrodynamik und FluBmorpholo-
gie“). Das Projekt ist nicht nur mit einem Do-
nau-March-Thaya-Auen-Nationalpark unverein-
bar, sondern wirft auch ungeléste Grund- und

|
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Trinkwasserprobleme auf. Es verschirft das
Problem der Stromsohle-Eintiefung im Bereich
Marchmiindung/Donaugrenzstrecke durch ra-
sche Spiegelabsenkung um 1,80 m im Unterwas-
ser der Staustufe. Dies wiirde auch Schiffahrts-
rinnen-Baggerungen in bisher nicht dagewesenem
Ausmall und mit hohen Kosten erforderlich
machen, deren Realisierbarkeit von Fluf3fach-
leuten in diesem Abschnitt bezweifelt wird,
wiirde es sich doch um rund 4 Mio m?3 Bagger-
gut und wahrscheinlich notwendige Furtspren-

gungen handeln (siche dazu dds detaillierte Ar-

beitspapier ,,Okologische Bewertung der Stau-
stufe Hainburg unter besonderer Beriicksichti-
gung des Naturschutzrechthchen Bescheides* im
Anhang).

Selbsteintiefung: Denkpause —
auch zur Erarbeitung kultur-
technischer Methoden.

Prognosen einer allmihlichen Selbsteintiefung
der Stromsohle bieten kein Argument fiir die
iibereilte Inangriffnahme von landschaftsge-
fahrdenden Stauhaltungen. Ein Beobachtungs-
und Planungszeitraum von rund 20 Jahren, der
uns bis zum Ergreifen technischer Mallnahmen
bleibt (die Schatzungen streuen infolge geologi-
scher UngewiBheiten), 148t noch einen weiten
Spielraum fiir technische Innovationen und —
sollten Stauhaltungen dann noch aktuell sein —
fiir den noétigen Wissenszuwachs zur hydrologi-
schen Manipulation von Auwald-Okosystemen.
Unorthodoxe Ideen aus Technikerkreisen —
etwa Rickfiihrung der stiandig aus dem Fluf}
gebaggerten Schottermengen in Abschnitte er-
hohter Abtragung oder ein ,,Schottervlies zur
Kolksicherung (Geschiebe in grofflachige Netze
gefiillt und auf die Sohle gebreitet) — zeigen,
daB hier Einfallsreichtum und Versuchsmog-
lichkeiten noch lange keine Grenzen gesetzt
sind. \

Im tuibrigen darf daran erinnert werden, daf3 der
Eintiefungseffekt auf die Auenhydrologie durch
die beobachtbare Erhohung der Hochwasser-
spitzen in diesem Donauabschnitt teilweise
kompensiert werden konnte.

" . AuBerdem kénnte die Offnung von Seitenar-

men ab Mittelwasser die Pegelschwankungen
rascher in stromferne Aubereiche iibertragen,
und die daraus resultierende Belebung des Was-
serhaushaltes weit positiver wirken, als die (vor
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allem winterliche Niederwasserstinde betrefs
fende) Spiegelabsenkung schaden kann.

Einige Nationalparkziele (teilweise Wiederher-
stellung von Vor-Regulierungszustinden in be-
gradigten FluBlaufen, erwiinschte (!) Uber-
schwemmungen usw.) sind geradezu die Um-
kehr klassischer Wasserbaukonzepte. Die Tech-
nik beginnt sich erst darauf einzustellen. Von
dieser Umorientierung werden Vorschlage zur

Sicherung des Wasserhaushaltes der Auen ohne

Stauhaltungen im Aubereich erwartet, selbst
wenn die Sohleerosion im Hauptgerinne fort-
schreitet. Gedacht 1st an kulturtechnische
Kunstgriffe, wie Wasserzufuhr von weiter oben
liegenden FluBBabschnitten, die dann — ange-
sichts verbesserter hydrologischer Kenntnisse
— 0Okologisch aussichtsreicher sind als Kraft-
werksgieBginge in abgeschnittenen, denaturier-
ten Aurelikten neben Staudimmen.

Die Beibehaltung der freien FlieBstrecke zwi-
schen Wien und Hainburg ist demnach nicht
nur eine Forderung des Naturschutzes, sondern
schafft auch Spielrdume fiir technischen Fort-
schritt.

Andere Stauprojekte zwischen
Wien und Hainburg.

»Variante“ zwei Stufen Petronell und Scho-
nauer Feld.

»Variante“ zwei Stufen Regelsbrunn und Wil-
dungsmauer.

Es handelt sich um technische Denkmog-
lichkeiten, fiir deren okologische Bewertung
den Naturschutzexperten —erst einige grobe
Anhaltspunkte vorliegen. Detailpldne fehlen.
Es muBl davon ausgegangen werden, daf}
die Effekte kleiner Stufen auf die Stromland-
schaft und Auendynamik zwar etwas gerin-
ger als die herkommlicher Stauhaltungen
sein wiirden, mit den -Schutzzielen des ,,Eu-
ropdischen Naturmonuments“ Nationalpark
Donau-March-Thaya-Auen jedoch unver-
einbar wéren. Aber auch ohne den National-
park wire die Zerstiickelung des letzten
groBrdumig intakten AuenOkosystems Mit-
teleuropas nicht mehr vertretbar.

Die Arbeitsgruppe ,Nationalpark® muf} auf-
grund des heutigen Wissensstandes iiber das We-
sen der Auendkologie und der bisherigen Erfah-
rungen mit Stauhaltungen auf ihrer Forderung
nach einer freien FlieBstrecke zwischen Wien
und Raum Hainburg bestehen.

Wiinschenswert aus der Sicht der Nationalpark- -

lanung ware demnach auch die Variante 1

(freie FlieBstrecke auf mindestens 20 Jahre zwi-
schen Greifenstein und Gabcicovo).
Variante 2 (Stufen Wien und Wolfsthal II): Be-
denken zu einigen Detaﬂfragen sind zwar gege-
ben, die Inangriffnahme einer exakten Oko-Pla-
nung, die zur Ausrdumung dieser Bedenken
beitragen konnte, wird als hochst sinnvoll und
aussichtsreich betrachtet.

Staustufe Wien

Auf den geplanten Nationalpark hat sie keinen
unmittelbaren Einflul. Bedenklich erscheint die
Beschleunigung der Sohleerosion unterhalb
Wiens. Die Okologen des Arbeitskreises weisen
schon jetzt darauf hin, daB dies nicht zum Anlaf
fiir vorschnelle Stauprojekte zwischen Wien und
Hainburg genommen werden diirfte.

Im Gegenteil — gerade die Inangnffnahme der
Staustufe Wien verpflichtet zu einer Okopla-
nung fiir den darunter liegenden Stromabschnitt,
welche StabilisierungsmaBnahmen ohne Ge-
fahrdung der Auen zum Ziel hat. Die Entwick-
lung solcher flulbaulicher und kulturtechnischer
Methoden steckt erst in den Anfingen. Die
Denkmoglichkeiten reichen von Geschieberiick-
fiihrung, flexiblen Einbauten (,Schottervlies®)
bis zu direkten Eingriffen in den Wasserhaushalt
der Au. Sie setzen ein besseres Verstindnis der
fluBmorphologischen und hydrologischen Zu-
sammenhédnge voraus und sind bis jetzt — wo
tiberhaupt — erst im Ansatz entwickelt.

Im Bereich der Nationalpark-Vorzone Obere
Lobau wirkt sich noch eine gewisse Spiegelab-
senkung als Folge des Erosionskeiles unter der
Stauhaltung aus. Das Stauziel gegeniiber dlteren
Planen wurde um 1 m angehoben. Die im Be-

| reich Olhafen noch merkliche Spiegelabsenkung

scheint in Bezug auf die Hydrologie der Oberen
Lobau tolerabel: Von direkten Uberschwem-
mungen wird sie seit Bau des Hubertus-Dam-
mes kaum mehr erreicht. Hingegen kommt es bei
Donau-Hochwissern durch Kommunikation
zum Grundwasseranstieg, wobei in den sich bil-
denden Tiimpeln haufig Olflecke als mobilisierte
Altlasten sichtbar werden, die ein’ Damokles-
schwert fiir die Trinkwasserreserven der Lobau
darstellen.

Eine Verringerung des Ruckdruckes von der
Donau bei gleichzeitiger Dotation der Lobau
von oben konnte einen gerichteten Grundwas-
serstrom erzeugen, der dazu beitragen konnte,

etwaige mobilisierte Altlasten nicht in die
Trinkwasservorrate geraten, sondern eher in die
offene Donau austreten zu lassen, was sie falbar
macht.

Da die Obere Lobau hinter dem Hochwasser-
schutzdamm liegend, schon seit Jahrzehnten
keinen autypischen Wasserhaushalt mehr hat —
ein Grund fiir ihre Austrocknungs- und Ver-
landungstendenz und fiir die Ausklammerung
aus dem Auen-Nationalpark — wird von 6ko-
logischer Seite schon seit langem eine Dotierung
von ca. 7 m?/sec. hinter den Damm gefordert.

Dotationswassermengen dieser Gréflenordnung
sollen nun — in Badewasserqualitit — zur
Speisung der Lobau, der Alten Donau und evtl.
auch des Fadenbaches aus dem Entlastungsge-
rinne entnommen werden. Der Wasserkorper
des Entlastungsgerinnes kann aber nur im Zu-
sammenspiel mit dem Stauraum Wien gehalten
werden — sowohl in seiner Funktion als Bade-
gewdsser, als auch als Reservoir vorgereinigten
Speisewassers fiir die genannten landschaftséko-

_ logischen Zwecke.

Weiters sollen sich durch den:Stauraum Wien
auch Verbesserungen fiir das Einlaufbauwerk
des Marchfeldkanals ergeben.

Unter der Voraussetzung, dal die — in ausge-
dehnten kritischen Hearings behandelten — Ar-
gumente der Techniker auch der Realitit stand-
halten, sieht der Arbeitskreis ,Nationalpark”
aus der Sicht seiner landschaftstkologischen
Aufgabenstellung fiir den Abschnitt unterhalb
Wiens keine vordringlichen Einwinde gegen das
Projekt.

Variante einer reduzierten

Staustufe ber Wolfsthal
(, Wolfsthal IT%)

Dem Arbeitskreis wurden keine Planungsunter-
lagen fiir eine 6kologische Bewertung vorgelegt.
Die wenigen Informationen nennen Stromkilo-
meter 1873 als Standort des Hauptbauwerkes
(das ist ca. 500 m vor dem Grenzknick zur
CSSR) und ein gegeniiber alten Plinen deutlich
— um ca. 3 m — reduziertes Stauziel von 138,5 m
(Fallhohe ca. 6,0 m).

Der Riickstau soll bei Regulierungsniederwasser
bis in den Raum Petronell merkbar sein, bei
Mittelwasser im Bereich Hainburg enden (Do-
nauabschnitt, der etwa zwischen Frachtenbahn-
hof Hainburg und Herrgottshaufen liegt), und
beim hochsten Schiffahrtswasserstand soll die
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Stauwurzel knapp unterhalb der Marchmiin-

dung zu liegen kommen.

Ohne einer unbedingt notigen Umweltvertrag-

lichkeitspriifung vorzugreifen, konnen einige

Uberlegungen angestellt werden:

1) Das kulturtechnisch/flulbauliche Argument,

dal} damit ein moglicherweise besonders ero-
sionsgefahrdeter Stromabschnitt zwischen
dem Raum Deutsch Altenburg und der
Grenze auf Dauer stabilisiert werden konnte.
Es handelt sich dabei im unteren Teil um
jenen Bereich des Donaulaufes, fiir den das
DoKW-Projekt Hainburg durch Unterwas-
sereintiefung beinahe unlosbare Probleme
geschaffen hitte.
Der mogliche Effekt auf die Heilquellen von
Deutsch Altenburg ist durch Stabiliserung
dieses Stromabschnittes bei anndhernd natiir-
lichen Pegelverhdltnissen als positiv zu
beurteilen. '

2) Da der Riickstau im Bereich der Stopfen-

reuther Au etwa Mittelwasserpegel erzeugen,

im Bereich Schwalbeninsel nur bei Niedrig-
wasser als Aufhohung spiirbar wiirde, sind
ab 1,5 km von der Kraftwerksachse donau-
aufwarts keine dichten Damme notig, das
Landschaftsbild bliebe hier unverdndert und
der Kontakt mit dem FluBregime gewzhrlei-
stet (Pegelschwankungen nach oben und
Uberschwemmungen schlagen voll durch).
3) Fir die landschaftsasthetische und land-
schaftsokologische Beurteilung der geplanten
Dammbhaltungen in der 12 km langen Grenz-
strecke mit der CSSR wurde am 21. 8. 1985
eine eingehende Befliegung per Hubschrau-
ber und in der weiteren Folge Begehungen
durchgefiihrt, deren Fotoausbeute den Ex-
perten des Nationalparkkreises vorgelegt
wurde. Der landschaftsékologische Rang bzw.
die Storbarkeit dieser, Strecke scheint giinsti-
gerweise nicht mit der Stromlandschaft zwi-
schen Marchmiindung und Lobau vergleich-
bar zu sein.
4) Eine Hebung der Briicke Deutsch Altenburg
(mit einem Aufwand von schitzungsweise
mehreren 100 Millionen Schilling) wéare
durch diese Losung tiberfliissig.
In den EinfluBbereich der Stauhaltung ge-
langt das Gebiet von der Schwalbeninsel ab-
warts, einschliellich Marchwinkel und Lange
Liisse. In diesem Gebiet wird das Grundwas-
ser angehoben, die Grundwasserschwankun-
gen werden vom Mittelwasser abwarts ver-

5
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mindert. Wie weit dieser Einfluf} kulturtech-.
nisch kompensiert werden sollte, muf} im.
Detail gepriift werden. Eine Verlangsamung
von FlieBgeschwindigkeiten in Hauptstrom
und Seitenarmen bedarf noch gewisser Auf-
merksamkeit. Andererseits ware die damit
mogliche Ausweitung von Feuchtbestinden
landschaftsokologisch zu begriifen (z. B.

dkologische Briicke zwischen Donau- und |

Marchauen). '
Insgesamt wird die Motivation, die zur Idee die-
ser Stauhaltung gefiihrt hat, positiv beurteilt, da
sie den Versuch zur langfristigen Sohle- und
Okosystemstabiliserung fiir den Nationalpark
erkennen 148t, ohne Opfer an hochrangiger Au-
landschaft zu fordern (gilt nach dem gegenwér-
tigen Wissensstand fiir Stauziel 138,5 m ii.A.)
Daf diese Stufe auch Strom produziert, diirfte
zur Finanzierbarkeit dieser flubaulichen Mafj-
nahme beitragen.

Nationalparkgesetz

| Der Nationalpark Donau-March-Thaya-Auen
| kann nur durch ein gemeinsames Vorgehen des

Bundes und der Bundeslidnder Niederdsterreich
und Wien verwirklicht werden. Am geeignetsten

| erscheint dazu ein Staatsvertrag nach Art. 15a

B-VG.

Die Errichtung des Nationalparks fillt in die
Naturschutzkompetenz der Lidnder. Wien und
Niederosterreich hétten auf Basis ihrer Natur-
schutzgesetze, die beide seit ihrer letzten Novel-
lierung den Begriff ,,Nationalpark“ kennen, Na-
tionalparkgesetze zu beschlieBen (Abgrenzung
des Nationalparkgebietes, Schutzinhalte, Ent-

- schddigungsleistungen, etc.). Dabei sind einheit-

liche (oder zumindest aufeinander abgestimmte)
Bestimmungen in den beiden Léndern anzustre-
ben. Die in die Raumplanungskompetenz der
Linder fallenden regionalen und lokalen Planun-
gen und Entwicklungskonzepte sind ebenfalls
auf den Nationalpark abzustimmen. ’

Beitrag des Bundes

I_)er Bund hitte das ,nationale (gesamtstaat-
liche) Interesse“ an der Errichtung eines Natio-

Blick vom

19. Realisierung des Nationalparks

nalparks Donau-March-Thaya-Auen zu erkli-
ren und dies durch die Bereitstellung ent-
sprechender Bundesmittel fiir Errichtung und
Verwaltung des Nationalparks, fiir Grundan-
kdufe und Entschadigungszahlungen sowie fiir
die wissenschaftliche Betreuung zum Ausdruck

" zu bringen.

Wesentlich fiir den in den internationalen Na-
tionalparkkriterien geforderten de-facto-Schutz
des Gebietes sind aber vor allem jene Malnah-
men, die Bund und Lander auf dem Wege der
privatwirtschaftlichen Verwaltung als wichtigste
Grundbesitzer im Nationalparkgebiet setzen.
Diesbeziiglich herrschen im projektierten Na-
tionalparkgebiet besonders giinstige Vorausset-
zungen: GroBle und 6kologisch wertvollste Au-
gebiete befinden sich im Eigentum der Republik
und der Gemeinde Wien bzw. wurden von einer
privaten Naturschutzorganisation (WWF) an-
gekauft.

Management

Diese Gebiete wiren einer gemeinsamen Natio-
nalparkverwaltung zu unterstellen, bzw. zumin-
dest auf Grundlage eines gemeinsamen, abge-
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stimmten Management-Plans zu verwalten.
Dieser direkte Einfluibereich der Nationalpark-
verwaltung konnte durch Ankauf oder Anpach-
tung von Griinden oder durch sonstige verbind-
liche Ubereinkiinfte mit den Besitzern (Entschi-
digung) erweitert werden. Der Nationalpark-
verwaltung sollen keine hoheitlichen Aufgaben
zukommen.

In den Gebieten, die im Nationalpark, aber

nicht im direkten EinfluBbereich der National-
parkverwaltung liegen (Privat-, Gemeinde- oder
Genossenschaftsbesitz) — das sind der GroBteil
der siidlichen Donauauen und der grofiere Teil
der March- und Thaya-Auen — sollte die Na-
tionalparkverwaltung mit folgenden Mitteln
eine nationalparkkonforme Bewirtschaftung zu
erreichen suchen:

— intensive Beratung und Information der Ei-
gentiimer, Nutzungsberechtigten und sonsti-
gen Personen, die sich regelmaBig im Gebiet
aufhalten (z. B. Zollwachebeamte),

- — Angebot von Entschiadigung fiir Nutzungs-
entgang,

— Einbeziehung in das wissenschaftliche Unter-
suchungsprogramm des Nationalparks.

Ansonsten gelten die rechtlichen Bestimmungen
fir Natur- und Landschaftsschutzgebiete bzw.
die Bestimmungen eines zu beschlieBenden Na-
tionalparkgesetzes. Die Préasenz einer National-
parkverwaltung vor Ort wird dazu beitragen,
dall die Einhaltung der bestehenden Bestim-
mungen in der Praxis besser kontrolliert wird,
als es derzeit der Fall ist.

Trager des Nationélparks

Keine verbindliche Empfehlung kann derzeit
tiber die anzustrebende Rechtsform fiir die Tra-
gerorganisation des Nationalparks gegeben
werden. Neben dem Bund, den Lindern und
~den Naturschutzorganisationen soll auch der
ansidssigen Bevolkerung ein Mitspracherecht
eingerdumt werden, das entscheidende,Gewicht
mufl jedoch dem Naturschutzinteresse zu-
kommen.

Néher gepriift werden sollte das Modell des
~Schweizer Nationalparks®, einer Offentlich-
rechtlichen Stiftung, in deren obersten Organ
der Schweizer Bund fiir Naturschutz (3), die
Schweizer Naturforschende Gesellschaft (2), die
Eidgenossenschaft (2), der Kanton (1) und die
Parkgemeinden (1) vertreten sind.
Diskussionswiirdig ware auch eine Erweiterung
der zustandigen Bundesforstverwaltung in eine

Bundesforst- und Nationalparkverwaltung, um
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eine Identifikation der Forstfachleute mit dem
Schutzziel zu ermoglichen.
Nationalparkeinrichtungen, welche auch Ein-
kiinfte versprechen — wie Buchhandlungen,
Vertrieb einschldgiger Diapositive und natur-
kundlicher und musealer Erinnerungsstiicke
(Museumsnachbildungen), = Gehegezone und
Kantinen sollten von einem Verein zur Forde-
rung des Nationalparks betrieben werden, um
EinfluB} auf das Warenangebot nehmen zu kon-
nen (Miillvermeidung, Kitschvermeidung). Ein
kontrolliertes Bio-Restaurant ware denkbar.

Erste Realisierungsschritte

Der Arbeitskreis Nationalpark der Okologie-

kommission bekennt sich dazu, dafl der Natio-

nalpark in einem demokratischen Planungs- und

Entscheidungsproze3 unter Einbeziehung der

ortsansdssigen Bevolkerung errichtet werden

soll. Die Mitglieder des Arbeitskreises bieten
dazu auch fiir die Zukunft ihre Mitarbeit an.

Zur raschen und zielstrebigen Realisierung des

Nationalparks erscheinen uns folgende Schritte

erforderlich: : :

1) Verbindliche politische Absichtserklarung
iiber die Errichtung eines Nationalparks Do-
nau-March-Thaya-Auen durch die Bundes-
regierung bzw. das Parlament und die Lan-
der Niederosterreich und Wien.

2) Einrichtung und entsprechende Ausstattung
einer ,,Nationalparkplanungsgesellschaft” mit
eigener Rechtspersonlichkeit, die den Plan-
ungsprozell vorantreibt und die Schaffung
einer Trégerorganisation vorbereitet.

3) Einleitung eines intensiven Informations-
und Diskussionsprozesses mit der lokalen
Bevolkerung und allen vom Nationalpark di-
rekt oder indirekt Betroffenen; Bereitstellung
der dazu notwendigen Mittel.

4) Einleitung eines Okologischen Auen-For-
schungsprogrammes (in der Groflenordnung
mit der Okosystem-Studie Donaustau Alten-
worth vergleichbar) bzw. Einrichtung eines
Nationalpark-Forschungsinstitutes.
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Uberschwemmungen reichern das
Grundwasser an, nihren durch
diingenden Schlamm die hohe — fast
tropisch anmutende Produktivitit,
spiilen mit gewaltiger Riumkraft die
Seitenarme, bilden Tiimpel, ,,pfliigen“
die Au um und schaffen durch Auf-
schiittung und Abtragung neue
Pionierstandorte, auf denen immer
wieder neue Besiedlungsabliufe
(Sukzessionen) in Gang kommen.
Die starken Spiegelschwankungen des
Grundwassers, der pulsierende Wechsel
‘zwischen Durchnissung und Durch-
liiftung des Wurzelraumes, sind die
grofien Atemziige dieser Landschaft.

Erosion (Golebiowski)

Altarm in der
Stopfenreuther Au
bei Niederwasser
und bei héheren
Wasserstand (K. Momen)
P o =
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‘Donaukammolch (Navara)

Graureiherkolonie (Navara)

Stromlandschaft, Uferzonen,

die verschiedenen Waldtypen der
»Weichen und Harten Au“, schlief3-
lich Altwésser mit Schilf- und Ver-
landungszonen, beherbergen die
reichste Fauna vergleichbarer
Gebiete Mitteleuropas. Allein 217
Wirbeltierarten wurden festgestellt
(47! verschiedene Fische, fast alle
heimischen Amphibien und
Reptilien, 109 Brutvogel- und

41 Sdugetierarten). Hinzu kommen
noch 90 zeitweilig anwesende
Vogelarten.

Im Winter sind es vor allem
Tausende nordische Wasservogel,
die im flieBenden eisfreien Strom
ihre Nahrung suchen.

Sommerknotenblume (Golebiowski)

37



Donau bei Hainburg (Navara)

Marchschlingen (Navara)
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Grenze des Nationalparkgebiets im Marchfeld (Lotsch)

Europiische Einmaligkeit erhalten die
Donau-March-Thaya-Auen auch durch
die Verbindung der Donau als alpiner
FluB mit Furkationscharakter

(d. h. Gabelungs- oder Verzweigungs-
typ mit einem Netz von Nebenarmen)
mit der March, einem Tiefland-
méander, der einen deutlich anderen
Auentyp hervorbringt.

Der Nationalpark sollte zuerst in den
Donau-Auen realisiert werden. Das
Nationalparkgebiet sollte alle noch
vorhandenen Augebiete zwischen Wien
und der Ungarischen Pforte umfassen,
Ackerflichen und Siedlungsgebiete
aber weitgehend ausschlieflen. Die
AuBengrenze des Nationalparks soll
daher der Wald-Feld-Grenze folgen.

Schwarzpappelbestinde in der Lobau (Golebiowski)
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Forstkulturen in den nérdlichen Donauauen (Létsch)

Schwebepfad in den Everglades (Lotsch)

Hybridpappelmonokulturen im Karree
sind Ausdruck der bisher geltenden
Wirtschaftsziele. Eine Anderung wire
unabdingbare Voraussetzung zur
Erreichung der Schutzziele und gleich-
zeitig ein wesentlicher Beitrag des
Bundes zur Realisierung des
Nationalparks.

Zahlreiche erfolgreiche auslindische
Beispiele beweisen, daf strenger
Schutz fiir die bedrohte Natur und
hohes Erlebnisangebot fiir den
Besucher im Nationalpark vereinbar
sind. Als bestmoglicher Standort fiir
ein Nationalpark-Besucherzentrum
bietet sich Petronell-Carnuntum am
siidlichen Donau-Ufer an.

Schlof3 Petronell (K. Momen)
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Okologische Bewertung der Staustufe
Hainburg unter besonderer

Beriicksichtigung des

Naturschutzrechtlichen Bescheides

Direkter Auwaldverlust durch

Trockenbauweise

Der Naturschutzrechtliche Bescheid folgt dem
DoKW-Argument*, das Ausleitungskraftwerk
wiirde von 90 km? Donauauen lediglich 620 ha
(6,2 km? oder 6,7 %) beanspruchen (d. h.: ver-
nichten). Hinzu kdme die Beanspruchung, d. h.
Denaturierung weiterer 312 ha wihrend des
Baugeschehens. Gerade diese Landschaftsteile
aber zdhlen wegen der unmittelbaren Ndhe zum
Hauptstrom, des reichen Geéders von Seiten-
armen und Altwissern, der hohen Uber-
schwemmungs- und Grundwasserdynamik so-
wie der Urspriinglichkeit und Vielfalt mosaikartig
verzahnter Lebensrdume zu den hochstwertigen
Flachen der gesamten Osterreichischen Donau-
auen. Nur mehr wenige Auwaldabschnitte zei-
gen diese — aus der Sicht der Nationalparkpla-
nung — ,kernzonenwiirdige“ Qualitét.

Zum Vergleich: Die im ersten Bewertungsver-
fahren der Okologiekommission . beispielhaft
ausgewiesenen Kernzonen des kiinftigen Natio-
nalparks umfassen (einschlieBlich derjenigen in
der Stopfenreuther Au) insgesamt 800 ha (davon
600 ha Auwald). Angesichts dieser Gréflenord-
nung erscheint die Opferung von 620 ha (grof3-
teils kernzonenwiirdiger) Auflichen im Natur-
schutzbescheid schon weit gewichtiger.

Hinzu kommt der europdische Rang einiger im
DoKW-Projektgebiet befindlicher Gewésser (s.
limnolog. Kartenskizze) und die namentliche
Nennung des Gesamtgebietes im Internationalen
Ubereinkommen {iber Feuchtgebiete, insbeson-
dere als Lebensraum fiir Wasser- und Watvogel,
von internationaler Bedeutung, BGBL 223/1983
(Ramsar-Konvention). Die zur Kompensation
angebotene Verlegung des Marchfeldschutz-
dammes nach Norden (um 677 ha) vermag we-
gen des dort bereits eingetretenen Verlustes an

*) sieche Einspruch DoKW gegen Naturschutzrechtl. Bescheid 1. Instanz.

Aucharakter und wegen der Stromferne keinen
Ersatz fiir den fluBnahen ,,Wasserwald“ mit sei-
nen Armsystemen zu bieten.

Selbsteintiefung der Donau;

Austrocknungs-Tendenz der Au?

Die Argumentation des Bescheides

Der naturschutzrechtliche Bescheid folgt auch
hier der DoKW-Argumentation, die Auen seien
infolge der Regulierung vor 100 Jahren ohnehin
sterbende Systeme und jedes, auch noch so
groBe Landschaftsopfer gerechtfertigt, um die
Reste zu retten. Der Bescheid gibt daher zu-
ndchst eine auffallend iibertriebene Darstellung
von Eintiefungs- und Austrocknungstendenzen
im Bereich der Unteren Donauauen. Zahlenan-
gaben iber tatsdchliche Erosionserscheinungen
oder kritische Zeitrdiume fehlen. Stattdessen
wird von einer fortschreitenden Austrocknung
berichtet, die in den letzten Jahren auch bereits
zum Riickgang des Holzertrages gefiihrt habe.
Eine Riickfrage bei der zustdndigen Bundes-
forstverwaltung ergab, dal} es sich bei dieser
Angabe nur um einen Irrtum handeln kénne.
Ahnlich fragwiirdig erschienen den FluB3bau-
und Auwaldexperten der Okologiekommission
Angaben in Publikationen der Verbundgesell-
schaft wonach der Tiergartenarm in der Stop-
fenreuther Au seit 1978 ausgetrocknet sei. Ge-
rade dieses Gewidsser wurde z. B. sechs Jahre
spiter, Frithsommer 1984, einem bekannt
trockenen Jahr, zum Schauplatz einer histori-
schen Bootsfahrt des WWF Prisidenten HRH
Prinz Philip von Edinburgh im Beisein der ver-
sammelten internationalen Presse.

Intakter Wasserhaushalt

Kartierungen haben weiterhin ergeben, dal die
Hainburger Auen besonders ,saftig“ und vital
sind und keine sekundiren Trockenstandorte
aufweisen. Dies ist ein wesentlicher Unterschied
zu den Auen bei Wien und Tulln, die tatsichlich
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Austrocknungstendenzen zeigten — die Obere
Lobau hinter dem Hubertusdamm (!) vor allem
durch Wegfall der natiirlichen Hochwasserdy-
namik. .

Die Arbeit der Okologiekommission hat iiber-
dies Hoffnungen fiir die Belebung des Wasser-
haushaltes von Reliktauen erdffnet. Diese griin-
den sich erstens auf die seit mehreren Jahren
beobachtbaren steileren Hochwasserspitzen im
Raume Hainburg (durch Verlust von Reten-
tionsrdumen im Zuge der Kraftwerksbauten
oberhalb Wiens) — und zweitens konnte die
Offnung von Seitenarmen gegeniiber dem
Hauptstrom eine raschere Ubertragung von Pe-
gelschwankungen und Hochwissern in die
stromferneren Aubereiche ermdglichen. Doch
selbst ohne diese Effekte wiire der Zeitraum, den
uns die letzten Prognosen zur Klidrung dieser
Fragen lassen, mit mindestens zwanzig Jahren
anzunehmen.

Schlufifolgerung des Arbeitskreises Nationalpark
Die Arbeitskreismitglieder ,Nationalpark® ka-
men jedenfalls tiberein, daf3*das Einreichprojekt
der DoKW — selbst unter der realitétsfremden
Annahme rascher Austrocknungsvorginge —
die schlechteste aller Moglichkeiten zur ,Ret-
tung des Okosystems Hainburger Au“ wire —
dies nicht nur wegen der Vernichtung des héchst-
rangigen Herzstiickes, sondern auch wegen der
raschen Donauspiegelabsenkung um 1,80 m im
Unterwasser der geplanten Staustufe. Diese hitte
— noch inmitten des Auwaldes liegend — un-
tragbare hydrologische Folgen fiir Auwald,
Marchwinkel, Marchmiindung und Marchsohle;
Negativwirkungen, die sich auch bis in das
WWF Gebiet: Marchauen, erstrecken wiirden.
Die Sohleeintiefung zwischen Hainburg und der
Grenze kidme nicht zum Stillstand, sondern
wiirde innerhalb kurzer Zeit um das 100-200fa-
che der jdhrlichen Selbsteintiefung vergréfBert,
der Wasserwirtschaftsplan fiir das Marchfeld
tiefgreifend gestort und die Herstellung der
Schiffahrtsrinne in der Grenzstrecke fiir groBere
Kéhne kaum durchfiihrbar.

Der Logik des Naturschutzrechtlichen Beschei-
des, das DoK'W-Einreichprojekt sei ein Beitrag
zur Okosystemstabilisierung und damit zum
Landschaftsschutz der Donau/Marchauen,
kann daher weder aus naturwissenschaftlicher
noch aus fluBbaulicher Sicht gefolgt werden.
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Okologische Folge einer
Abddmmung der Auen

Gewisserbereich

Die im Naturschutzrechtlichen Bescheid unter
Punkt 1 erteilte Auflage, ,,daB Grundwasserhdhe,
Grundwasserdynamik und alljahrlich wieder-
kehrende breitflichige Uberflutungen des ge-
samten Auwaldbereiches. .. unbedingt und aus-
nahmslos gesichert“ sein miiBten, ist hinter
Kraftwerksddimmen vom Typ des Einreichpro-
jekts nicht erfiillbar:

® Die Uberflutungshéufigkeit wiirde deutlich
herabgesetzt (so dal den Auen kiinftig nur
ein Rest von 15% der Hochwassermengen
zur Verfligung stiinden, wihrend derzeit
35% der HQ durch die Auen stromen).

@® Dic Uberstromstrecken sollen erst bei 5.700

m’/sec, anspringen. Derzeit wird die Au je
nach Ortlichkeit unterschiedlich bei 4.000-
5.000 m?3/sec. iiberflutet.

@ Die Einstrommulde fiir den GieRgang soll
bei 3.150 m*/sec. anspringen. Das entspricht
4,43 m Pegel Reichsbriicke und hat eine
Wahrscheinlichkeit von 33 Tagen im Jahr. Es
ist dhnlich wie beim Giefgang Greifenstein
nur mit Bordwasserfiillung des Gerinnes zu
rechnen.

@ Es ist mit einer erheblichen Dampfung der
Grundwasserdynamik zu rechnen, Damm-
fenster sind 6stlich von Wien nicht vorgese-
hen, der Gielgang kann die erforderlichen
Grundwasseramplituden von 3-4 m nach
bisherigen Erfahrungen nicht einmal in sei-
nem Nahbereich simulieren.

@® Der rechtsufrige GieBgang wird dreimal ge-
diikert und kann daher kaum als naturnahes
Augewdsser gelten.

@® Die Fischa wiirde in den Stauraum gepumpt.

@ Angesichts des langen Stauraumes und der
geringen Stromungsgeschwindigkeit kdnnten
Vereisung,

Faulschlammsedimentation und
.Sauerstoffzehrung im ufernahen Grundwasser
zum Problem werden.

Der Stauraum Hainburg wiirde zum
»Schmutzfang®, da er sowohl im EinfluBbe-
reich der Wiener Kliranlage sowie der bela-
steten Fliile Schwechat und Fischa liegt.

@® Ohne flachige, reiBende Hochwisser verlan-
den die Altarme mangels horizontaler Durch-
spiillung (nach Messungen im Raum Alten-

worth im Ausmal von 1-2 cm/Jahr).

@® Ohne ausreichende Grundwasserschwankun-

gen kommt es mangels aufsteigender Durch-
spilung der Gewdissersohle von unten zur
Abdichtung von Altwissern durch Ver-
schlammung.

@ Die Koppelung verschiedener Altwisser zu

einem einheitlich durchstromten Giellgang
verandert das System

Derzeit sind sie nur bei Uberschwemmung
verbunden, um bald danach in Lebensrdume
reicher limnologischer Differenzierung und
ausgeprigter Individualitit zu zerfallen. Al-
lein durch diesen Verlust an Vielfalt kime es
zum lokalen Verschwinden von 14 Wirbel-
tierarten (Teichmolch, Springfrosch, Hau-
bentaucher, Schwarzhalstaucher, Zwergtau-
cher, Schnatterente, Krickente, Knickente,
Wasserralle, Tiipfelsumpfhuhn, Rohrschwirl,
Schilfrohrsidnger, Teichrohrsdnger, Drossel-
rohrsidnger).

@ Intakte, sehr urspriinglich wirkende Neben-
arme der Donau, die derzeit keine Verland-
ungsvegetation und kaum Makrophytenvor-
kommen aufweisen, wie Haslauer Arm,
Donauarme, Schonauer Hagel, Spittelauer-
arm, wirden vom natiirlichen FluBregime
abgeschnitten.

@ Die Linearisierung der Ufer bedeutet Struk-
turverlust (und dieser einen Schwund an Ar-
tenvielfalt und Erlebniswert). Dies gilt auch
fiir die Uberstauung zahlreicher Inseln und
Bénke im Strom, wie sie mangels Fludyna-
mik dann auch nicht mehr entstehen kénnen.
(Laichplitze und ,Kinderstuben® rheophiler
Fischarten.)

@ Dieser Strukturverlust und die erhéhte Verei-
sungsgefahr vernichten die Rast- und Uber-
winterungsplatze fiir tausende Wat- und
Wasservogel aus Europa. Es handelt sich da-
bei um etliche Arten, die nicht an Stauseen
der DoKW vorkommen.

Landvegetation und Tierwelt

@ Pioniergesellschaften wiirden verschwinden
(Straufgras-Primérstadium, Rohrglanzgras-
wiesen (FlieBwasserrhricht), Knoterich- und
Wasserkressefluren, Purpur- und Silberwei-
denauen (Salicetum albae), Schwarzpappel-
reiche Salicaceen-Komplexe). Ihr Bestand ist
in Mitteleuropa durch Flufkorrekturen und
Staue gefdhrdet.

@ Schwund spezialisierter Arten und Zunahme
von ,Allerweltsarten” und Kulturfolgern —

besonders deutliche Abnahme der Endglie-
der von Nahrungsketten (Beutegreifer) —
verstarkt durch das Findringen fremder
Arten (Nutria, Sonnenbarsch, Ailanthus,
Goldrute, Hybridpappeln, Robinien).

@ Von den 217 Wirbeltierarten, die sich in den
Donau-March-Thaya-Auen vermehren, wiir-
den ca. 50-70 Arten durch einen Kraftwerks-
bau vom Typ des Einreichprojektes der
DoKW in diesem Landschaftsschutzgebiet
erloschen.

@ Dariiberhinaus wiirden sich auch schwere
EinbufBen fiir international geschiitzte Wat-
und Wasservogel ergeben, welche diesen Le-
bensraum zwar nicht zum Briiten, aber als
Nahrungsbiotop benétigen (Silberreiher, Pur-
purreiher, Kormoran, Génseséger, Schellente
u. v. a.) — etliche davon als regelméfige
Auspendler vom Neusiedlerseegebiet, das
spiter ja Bestandteil der Nationalparkregion
Ost werden soll.

Zusammenfassung

Aus einer der letzten weitgehend urspriinglichen

Beispielslandschaften Europas, einem Genreser-

voir hochster Vielfalt und Schutzobjekt zweier

internationaler Naturschutzabkommen (Ram-

sar, Bern) entstiinde ein ,Lebensraum aus 2.

Hand“ mit stark verdndertem Landschaftsbild (s.

u.) und Funktionsgefiige sowie eingeschranktem

Artenspektrum. Damit wire das entscheidende

Nationalparkkriterium ,,Urspriinglichkeit” uner-

filllbar. Es konnte der, sich neben dichten

Dimmen entwickelnde Laubmischwald nicht

einmal als ,,Au” im Sinne ihrer landschaftsoko-

logischen Definition bezeichnet werden.

Landschaftsbild

@ Der stromende FluB ist Bestandteil des
traditionellen Stadt- und Landschaftsbildes
von Hainburg. Die Entfernung dieses Cha-
rakteristikums bedeutet fiir die kulturhisto-
risch wertvolle Donaustadt einen Identitits-
verlust. Dies gilt auch fiir die geschichtstrich-
tigen Bereiche Petronell und Deutsch Alten-
burg (Verschwenkung des Staues, gesdumt
von 10-12 m hohen Uferddmmen).

@ Das 400-500 m breite GroBbauwerk mit har-
ter Linienfithrung inmitten der heute dort
noch vorhandenen Stopfenreuther Au sollte
das jetzige Niveau (140 m ii. A.) um 18 m
iiberragen (158,5 m 1. A.), die drei
Aufbauten fiir die oberen Schleusentore und
die Schleusenwarte waren um weitere 8-10 m
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hoher (167 bzw. 168 m ii. A.), der weithin
sichtbare Portalkran iiberragt das Kraft-
hausdach um 18 m (176,5 m ii. A., also 36,5
m iiber dem jetzigen Niveau).

@ Deas gestalterisch schwierigste Problem diirfte
der in den bzw. iiber den Kronenbereich des
Auwaldes gehobene Wasserspiegel des Stau-
raumes zwischen den linealischen Diammen
sein-(die als kiinstlich geschiittete Trocken-
standorte selbstverstandlich keine Auvegeta-
tion tragen konnten).

@® Dic charakteristische Schwalbeninsel wiirde
verschwinden, die kiinstliche Uferlinie des
Riickstaues — Dadmme bis in den Raum
Wien (bei Orth/Donau z. B. noch ca. 5 m,
bei Fischamend noch 4 m) — miifte, trotz
einiger Buchtungen, eine Monotonisierung
gegeniiber der heutigen FluBlandschaft er-
geben.

Alle diese Mafinahmen wiirden eine, fiir jeden

Laien erkennbare, irreversible technische Ver-

fremdung des Landschaftsbildes ergeben.

Der Auffassung der Berufungsbehérde (LR Dr.

Brezovsky), ,,Landschaftsbild“, ,,Schonheit und

Eigenart der Landschaft* ,malgeblich beein-

triachtigt” seien ,,unbestimmte Gesetzesbegriffe,

kann sich der Arbeitskreis Nationalpark der

Okologiekommission angesichts derart funda-

mentaler Eingriffe nicht anschlieBen. Wiirden

derartige groftechnische Verfremdungen in ei-
nem Landschaftsschutzgebiet noch als Ermes-
senssache betrachtet werden konnen, kime dies
in der Praxis der Aufhebung des Gesetzes gleich.

Volkswirtschaft: Verminderung
von Energieimporten und
schéadlichen Emissionen.

Energieimporte und Emissionen werden zum al-
lergroBten Teil durch den winterlichen Heiz-
wirmebedarf und zu einem weiteren Teil durch
den KFZ-Verkehr verursacht. Beides ist durch
Laufwasserkraft nicht nennenswert substituier-
bar:

Das KW-Projekt Hainburg konnte jihrlich
0,8% des osterreichischen Energiebedarfs decken.
Osterreichs Energieaufkommen basiert zu rund
85%-90% auf Verbrennungsvorgingen. In den
Wintermonaten, in denen die meisten Abgase
emittiert werden, durchliduft das Donaukraft-
werk sein Leistungsminimum, d. h., es hat zur
Zeit der grofiten Emissionsbelastung die gering-
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ste Substitutions-Leistung (durchschnittlich 9(
MW). Die 6sterreichische SO,-Belastung kénnte
so allerhdchstens um 0,2-0,5% vermindert wer-
den, und kaum merkbar die durch NOx, einem
Hauptfaktor des Waldsterbens, der zu 70% aus
Autoabgasen stammt.

Daf} elektrische Raumheizungen, wie Wider-
standsheizungen, keine energiewirtschaftlich ef-
fiziente Lésung darstellen, erlautert eine weitere
Beobachtung des strengen Winters 1984/85: An
den Hochstlasttagen muBlte rund die Hilfte der
Gesamtelektrizitdt kalorisch erzeugt werden
(durchschnittlicher Wirkungsgrad rund 309%
Strom aus 100% Primirenergie). Fast die ge-
samte kalorische Erzeugungskapazitdt ging da-
bei fiir Elektroheizungen auf, obwohl nur we-
nige Prozent der Osterreichischen Haushalte
elektrisch heizen. Aus dem Blickwinkel von
Umweltschonung und Energieeffizienz wire eine
Begrenzung elektrischer Widerstandsheizungen
und eine Forderung dezentraler Kraft-Wirme-
Koppelungsanlagen (z. B. Motore mit Deno-
xern) statt Ol- und Gasthermen ein wichtigerer
Beitrag als der Bau von Laufkraftwerken. Dies
gilt selbstverstandlich in noch héherem MafRe
fir warmetechnische Verbesserungen (Gebiu-
deisolierung, Heizungen etc.)

Das Donaukraftwerk Hainburg hétte demnach
keinen nennenswerten Beitrag zur Emissions-
verminderung leisten kdnnen. Die Opferung von
Auwald kann daher auch keinen Beitrag gegen
das Waldsterben an anderer Stelle leisten.
Hingegen ist die Erhaltung der Aulandschaft ge-
rade im Kontext des Waldsterbens wichtig, da
dieser Waldtyp nach gegenwirtigem Wissens-
stand mittel- und langfristig die groBte Uberle-
benschance hat, soferne wir ihn wasserwirt-
schaftlich im urspriinglichen Zustand belassen.

Zusammenfassung

Ohne auf die umstrittene formaljuristische Qua-
litit des Naturschutzrechtlichen Bescheides der
Berufungsbehoérde (LR Dr. E. Brezovszky) ein-
zugehen, hat die mehrmonatige Arbeit der Oko-
logiekommission ergeben, dafl etliche der na-
turwissenschaftlichen, wasserwirtschaftlichen und
flufbaulichen Grundlagen, auf denen dieser Be-
scheid rechtlich aufbaut, sachlich nicht tragfahig
sind.

Die Auflagen 1, 4, 8, 10, 14, 17, 28 sind entweder
grundsétzlich unerfiillbar (Simulieren der natiir-
lichen Hochwasser- und Grundwasserdynamik),
oder unrealistisch (wie etwa Verbot des Einsat-
zes schwerer Baumaschinen oder die Auflage,
samtliche Deponien auferhalb der Auwaldre-
gion zu errichten).

Der Bescheid baut auf der weitgehenden Kom-
pensierbarkeit der Kraftwerksfolgen auf.

Eben diese ist — wie die Arbeit der Okologle—
kommission belegt — nicht gegeben.
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Die vorliegende Darstellung stellt die jeweils

- | mehrheitliche Auffassung der Mitglieder des

Arbeitskreises ,Donaugestaltung® dar. Davon

unberiihrt ist die Dokumentation anderer Auf-

fassungen in jenen Arbeitspapieren, die als

’ Grundlage des SchluBlpapiers gedient haben.
Wien, November 1985

(1) Bedeutung und Wert der Aulandschaft
ostlich Wiens
'Die Strom-Au-Landschaft an der Gsterreichi-
schen Donau unterhalb Wiens ist mit ihrer
' GroBe und Geschlossenheit, durch den weitge-
| henden ungestorten Kontakt zwischen Strom
{und Begleitlandschaft mit funktionierender
| Grundwasserdynamik und regelmaBigen grof3-

Schwalbeninsel
(Navara)

|Grundlagen und Ergebnisse der
Bewertung von Varianten
zur Gestaltung des Donauraumes

| Zusammenfassung und Folgerungen des Abschluipapiers 11 des
Arbeitskreises ,,Donaugestaltung®

flachigen Uberflutungen (geringe Auswirkungen
der Donauregulierung des 19. Jahrhunderts,
uferferne Schutzddmme), sowie durch ihre Viel-
falt an Biotopen und an Tier- und Pflanzenarten
im Uberschneidungsbereich des mitteleuropai-
schen und pannonischen Verbreitungsgebietes,
in der Kombination von Gebirgsflufl (Donau)
und Tieflandflul (March) die 6kologisch wert-
vollste grofe Aulandschaft Europas. Zugleich
besteht dort die groBte Konzentration seltener
oder vom Aussterben bedrohter Wirbeltierarten
in Osterreich. Dieses Gebiet ist daher ein Gen-
reservoir von internationaler Bedeutung.

Die Aulandschaft ostlich von Wien ist ein 6kolo-
gisch wertvoller Raum von internationalem Rang.
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Die Erhaltung dieses Okosystems soll gegeniiber
anderen Interessen Vorrang haben.

(2) Konzept des Nationalparks

Zum Zweck der Erhaltung dieser groBBraumigen,
geschlossenen, natiirlichen Strom-Au-Land-
schaft, sowie zur Forderung der naturorientier-
ten Erholung, Erziehung, Bildung und For-
schung wird die Errichtung eines Nationalparks
befiirwortet. Die Donau-March-Thaya-Auen er-
fiillen die internationalen Kriterien fiir einen
Nationalpark. Grofflichige Gebiete befinden

sich im Eigentum der Republik Osterreich. Zur’

Abstimmung der bestehenden Nutzungen mit
den Zielen des Nationalparks sowie zu seiner
weiteren Entwicklung und Betreuung ist ein spe-
zielles Management erforderlich.

Das Konzept eines Nationalparks Donau-March-"

Thaya-Auen soll unverziiglich realisiert werden.
Die Erfordernisse eines Nationalparks sollen als
Randbedingungen fiir andere Planungen gelten.

(3) Problem der Selbsteintiefung der
Donau

Als Folge der Selbsteintiefung der Donau, ver-
ursacht durch die Regulierung des 19. Jahrhun-
derts und das Unterbinden der Geschiebezu-
fuhr durch Oberlieger-Staustufen, ist in Zukunft
mit negativen Auswirkungen auf das Okosystem
der Aulandschaft zwischen Wien und Hainburg
zu rechnen. Von diskutierten wirksamen Stabili-
sierungsmafBnahmen ohne Stauhaltung scheiden
feste Einbauten (Sohlgurten, Sohlpanzerung)
vor allem aus Griinden der Sicherheit der
Schiffahrt aus. Anzustreben ist hingegen eine
kiinstliche Aufrechterhaltung des — 6kologisch
vorteilhaften — dynamischen Sohlgleichgewich-
tes. Da sowohl die Voraussetzungen als auch der
Erfolg und die Nebeneffekte einer Geschiebebe-
wirtschaftung derzeit nicht sicher vorhergesagt
werden konnen, ist ein entsprechendes For-
schungsprojekt vordringlich in Auftrag zu ge-
ben. Ebenfalls offen ist derzeit die Frage eines
allfalligen Sohledurchschlages. Eine Fahrwas-
sertiefe von 3,50 m (Donaukonvention) ist in
einer FlieBstrecke nicht mdoglich.

Die Eintiefung der Stromschle muff aus dkologi-
scher Sicht friihestens in rund 20 Jahren gestoppt
werden. Aus okologischer Sicht wird vorgeschla-
gen, zunichst die Méglichkeiten zur Erhaltung der
Fliefistrecke im Rahmen eines Forschungsprojek-
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tes zu erkunden. Eine durchgehende Fahrwasser.
tiefe von 3,5 m (Empfehlung der Donaukonvep-
tion) ist in einer FlieBstrecke nicht moglich. Die
Probleme eines etwaigen Sohledurchschlages ung
der Sicherung lokaler Kolke sind kurzfristig zy
priifen.

(4) Stellungnahme zum Projekt der
Staustufe Hainburg

Das Kraftwerksprojekt Hainburg der DoKW,
geplant ohne umfassende Zusammenarbeit mit

- gleichwertigen anderen Disziplinen und ohne

Umweltvertraglichkeitspriifung, ist eine Maxi-
malvariante im Sinne kostengiinstiger Ener-

- gieerzeugung. In den Genehmigungsverfahren

wurden 6kologische, siedlungswasserwirtschaft-
liche und landschaftsgestalterische Belange zu-
gunsten der Interessen der DoKW nicht ausrei-
chend beriicksichtigt.

Neben dem iibermiBigen Flichenbedarf fiir
Stromverschwenkungen, Kraftwerksinsel und
ausgedehnte Riickstauddmme sind vor allem die
Trennung von Strom- und Begleitlandschaft auf
einer Lange von 2 x 25 km durch dichte Didmme
mit ihren Folgewirkungen auf die Grundwas-
serdynamik, die Uberflutung und die Augewés-
ser, ferner die Zerstorung der charakteristischen
Stromuferbiotope mit ihrer besonderen Fauna
und Flora und schliellich die massive Verin-
derung des Landschaftsbildes als gravierende
Nachteile zu nennen.

Das Projekt Hainburg ist daher unvereinbar mit
der Erhaltung des Okosystems sowie der Eigen-
art und Schonheit dieser Strom-Au-Landschaft.
Der Verlust dieser Qualitdten, insbesondere an
Biotop- und Artenvielfalt, kann bei einer Stau-
stufe dieser Dimension nicht durch 6kotechni-
sche BegleitmaBnahmen (z. B. Giefiginge und
Bepflanzungen etc.) kompensiert werden.

Das vorliegende Projekt zur Staustufe Hainburg
ist daher mit einem Nationalpark unvereinbar.

Dariiber hinaus sind im vorliegende Projekt der
DoKW schwerwiegende Folgeprobleme im
Marchwinkel (Sohleintiefung von Donau und
March, Grundwasserabsenkung) und in der
Grenzstrecke (Schiffahrt und Grundwasser)
nicht gelost.

Es ist nicht verantwortbar, ausgerechnet den wert-
vollsten Teil der verblichenen FlieBstrecken der

gsterreichischen Donau mit einem nachweislich
unausgereiften Projekt zu verbauen. Die Staustufe
Hainburg soll daher entfallen.

(5) Uberlegungen zu anderen
Stauhaltungen

Fiir den Fall, da} binnen der néachsten 2 Jahr-
zehnte keine Moglichkeit einer stabilisierenden

Geschiebebewirtschaftung oder anderer wirk-'

samer Ersatzmalnahmen ohne Stauhaltung ge-
funden werden sollten und somit der unwieder-
bringliche Verlust der natiirlichen Strom-Au-
Landschaft tatsichlich drohen wiirde, bestiinde
die Méglichkeit zur spiteren Errichtung kleiner
Staustufen auf dieser Strecke. Kleinen Staustu-
fen wire aus okologischen und landschaftsge-
stalterischen Griinden der Vorzug gegeniiber ei-
ner groBBen Stufe zu geben. Auf jeden Fall ist die
Sanierung der Gewassergiite der Donau unter-
halb von Wien, auch ohne Stauhaltungen,
dringlich.

Aus okologischer Sicht wird vorgeschlagen, die

bestehende FlieBstrecke der Donau zwischen Wien

und Hainburg zu erhalten. Ist dies nicht moglich,
sind kleinere Staustufen aus okologischer Sicht
weniger unvertriglich als Grofianlagen. Mit den
Nationalparkzielen sind nach gegenwértigem Wis-
sensstand auch kleinere Stauhaltungen unverein-
bar.

(6) Belirteilung der Staustufen Wien und

Wolfsthal II

Gegen das geplante Donaukraftwerk Wien (bei
Strom km 1920,8; Stauziel 161,35 ii.A.) bestehen
in Anbetracht der andersartigen Randbedingun-
gen im stiddtischen Bereich keine grundsitzlichen
Einwendungen aus dkologischer Sicht. Die posi-
tiven Auswirkungen einer Staustufe Wien, z. B.
die Sicherung gegen die im Wiener Raum eher
zu erwartende verstidrkte Sohlerosion (begin-
nend unter Greifenstein), die verstarkte Infiltra-
tion in Neue und Alte Donau, die verbesserte
Dotationsmoglichkeit fiir den Marchfeldkanal,
die Lobau und das siidwestliche Marchfeld so-
wie den Prater etc., konnen klar erkannt werden.
Zufolge weit vorgeschrittener Planungsvorarbei-
ten erscheint eine Realisierung kurzfristig mog-
lich. Die verstarkte Eintiefung unterhalb Wiens
ist im Zusammenhang mit dem Forschungspro-
jekt zur Erhaltung einer Fliestrecke zu sehen.

Der Vorschlag einer Staustufe ,Wolfsthal IT¢
(Kraftwerk bei Stromkilometer 1873; Stauziel
138,5 ii.A.) erscheint als zielfithrender Beitrag
zur Losung erkannter Probleme: z. B. Stabilisie-
rung der Grenzsstrecke und der Marchmiin-
dung, Sicherung des Grundwassers im siidostli-
chen Marchfeld, Erhaltung der Heilquellen,
Gewinnung eines Auffangraumes auf Oster-
reichischem Staatsgebiet fiir eine eventuelle Ge-
schiebewirtschftung zwischen Wien und Hain-
burg.

Vor der Realisierung dieser Staustufen sind noch
Vorarbeiten inkl. fiir die Offentlichkeit transpa-
rente  Umweltvertraglichkeitspriifungen erfor-
derlich.

Die Errichtung der Staustufe Wien ist aus was-
serwirtschaftlicher Sicht wiinschenswert und mit
einer Reihe von okologischen Vorteilen (z. B. Pra-
ter, Lobau, Alte Donau) verbunden. Sie ist auch
mit einem Nationalpark Donau-March-Thaya-
Auen vereinbar.

Die Errichtung der Staustufe Wolfsthal II er-
scheint zielfiihrend. Fiir dieses Projekt sind noch
umfassende Vorarbeiten im Rahmen eines inter-
diszipliniren Projektes erforderlich.

(7) Offene Fragen zu Grundlagen und
Planung

. . . Fiir offene Fragen zu Forschung und Planung
wird die Einrichtung eines interdiszipliniren
Projektes empfohlen. Dieses Projekt soll den
Raum von Greifenstein bis zur Staatsgrenze, ins-
besondere den Bereich eines kiinftigen National-
parks und den Raum der Staustufe Wolfsthal II
umfassen.
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(K. Momen)

Hainburg

und die Hochstgerichte

Einen Tag nach der naturschutzrechtlichen Be-
willigung des. Kraftwerkes Hainburg durch
Landesrat Brezovszky gab der World Wildlife
Fund (WWF) eine Pressekonferenz: In der Ab-
sicht, den Kraftwerksbau auch noch in letzter
Sekunde rechtlich zu Fall zu bringen, kiindigte
der WWF die volle Ausschépfung samtlicher
Rechtsmittel an.

In der Folge erhob Rechtsanwalt Dr. Heinrich
Wille im Auftrag des WWF Beschwerde gegen
den Naturschutzbescheid und den wasserrechtli-
chen Bescheid sowohl beim Verwaltungsge-
richtshof (VWGH) als auch beim Verfassungs-
gerichtshof (VFGH).

Die Beschwerden gegen den Naturschutzbe-
scheid wurde von VWGH und VFGH abgewie-
sen, und zwar aus rein formalen (fehlende Par-
teistellung der Beschwerdefiihrer), nicht aber aus
inhaltlichen Griinden. Zuriickgewiesen wurde
auch die Beschwerde des WWF gegen den Was-
serrechtsbescheid vom VFGH, der keine verfas-
sungsrechtlichen Bedenken gegen das Instru-
ment des bevorzugten Wasserbaus sehen konnte.
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Der VWGH hingegen gab der WWZF-Be-
schwerde statt und verfiigte die Aufhebung der
wasserrechtlichen Bewilligung fiir das Kraftwerk
Hainburg.

DAS ERKENNTNIS DES VWGH

Kritische Einwénde '
Erfahrungen letzter Jahrzehnte haben gezeigt,
dall in Ebenen errichtete Kraftwerke katastro-
phale Eingriffe in den Grundwasserhaushalt und
in die den Strom begleitende Vegetation darstel-
len. s

Hauptkritikpunkte am Projekt Hainburg aus
wasserwirtschaftlicher und 6kologischer Sicht
waren daher:

Die Trennung von Strom und Auwald unter-
bindet jeglichen Grundwasseraustausch. Dies
hat zur Folge, daf} die fiir den Auwald lebens-
notwendigen Grundwasserspiegelschwankungen
wegfallen und die Grundwasser-Korper beider-
seits der Donau nicht mehr mit Donauwasser
angereichert werden. Fiir die Gemeinden nord-
lich der Donau hitte dies u. a. bedeutet, daf3 das

stark nitratbelastete Grundwasser des March-
feldes bis an die Donau vorgedrungen wire; die
Gemeinden hitten somit allein aus diesem
Grund qualitativ wesentlich schlechteres Trink-
wasser in Kauf nehmen miissen. Viele Gemein-
den siidlich der Donau beziehen ihr Trinkwasser
aus kleinen, fast nur von der Donau gespeisten
Grundwasserfeldern. Die Abdimmung hétte
hochstwahrscheinlich zum volligen Verlust die-
ser Trinkwasser-Reservoire gefiihrt.

Nach vorliegenden Untersuchungen sind Be-
gleitkanidle (Giegang, Saumgang), in keiner
Weise imstande, die Donau in ihrer wasserwirt-
schaftlichen Funktion zu ersetzen.

Ein weiterer Kritikpunkt waren mogliche hygie-
nische Gefahren fiir Trink- und Brauchwasser
durch den Aufstau des Wiener Abwassers.

Die Dimension der Eingriffe macht auch klar,
daB Reparaturen durch technische MaBBnahmen
nur in sehr beschrinktem Ausmall und unter
hohem Geldeinsatz moglich sind.

Die Bevorzugungserklirung

Am 22. 12. 1983 erklarte Landwirtschaftsmini-
ster G. Haiden das Kraftwerksprojekt Hainburg
zum bevorzugten Wasserbau. Als Resultat der
vorangegangenen Offentlichen Diskussion und
sicher auch zur Beruhigung der Kritiker wurde
der DoKW die Einhaltung zahlreicher Auflagen
aufgetragen, u. a.:
Lit. ) Schutz der 6kologisch wertvollen Aube-
reiche vor nachteiligen Einflilssen bei

Bau und Betrieb des Kraftwerks, insbe-

sondere durch technische MafBnahmen,
die vor Baubeginn zu treffen sind.

j) Hintanhaltung einer Verschlechterung
der Gewdissergiite des Grundwassers so-
wie obertégiger Gewésser.

1) Untersuchung  der Beeinflussung der
Grundwasser-Verhiltnisse mittels eines
mathematischen Modells, wobei die 6f-
fentlichen Interessen an Reservehaltun-
gen fiir Wasserversorgung und die Be-
diirfnisse des Auwaldes zu beriicksicht-
gen sind.

Das Wasserrechtsverfahren

Aufgrund der im Bevorzugungsbescheid erteil-
ten Auflagen durfte laut Ansicht des VWGH
nur ein solches Projekt — generell und im Detail

— bewilligt werden, ,welches eine entspre-
chende Bedachtnahme auf Qualitdt und Quanti-
tat des Grundwassers sicherstellte. . .“ (S. 127 ff).

Diese Tatsache ist auch der Grund dafiir, dafl
der VWGH die Bevorzugungserkldrung nicht
aufhob. Denn seiner Meinung nach wiirden
durch die Einhaltung der Auflagen volkswirt-
schaftlich schiadliche Auswirkungen vermieden
werden, wihrend die energiepolitische Bedeu-
tung des Kraftwerkes Hainburg eine Erkldrung
zum bevorzugten Wasserbau rechtfertige.

Bis zum Zeitpunkt der Erteilung der wasser-
rechtlichen Bewilligung forderten die zustdndi-
gen Behorden die DoKW auf, die fiir die Erfiil-
lung der Auflagen notwendigen Ermittlungen
und sachlich abgesicherten Gutachten vorzu-
legen.

Die DoKW wiederum stellte fest, daf3 die Pro-
bleme als grundsétzlich 16sbar erachtet wiirden
und prisentierte ein ,Instrumentarium®, das
dazu in der Lage sein sollte:
Im Auwaldbereich wiirde ein System von
GieBgang und Saumgang (zwei durch kiinst-
liche Verbindung von Altarmen, bzw. Revita-
lisierung des Fadenbaches zu schaffende na-
turnahe Kanile, die parallel zur Donau
einerseits drainieren, andererseits einen be-
stimmten Wasserstand halten sollen) samtli-
che negativen Auswirkungen hintanhalten.

Auswirkungen des Kraftwerkbaus auf Ge-
biete nordlich des Marchfeldschutzdammes
wurden mit der durch nichts bewiesenen Be-
hauptung negiert, das Projekt sei so konzi-
piert, daB es in diesem Bereich.zu keinen
Auswirkungen kdme. '

Bei genaueren Fragen und der Forderung nach
Beweisen fiir diese Behauptungen wurde immer
wieder auf Detailprojekte verwiesen, die aber
erst nach der generellen Bewilligung und nach
der Rodung verhandelt wiirden.

Mingel im Verfahren

Das Bewilligungsverfahren selbst wurde dann
im Herbst 1984 mit derartigem Druck durchge-
peitscht, daB} eine Reihe geradezu unglaublich
anmutender Verfahrensmingel entstand: so
wurden nachweislich betroffene Parteien von
den Verhandlungen nicht informiert und nicht
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geladen und es unterblieb die nach Ansicht des
VWGH notwendige Beziehung eines drztlichen
Amtssachverstandigen (Prof. Flamm war zwar
bei Teilen der miindlichen Verhandlung anwe-
send, hat aber laut Verhandlungsprotokoll keine
Auflerungen abgegeben.).

Das vom Gesetz zwingend vorgeschriebene
Gutachten zur Trink- und Abwassersituation
hat Prof. Flamm erst am 27. Dezember 1984,
also mehrere Wochen nach Erlassung des ange-
fochtenen Bescheides, abgegeben.

Obwohl das Bundesministerium fiir Land- und
Forstwirtschaft wiederholt auf eine Ergiinzung
der Projektunterlagen im Sinne der vorstehen-
den Ausfithrungen gedringt hat, wurde letztlich
die wasserrechtliche Verhandlung ohne das Vor-
liegen ausreichender Unterlagen, aber auch ohne
dadurch notwendig gewordene erginzende Er-
mittlungen gefiihrt.

Am 5. Dezember 1984 erteilte dann Minister
Haiden die generelle wasserrechtliche Bewilli-
gung sowie die Bewilligung zweier Detailpro-
jekte (Baustellenerschliessung, Hebung der Do-
naubriicke). Dr. Heinrich Wille erhob am 21.
12. 1984 im Auftrag des WWF und im Namen
mehrerer betroffener Bauern beim VWGH Be-
schwerde gegen diesen Bescheid. Am 2. Janner
1985 verfiigte der VWGH die aufschiebende
Wirkung und im Juli 1986 hober den Wasser-
rechtsbescheid auf.

Die Entscheidung des VWGH

Neben den z. T. bereits oben erwihnten forma-
len Griinden (so riigt der VWGH auch, daB das
Rodungsgebiet nicht klar definiert war), stellte
der VWGH fest, daB fiir eine wasserrechtliche
Bewilligung keine ausreichenden Grundlagen
vorhanden gewesen wiren.

Im einzelnen meint der VWGH (S. 137 ff, Her-
vorhebungen durch Autor):

~Mit Riicksicht auf die Dimension des geplanten
Donaukraftwerkes, . . ., leuchtet es ein, daf} mit
diesem Projekt betrichtliche und ohne ausrei-
chende sachverstindige Priifung weder fiir die Be-
horde noch fiir die Parteien absehbare Auswirkun-
gen auf die Grundwasserverhdltnisse an beiden
Donauufern verbunden sind. . . .“

~Aus der zu Beginn des vorliegenden Erkennitnis-
ses gegebenen zusammenfassenden Sachverhalts-
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darstellung geht hervor, dafs die belangte Behorde
(Anm.: Bundesministerium fiir Land- und
Forstwirtschaft) selbst, bzw. die von ihr herange-
zogenen Amissachverstindigen die Auffassung
vertreten und im Wege wiederholter Vorhalte auch
der MB (Anm.: mitbeteiligte Donaukraftwerke
AG) mitgeteilt haben, daf3 die aufgeworfenen
Grundwasserfragen noch vor einer generellen Be-
willigung ndherer Kldrung bediirften. So haben die
wasserbautechnischen Amtssachyerstindigen, wie
aus der eingangs dargestellten Ubersicht des Ver-
Jfahrensganges zu ersehen ist, bis unmittelbar vor
der Verhandlung das Fehlen notwendiger Unterlg-
gen zu Fragen des Grundwasserstandes und der
Beherrschung von durch den Kraftwerksbau her-
vorgerufenen Anderungen desselben beanstandet,
und die Meinung vertreten, ohne solche Unterla-
gen konne das Pr0]ekt auch generell nicht bewil-
ligt werden . . .“~

»Welche bis zur miindlichen Verhandlung im Be-
willigungsverfahren vorgelegten Unterlagen, bzw.
welche neuen technischen Erkenntnisse die Amts-
sachverstdndigen dazu bewogen haben, ungeachtet
ihres bis dahin vertretenen Standpunktes in ihren
in der Vorverhandlung erstatteten und erérterten
Gutachten trotz der vielfach, darunter von den
beigezogenen Beschwerdefiihrern, gediufSerten Ein-
wendungen , keine grundsitzlichen Bedenken zu
dufsern und alle Auswirkungen des Projektes als
»technisch beherrschbar” zu bezeichnen, ist aus
den vorgelegten Akten nicht ersichtlich; dennoch
hat sich die belangte Behdrde im angefochtenen
Bescheid entscheidend auch auf diese Gutachten
gestiitzt.

Nach dem Inhalt der vorgelegten Akten lagen den
beigezogenen Sachverstindigen bis zur Erlassung
des angefochtenen Bescheides weder das von ihnen
vorher wiederholt geforderte Grundwassermodell
noch die von der MB angekiindigten Grundwas-
seruntersuchungen fiir das rechte Donauufer vor.
Dessenungeachtet sind die Sachverstindigen in
der miindlichen Verhandlung von der Richtigkeit
wesentlicher Angaben der MB iiber ihr Projekt
ausgegangen, ohne diese Behauptungen in einer
nachvollziehbaren Weise im Wege von Befundauf-
nahme und Gutachtenserstattung zu tiberpriifen.

Dies trifft insbesondere fiir die in die Begriindung
des angefochtenen Bescheides als Feststellung
iibernommene Aussage der wasserbautechnischen
Amtssachverstiindigen zu, das von der MB vorge-
schlagene , Instrumentarium® wiirde zur Beherr-

schung der Grundwasserverhdltnisse im Sinne der
erklirten Projekisabsichten tauglich sein. Dieses
Instrumentarium, dessen Inhalt und Umfang die
Behérde im bekimpfien Bescheid nicht niher be-
schrieben hat, sollen offenbar die sogenannten
Giefginge an beiden Donauufern bilden, durch
welche es mdglich sei, Donaumittelwasserstinde
zu simulieren.

Eine nachpriifbare Feststellung und technische Be-
urteilung dieses Gieflgangsystems ist weder den
Gutachten noch dem angefochtenen Bescheid zu
entnehmen, im Einreichprojekt finden sich diesbe-
ziiglich zwar planliche Einzeichnungen, aber keine
ndhere Beschreibung der konkret bezweckten
Wirkung der vorgesehenen Gief3ginge, insbeson-
dere im Hinblick auf die Grundwasserversorgung
des Hinterlandes. Die bisher vorliegenden Unter-
lagen lassen vielmehr in erster Linie die Absicht
erkennen, mit diesen GiefSgdngen die Bewdsserung
der Auwdlder innerhalb des Marchfeldschutz-
dammes zu sichern. :

Mit einem Hinweis auf die mit Gief3gdngen bereits
beim Donaukraftwerk Greifenstein gemachten Er-
fahirungen durfte sich die belangte Behorde des-
halb nicht begniigen, weil nicht auf sachverstin-
dige Weise dargetan worden ist, worin diese
Erfahrungen bestehen und inwiewelit sie sich ohne
weiteres auf die beim Krafiwerk Hainburg zu be-
achtenden Gegebenheiten. iibertragen lassen.

Mit der Bezugnahme auf das von der MB angebo-
tene Instrumentarium, mit welchem die auftreten-
den Grundwasserprobleme technisch beherrschbar
seien, kann daher weder die Realisierung der Pro-
Jjektabsicht, die Auswirkungen des Vorhabens
nach Norden hin mit dem Marchfeldschutzdamm
zu begrenzen, noch die Annahme einer Zzielfiihren-
den Wirkungsweise-der geplanten Gief3ginge aus-
reichend begriindet werden. Ein ausreichend aus-
gewogenes ,,System von Saum- und Giefigingen”
wird von der belangten Behdrde auch noch gar
nicht unterstellt, sondern etwa in der Auflage 5)
des angefochtenen Bescheides erst fiir die Zukunft
gefordert, und zwar ,unter Einbeziehung des Fa-
dens®, also eines nordlich des Marchfeldschutz-
dammes verlaufenden Gerinnes. Selbst in der Be-
griindung des angefochtenen Bescheides werden
die bisher vorliegenden Grundwasserunterlagen
wiederholt als unzureichend und wenig aussage-
krdftig bezeichnet.

Die belangte Behirde hat zur Entkrdftung der von

den Beschwerdefiihrern behaupteten Mangelhaf-
tigkeit des Verfahrens in der Grundwasserfrage
auf die eingeholten Gutachten, auf die der ange-
fochtenen Bewilligung hinzugefiigten Auflagen
sowie darauf hingewiesen, daf3 diese und zahlrei-
che andere Fragen in den erst auszuarbeitenden
Detailprojekten zu kldren seien, wobei es den Be-
schwerdefiihrern frei stehen wiirde, dann ihre Ab-
dnderungs- und Ergdnzungsvorschlige im einzele-
nen vorzubringen.

Eine Verschiebung der Sachverhaltsermittlung in
das Verfahren tiber Detailprojekte kann jedoch,
darauf weisen die *Beschwerdefiihrer zutreffend -
hin, nicht fiir Fragen in Betracht kommen, deren
Beantwortung eine wesentliche Voraussetzung
schon fiir die zu erteilende generelle Bewilligung
darstellt. Um eine Frage von derartigem Gewicht
handelt es sich jedoch im Beschwerdefall — hierin
teilt der Verwaltungsgerichtshof die von der be-
langten Behorde nach der Aktenlage bis zur miind-
lichen Verhandlung vertretene Auffassung — bei
der Abklidrung und Abgrenzung der zu erwarten-
den Auswirkungen des Kraftwerkbaues auf die
Grundwasserverhdltnisse vor allem am linken Do-
nauufer. Welches Gewicht diesen Umstdnden bei-
zumessen ist, ergibt sich schon aus den Auflagen
lit. j und lit. | des Bevorzugungsbescheides.
Durch Beifiigung von Auflagen konnte die be-
langte Behdrde dem hier aufgezeigten Mangel des
angefochtenen Bewilligungsbescheides deshalb
nicht wirksam begegnen, weil die erteilte Bewilli-
gung sofort mit ihrer Erlassung wirksam wurde.
Einer Inanspruchnahme dieser Begiinstigung durch
die MB stand — dem Wesen der Auflage entspre-
chend — die allfillige Nichterfiillung ihr erteilter
Auflagen rechtlich nicht entgegen. . . .“

,Ungeklirt sind weiters die bereits oben ange-
schnittenen Fragen der geographischen Ausdeh-
nung der Auswirkungen des Kraftwerksbaues auf
das Grundwasser und damit auf die Begrenzung
des Kreises der Betroffenen. Auch hierin zeigt
sich, daf} die generelle wasserrechtliche Bewilli-
gung auf Grund eines in wesentlichen Punkten er-
gdnzungsbediirftig gebliebenen Ermittlungsverfah-
rens ausgesprochen worden ist.

Solange ndmlich nur die Absicht der MB feststeht,
die Auswirkungen ihres Projektes nach Norden
mit dem Marchfeldschutzdamm zu begrenzen,
ohne dafS dies durch entsprechende Befundauf-
nahme und Begutachtung durch Sachverstindige
soweit erhdrtet ist, daf sich darauf eine unbedenk-
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liche behordliche Feststellung griinden liefe, ist

auch das Abstellen auf den Marchfeldschutzdamm -

als Grenzlinie zwischen beriihrten bzw. nicht mehr
beriihrten Rechten willkiirlich . . . i
Zu dem hier behandelten Bereich der vorhersehba-
ren und als beherrschbar bezeichneten Auswir-
kungen des Kraftwerkes auf die Grundwasserver-
hdltnisse gehort auch die im bisherigen Verfahren
offen gebliebene Frage der Auswirkungen der von
der Wehranlage donauabwdrts projektsmdfig
vorgesehenen bzw. durch sich selbst verstirkten
Eintiefung der Donau und in deren Folge der in
diesem Bereich in die Donau einmiindenden
March.

Der wasserrechtlichen Bewilligung hatte daher un-
ter Bedachtnahme auf die erwdhnten Auflagen des
Bevorzugungsbescheides in Verbindung mit § 115

Abs. 2 WGR 1959 im Beschwerdefall auch eine .

Priifung voranzugehen, inwieweit im Gefolge der
Unterwassereintiefung eine Grundwasserabsen-
kung zu erwarten ist und welche Vorkehrungen
dagegen in diesem Bereich von Donau und March
vorgesehen sind bzw. ob die allenfalls vorgesehe-
nen Vorkehrungen auch einer technischen Begut-
achtung durch die einschligigen Sachverstindigen
standhalten. Auch diesbeziiglich verweist jedoch
der angefochtene Bescheid, ohne daff derartige
Ermitilungsergebnisse den Akten zu entnehmen
wdren, nur im Wege einer ganz allgemein gehalte-
nen Auflage auf erst kiinftig im Rahmen eines ent=
sprechenden Detailprojektes durchzufiihrende Er-
hebungen.

Der Verwaltungsgerichtshof kann auch in dieser
Frage nicht finden, daff die der angefochtenen
wasserrechtlichen Bewilligung vorangegangenen
Ermittlungen einschlieflich der eingeholten Gut-
achten eine ausreichende Beweisgrundlage fiir die
generelle Bewilligung des Kraftwerkes Hainburg
aus wasserrechtlicher Sicht dargestellt hdtten.

Zu diesen Erwdgungen kommt, dafS selbst die An-
nahme, das von der MB vorgesehene Giefigang-
system wiirde tatsdchlich dafiir geeignet sein, die
geographische Ausdehnung der Auswirkungen des
Vorhabens der MB auf die Grundwasserverhdlt-
nisse sowie dessen quantitative Auswirkungen zu
beherrschen, noch nicht das Ergebnis rechtfertigen
konnte, die belangte Behirde sei zum angefochte-
nen Bescheid auf Grund eines mdngelfreien, alle
Einwendungen der Beschwerdefiihrer beachtenden
Verfahrens gekommen . . .“
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Der Verwaltungsgerichtshof kam daher zu fol-
gendem SchluB:

»Da der von der belangten Behirde ermittelte und
dem angefochtenen Bescheid vom 5. Dezember
1984 zu Grunde liegende Sachverhalt somit noch
in wesentlichen Punkten einer Erginzung bedarf
und Verfahrensvorschriften aufler acht gelassen

- wurden, bei deren Einhaltung die belangte Be-

horde zu einem anderen Bescheid hitte kommen
konnen, erweist sich der angefochtene Bescheid
vom 5. Dezember 1984 als mit Rechtswidrigkeit
infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften be-
haftet, weshalb er gemdf3 §42 Abs. 2 Z. lit b und ¢
VwGG aufzuheben war . . .“

Die Bedeutung der VWGH-Entscheidung

Die DoKW ist die zur Erfiillung der Auflagen
des Bevorzugungsbescheides notwendigen
Grundlagen sicher nicht auf Grund von
Schlamperei, Zeitdruck oder Ignoranz schuldig
geblieben. Der wahre Grund diirfte sein, daf}
diese Grundlagen nicht zu erbringen waren. Das
Kraftwerk Hainburg wiirde zu schwerwiegenden
negativen Folgewirkungen auf Grundwasser-
haushalt, Trinkwasserreservoirs und das Okosy-
stem Auwald fithren. Gielgang und Saumgang
sind nicht in der Lage, die Auswirkungen zu
kompensieren oder wesentlich zu mildern.

Bei Eingriffen dieser Dimension entpuppt sich
eben bei ndherer Priifung der Glaube, alles wire
~technisch machbar®, als Irrglaube.

Die Entscheidung des VWGH wirft auch ein
weiteres Licht auf die ,,Griindlichkeit* mit der
Landesrat Brezovszky bei seiner naturschutz-
rechtlichen Bewilligung vorgegangen ist. Nach
den Ergebnissen der Okologiekommission, die
den Brezovszky-Bescheid bereits ins Reich der

- Mirchen verwiesen hat, wird nun durch die

Rechtssprechung des VWGH noch offensichtli-
chet, wie sehr dem Naturschutzbescheid die na-
turwissenschaftliche Grundlage fehlt. Leider
konnte gegen den Brezovszky-Bescheid aus
Mangel an Parteistellung nicht Beschwerde ein-
gebracht und deswegen keine inhaltliche Uber-
priifung erreicht werden.

Karl Wagner

Prisentation
der Ergebnisse
der Okologie-
kommission
(K. Momen)

Die Empfehlungen der Okologie-
kommission — Reaktionen
und aktuelle Entwicklung

Die Okologiekommission

Im Jénner 1985 verkiindete Bundeskanzler Si-
nowatz das sogenannte ,,11-Punkte-Programm®,
das dem mehrwochigen dramatischen Ringen
um die Hainburger Donau-Auen ein vorliufiges
Ende setzen und einen friedlichen Ausweg aus
der ,,Hainburg-Krise“ weisen sollte. In diesem
Programm erklirte die Bundesregierung unter
anderem ihre Absicht, ,die bereits vorliegenden
Umweltkonzepte fiir den Donauraum von Wien
bis Hainburg zu kombinieren und die Einrich-
tung eines Nationalparks Donau-March-Thaya-
Auen vorzubereiten“. Diese politische Willens-
erkldrung bildete die Basis fiir die Arbeit der
Okologiekommission, die im April 1985 einberu-
fen wurde. :

Obwohl Osterreich ‘in den letzten Jahren nicht

arm an Kommissionen und Beiriten gewesen
war, war die Okologiekommission ein politi-
sches Beratungsinsttument neuer Art. Sie war
ein Produkt der ,Hainburg-Krise“. Im Dezem-
ber 1984 hatten tausende Menschen durch ihren
personlichen Einsatz in der Stopfenreuther Au
die Rodungsarbeiten fiir das bereits bewilligte
Kraftwerksprojekt Hainburg gestoppt. Die Em-
porung einer breiten Offentlichkeit hatte sich
nicht nur an der Tatsache entziindet, dal} die
groften und wertvollsten Augebiete Osterreichs
einem weiteren Kraftwerksbau geopfert werden
sollten, sondern auch an der Art und Weise, wie
die zustidndigen Behérden das Genehmigungs-
verfahren durchgezogen hatten. ,Noch nie ist
die gesellschaftlich wichtige Rolle von Kunst
und Wissenschaft in der 2. Republik so diskri-
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miniert worden®, schrieb damals Prof. Oberhu-
ber, Rektor der Hochschule fiir Angewandte
Kunst.

Rund 200 Wissenschaftler verschiedener 6kolo-
gischer Disziplinen wandten sich an den Bun-
desprasidenten und forderten eine ,sorgfiltige
Priifung der Vereinbarkeit von Kraftwerkspro-
jekten mit der Aulandschaft auf breiter interdis-
ziplindrer Basis“. Nicht wenige Unterzeichner
dieser Petition beteiligten sich personlich an der
Aubesetzung.

Dieser interdisziplindre Diskussionsprozel3 sollte
nun in der Okologiekommission nachgeholt
werden. Die Okologen, deren Argumente -im
Genehmigungsverfahren entstellt und iibergan-
gen worden waren, wurden in die Okologie-
kommission berufen und fanden sich dort neben
Vertretern technischer Disziplinen (Wasserbau,
FluBmorphologie), Beamten des Wiener Magi-
strats und der NO Landesregierung, Vertretern
der Bundesforste, der WasserstraBen-Direktion,
der Planungsgemeinschaft Ost und der Natur-
schutzorganisationen.

Die Okologiekommission konnte zu Beginn ih-
- rer Arbeit schon auf erste Diskussionsergebnisse
des Arbeitskreises ,,Nationalpark-Donau-March-
Thaya-Auen® zuriickgreifen, der sich im Rah-
men des neuentstandenen ,,Forums Osterreichi-

scher Wissenschaftler fiir Umweltschutz* gebil-

det hatte. Zuvor schon hatte das Auen-Biiro des
WWE wesentliche Punkte der wissenschaftli-
chen Argumentation gegen den Kraftwerksbau
erarbeitet und im Oktober 1984 ein National-
park-Symposium veranstaltet. Das erste zu-
sammenfassende Gutachten iiber ,national-
parkwiirdige Gebiete in der Lander Region Ost*
war 1982/83 im Auftrag der ,Planungsgemein-
schaft Ost“ erstellt worden.

Die Okologiekommission bestand aus 3 Ar-
beitskreisen:

1. Energie und Umwelt, (Leitung Prof. P. Weiser)
2. Donaugestaltung, (Leitung Dr. J. Kaniak)

3. Nationalpark, (Leitung Doz. B. Lotsch)

Wiéhrend der Arbeitskreis Energle und Umwelt,
der vom Arbeitskreisleiter in viele Untergruppen
aufgesplittert wurde, bis heute kein gemeinsa-
mes Ergebnis der Offentlichkeit prasentieren
konnte, kam es in den beiden anderen
Arbeitskreisen zu einem mehrmonatigen inten-
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siven DiskussionsprozeB zwischen Okologen
und Technikern, Wissenschaftlern und Beamten.
Die Ergebnisse wurden in 2 Arbeitsberichten im
November 1985 der Bundesregierung und der
Offentlichkeit vorgelegt.

Die Ergebnisse

Die Empfehlungen der Okologiekommission

waren eindeutig:

@® rasche Realisierung des Natlonalparks Do-
nau-March-Thaya-Auen,

@® klare Absage an das Kraftwerksprojekt
Hainburg (,,Es ist nicht verantwortbar
ausgerechnet den wertvollsten Teil der ver-
bliebenen FlieBstrecke der Osterreichischen
Donau mit einem nachweislich unausgereif-
ten Projekt zu verbauen®.),

@ Erhaltung einer freien FlieBstrecke zwischen
Wien und der Marchmiindung, in diesem
Bereich sind ,nach gegenwirtigem Wissens-
stand auch kleinere Stauhaltungen mit dem
Nationalpark unvereinbar®,

@ Durchfithrung eines Forschungsprojektes
zur Stabilisierung der Stromsohle ohne
Stauhaltung,

@ keine prinzipiellen 6kologischen Einwédnde
gegen eine Staustufe Wien und eine (verklei-
nerte) Staustufe Wolfsthal II, die Entschei-
dung iiber diese Projekte ist }edoch von einer
eingehenden, fiir die Offentlichkeit transpa-
renten Umweltvertraghchkextsprufung ab-
héngig zu machen.

Eine offizielle Stellungnahme der 'Bundesregie;
rung zu den Empfehlungen der von ihr einge-

setzten Kommission steht bis heute aus. Die ver-

schiedenen politischen Erklarungen und MaB-
nahmen, die seit Bekanntgabe der Ergebnisse
der Okologiekommission erfolgt sind, ergeben

insgesamt ein’ verwirrendes und widerspriichli-
ches Bild.

Projekt Hainburg

Die fachlichen Grundlagen der Genehmigungs-
bescheide, die das Kraftwerk Hainburg als au-
envertraglich und landschaftserhaltend qualifi-
zierten, wurden nicht nur durch die Okologie-
kommission widerlegt, sondern auch vom
Verwaltungsgerichtshof in wesentlichen Fragen
als unzureichend befunden.

Bundeskanzler Vranitzky sowie die fiir die
Energie- bzw. Wasserrechtsfragen zustindigen

Minister Graf und Riegler haben wiederholt

-

durchblicken lassen, dal sie eine Realisierung
des Kraftwerksprojektes am alten Standort fiir
schwer vorstellbar halten. Die neue Umweltmi-
nisterin Flemming hat fiir diesen Fall schon we-
nige Tage nach Amtsantritt mit dem Riicktritt
gedroht.

Dessenungeachtet hilt die DoKW weiterhin am
Standort Hainburg fest und will ein leicht modi-
fiziertes Projekt noch heuer zur Genehmigung
einreichen

Die DoKW hat bisher die Ergebnisse der Oko-
logiekommission vollkommen ignoriert. Im Ge-
gensatz zur einhelligen Meinung der Okologen
sieht sie ihr Kraftwerksprojekt mit einem Natio-
nalpark vereinbar. Eine ,,okologische Aufwer-
tung“ ihres Projektes will sie sich 1 Milliarde
Schilling kosten lassen. Im Friihjahr 1987 bewil-
ligte der Aufsichtsrat der DoKW 25 Millionen
Schilling fiir Gutachten, die die Vertréglichkeit
des Kraftwerks mit einem Nationalpark bewei-
sen sollen. Architektenteams sollen innerhalb
weniger Wochen Pline fiir die ,6kologische®
Ausgestaltung von Riickstaudimmen, Donaualt-
arm und GieBgingen vorlegen.

Weitere Kraftwerksprojekte unterhalb

- Wiens

Im Jéanner 1986 legte der Regierungsbeauftragte
Dr. Jorn Kaniak ein Gutachten iiber ,,mogliche
Varianten fiir die Gestaltung und energiewirt-
schaftliche Nutzung der Donau 6stlich von
Greifenstein” vor. Darin werden die Errichtung
der Kraftwerke Wien und Wolfsthal II empfoh-
len und mehrere Varianten fiir einen weiteren

' Ausbau der Donau unterhalb Wiens diskutiert.

Die Doppelfunktion Dr. Kaniaks als Leiter ei-
nes Arbeitskreises der Okologiekommission ei-
nerseits und als personlicher Beauftragter der
Bundesregierung andererseits hat in der Offent-
lichkeit' mitunter Verwirrung ausgelost.  Die
Okologiekommission hatte die Kaniak’schen
Ausbauvarianten gepriift und als ,,nach gegen-
wartigem Wissensstand mit den Nationalpark-
zielen unvereinbar® qualifiziert. Wahrend die
Okologiekommission empfahl, vordringlich die
Maoglichkeiten einer Sohle-Stabilisierung ohne
Stauhaltung zu untersuchen, schlug der Regié-
rungsbeauftragte eine detaillierte Untersuchung
von Kraftwerksvarianten vor, denen er eine
,hohere okologische Vertréaglichkeit attestierte.
Diese Untersuchungen, die von der Regierung in
Auftrag gegeben wurden, werden bis Juni 1987
abgeschlossen sein.

Kraftwerk Wien

Mit dem vorlaufigen politischen und hochstge-
richtlichen Baustop fiir das Projekt Hainburg
setzte seitens der DoKW und der Gemeinde
Wien die intensive Planung der Staustufe Wien
ein. In allen Phasen der Planung, so versprachen
die verantwortlichen Wiener Politiker, sollte in-
terdisziplindr gearbeitet, ein erhohtes Gewicht
auf die Fachgebiete Humanwissenschaften,
Landschaftsgestaltung und Okologie gelegt, eine
Erweiterung des raumlichen und zeitlichen
Planungshorizontes so wie die Durchfithrung
eines Biirgerbeteiligungsverfahrens und die
Durchfiihrung umfangreicher Umweltvertrag-
lichkeitspriifungen angestrebt werden.

Diesem Anspruch sollte mit der Durchfiithrung
des groBangelegten Wettbewerbs ,,Chancen fiir
den Donauraum® entsprochen werden. Die Er- |
gebnisse des Wettbewerbs liegen inzwischen vor
und sind — jedenfalls was die 6kologischen
Fragestellungen betrifft — enttduschend. ,,Der
Wunsch nach mehr Natur manifestiert sich viel-
fach in exzessiver Darstellung bestehender oder
gewiinschter Griinflichen und Gewésser, mufte
die Jury feststellen, ,,oder in verbalen Bekennt-

" nissen, bis hin zum inflationdren Gebrauch des

Wortes Oko (Okobucht Okoinsel, Okotrasse,
Okobriicke, Okopavillon, etc.). Ein generelles
Defizit an 6kologischer Einsicht ist in den einge-
reichten Arbeiten klar erkennbar®.

In der Berichterstattung iiber die Wettbewerbs-
ergebnisse reduzierte sich die , Erweiterung des
rdumlichen und zeitlichen Planungshorizonts*
auf ein ,einstimmiges Ja der Experten zur Stau-
stufe Wien“. Grundlage fiir diese Empfehlung
waren nicht so sehr die Wettbewerbsergebnisse
selbst (einige der pramierten Arbeiten pladierten
fiir eine Donaulandschaft ohne Stau), sondern
wasserbauliche Gutachten, in denen die Folgen
einer zu erwartenden Eintiefung der Stromsohle
im Raum Wien in drastischer Weise dargestellt
werden. Da zur Bewiltigung dieser Probleme
nur die Alternative Staustufe oder Nichtstun an-
gegeben wird, und alternative Problemlésungen
(d. h. ohne Stau) im Rahmen des bisherigen Ver-
fahrens auch nicht ansatzweise untersucht wur- .
den, ,hat sich die Jury davon iiberzeugen lassen,
daB die Risiken bei Verzicht auf die Stauhaltung
erheblich groBer sind als die ohne Zweifel auch
mit der Stauhaltung verbundenen Probleme,
und daB diese nach dem Stand der Technik be-
wiltigt werden konnen.“ (Erkenntnisse und
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Empfehlungen der Jury). 7
Gleichzeitig stellte jedoch die Jury (wie die Oko-
logiekommission) fest: ,,Fiir die Staustufe Wien
ist eine Umweltvertréaglichkeitspriifung nach in-
ternational anerkannten Kriterien mit den Un-
tersuchungsschwerpunkten Wasserqualitit im
Stauraum, Nebengewisser und Grundwisser
und Stromsohlenentwicklung unbedingt erfor-
derlich®. Diese erscheinen der Jury offenbar un-
gelost, und sie verlangt u. a. auch ,jene Lo-
sungsansidtze mit ihren Vor- und Nachteilen
systematisch aufzulisten, die versuchen, ohne
Stauhaltung die unbezweifelten Probleme zu
bewaltigen.“

Forschungsprojekt Sohlestabilisierung

Seit Mitte der 50er Jahre gingen alle Planungen
davon aus, daBl die gesamte 6sterreichische Do-
nau Zug um Zug in eine Kette von Staurdumen
zu verwandeln sei. Die Probleme, die durch den
Kraftwerksbau im Unterwasserbereich der Stau-
stufe entstehen, sollten durch den Bau der nich-
sten Staufstufe aufgefangen werden. Uber alter-
native wasserbauliche  MaBnahmen, die den
langfristigen Erhalt einer freien FlieBstrecke si-
chern konnten, hatte sich niemand den Kopf
zerbrochen.

Da fiir einen Auen-Nationalpark die Erhaltung
einer freien FlieBstrecke unabdingbare Voraus-
setzung:ist, war die Forderung nach einem dies-
beziiglichen Forschungsprogramm ein zentrales
Anliegen der Okologiekommission. In diesem
Forschungsprogramm sollen die verschiedenen
Losungsansatze zur FlieBstreckenerhaltung und
die positiven Erfahrungen im Ausland (z. B. Ge-
schiebedotation am Rhein) gepriift und auf die
spezifischen Verhéltnisse an der ésterreichischen
Donau angewandt werden.

Wihrend seit Bekanntgabe der Ergebnisse der
Okologiekommission iiber 100 Millionen S fiir
zusidtzliche Kraftwerksplanungen 6stlich von
Greifenstein bereitgestellt wurden (DoKW,
Wettbewerb Wien und Folgeprojekte, Planun-
gen des Regierungsbeauftragten), ist das von der
Okologiekommission geforderte Forschungspro-
gramm bisher nicht in Angriff genommen wor-
den. /

Nationalparkplanung

Um die weitere Planung fiir den Nationalpark
voranzutreiben, hat die Okologiekommission
die Emrlchtung einer Nationalparkplanungsge-
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sellschaft empfohlen. Im Mai 1986 gab Minister
Kreuzer die Absicht seines Ministeriums be-
kannt, eine solche Planungsgesellschaft unter
der Leitung von Univ.Doz. Dr. Bernd Lotsch
einzusetzen, eine Absicht, die jedoch erst Ende
1986 verwirklicht werden konnte.

Am 17. November 1986 unterzeichneten Minister
Kreuzer und Doz. Lotsch als Prasident des
,» Vereins zur Forderung und Planung des Natio-
nalparks Donau-Auen (Natlonalparkplanung
Donau-Auen)* ein Ubereinkommen, in dem der
Nationalparkplanung eine Startforderung durch
das Ministerium gewahrt wurde. Einvernehm-
lich wurde die Absicht der Unterzeichner festge-
halten, ,,das Projekt Nationalpark Donau-Auen
einer moglichst raschen Verwirklichung zuzu-
fithren.

Die Nationalparkplanung ist als Verein organi-
siert, der von den grofen Naturschutzverbdnden
(Osterrelchlscher Naturschutzbund, World Wild-
life Fund, Osterreichischer Alpenverein, Forum

Osterreichischer Wissenschaftler fiir Umwelt-

schutz, etc.) getragen wird. Sie arbeitet seit 1987

im Auftrag und mit Férderung des neugeschaf-

fenen Bundesministeriums fiir Umwelt, Jugend

und Familie.

Obwohl Naturschutzangelegenheiten und damit

auch die Erlassung von Nationalparkgesetzen in

die Kompetenz der Lander fallen, besteht doch
an der Realisierung von Nationalparks ein iiber-
geordnetes gesamtstaatliches (nationales) Inter-
esse. Die Nationalparkplanung hat daher die

Aufgabe, die (,,nationalen®) Naturschutzinteres-

sen des Bundes bei der Realisierung des Natio-

nalparks wahrzunehmen. Sie ist beauftragt, auf

Grundlage der Empfehlungen der Okologie-

kommission einen Nationalpark Donau-Auen

vorzubereiten und zu planen. Dazu gehort

@® die Erarbeitung eines groBrdumigen Schutz-
konzeptes, durch das — in Abstimmung mit
bestehenden Nutzungen — die Schénheit
und Eigenart der FluBlandschaft bewahrt
und eine natiirliche Entwicklung der Le-
bensgemeinschaft gesichert wird,

@® die Vorbereitung von Nationalparkeinrich-
tungen (z. B. Besucherzentrum),

@® Informations- und Offentlichkeitsarbeit iiber
den "geplanten Nationalpark und intensive
Diskussion mit allen, die am Nationalpark
interessiert oder von ihm betroffen sind.

Obwohl die Okologiekommission immer von

einem ,Nationalpark-Donau-March-Thaya-
Auen® gesprochen hat, beschrinkt sich die Na-
tionalparkplanung auf das Gebiet der Donau-
Auen. In den Donau-Auen ist die Republik
selbst der groBte Grundeigentiimer, und die
wichtigsten Entscheidungen bei der Realisierung
des Nationalparks (Donau-Ausbau, Umstellung
des Forstbetriebs) fallen in die Kompetenz des
Bundes. Daher erscheint — ein entsprechender
politischer Wille vorausgesetzt — eine rasche
Realisierung des Nationalparks auf Bundes-
griinden moglich.

March- und Thaya-Auen sind weitgehend in
Privatbesitz, so daB} in diesen Gebieten die Er-
richtung des Nationalparks erst nach einem l4n-
geren MeinungsbildungsprozeB sinnvoll und
moglich erscheint, — wenn vor allem in der Re-
gion selbst ein weitgehendes (Ein-)Verstandnis
fiir die Nationalparkziele erreicht wird. Die
Schutz- und Nationalparkwiirdigkeit der March-
und Thaya—Auen sind durch diese Vorgangs—
weise nicht in Frage gestellt.

Seitens der von den Liandern Wien, Niederoster-
reich und Burgenland getragenen ,,Planungsge-
meinschaft Ost“ gibt es in letzter Zeit Bestre-
bungen, die begonnenen Planungsarbeiten fiir
den Nationalpark fortzusetzen. In Wien hat die
zustdndige Umweltschutzabteilung (MA 22) In-
itiativen zur Einrichtung eines ,Nationalparks
Donau-Auen Anteil Lobau“ gesetzt. Zonie-
rungs- und Managementsvorschlige fiir die Lo-
bau werden derzeit ausgearbeitet.

Die Nationalparkplanung Donau-Auen strebt
eine enge Zusammenarbeit mit den Natur-
schutz- und Planungsstellen der Lander und mit
der Ortlichen Bevolkerung an. Sie wird so friith
wie moglich einen Stiitzpunkt (Informations-
biiro) in der Nationalparkregion einrichten.

April 1987
Carl Manzano
(Geschéftsfiihrer der Nationalparkplanung)
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