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Bevorratung von Grundnahrungsmittel (z. B. Reis,
Zucker, Pflanzendl, Trockenmilch) aufgrund von Regie-
rungsbeschlissen in Vertrdgen mit GroBhandelsfirmen
geregelt. Tirol und die Steiermark haben ebenfalls Bevor-
ratungskonzepte entwickelt.

In Wien und Niederdsterreich wurden sogenannte ,Lan-
desversorgungssicherungsausschisse®  eingerichtet,
die im eigenen Wirkungsbereich spezifische Versor-
gungsfragen behandeln (z. B. die Sicherstellung von
Trinkwasserreserven fur Wien). Die Ausschusse in Wien
und Niederdsterreich und die Landesamtsdirektion als
zustandige Stelle des Amtes der Burgenléndischen Lan-
desregierung werden die organisatorischen und koordina-
tiven Mdglichkeiten fur ein landeribergreifendes Bevor-
ratungskonzept weiterverfolgen.

7. SICHERUNG DER NATURLICHEN
LEBENSRAUME ALS VORAUSSETZUNG
FUR EINE UMWELTGERECHTE
GESAMTENTWICKLUNG

Vielfaltige und komplexe Umweltprobleme sind innerhalb
bestimmter (Verwaltungs-) Grenzen kaum mehr
beherrschbar. Dies zeigen Untersuchungsergebnisse
uber Luft- und Gewésserverunreinigungen, Staub- und
Larmbelastungen und neuderdings liber die Wirkung von
Gasen .und atomaren Strahlungen. Die Erhaltung der
Umwelt und die Reduzierung des 6kologischen Risikos
scheint nun aus der Verantwortung einzelner heraus zu
einer gemeinsamen Verantwortung zu wachsen, die
auch vor Staatsgrenzen nicht mehr Halt macht.

Strategien fur MaBnahmen zum Umweltschutz sollten
jedoch die Entwicklung der letzten Jahrzehnte und die
verschiedenen Beweggrinde fir die politische Entschei-
dungen bzw. fur durchgefihrte MaBnahmen nicht auBer
Acht lassen oder glauben machen, daB es einen véllig
neuen Weg in die Zukunft gibt. Der heutige Stand der
Entwicklung und die mit ihr erreichte Lebensqualitét sind
die Ausgangslage fir eine umweltbewuBtere Weiterent-
wicklung. Dabei muB wirkungsvoller Umweltschutz
durch die Wirtschaft unterstitzt und mitbetrieben werden.
Bei der Entwicklung der Katalysator-Autos und den
neuen Technologien fur die Entgiftung kalorischer
Kraftwerksanlagen sind hoffnungsvolle Ansétze vorhan-
den. Als Raumplaner wissen wir, daB3 GroBprojekte viel-
fach Ursache erst heute erkennbarer negativer Umwelt-
einflusse sind. Eine weitere Ursache sind Projekie an
dafur nicht geeigneten Standorten oder die groBflachige
Ausdehnung von Siedlungskérpern in der freien Land-
schaft, deren Infrastrukturausstattung unwirtschaftlich
lange Versorungsleitungen oder hohen Energieaufwand
erfordern. Es ist daher eine Aufgabe der PGO, derartigen
Entwicklungen entgegenzuwirken, bzw. Planungen so zu
koordinieren, daB diese moglichst raum- und umweltver-
tréglich sind. Fir groBere Projekte sind erforderlichen-
falls Begleitplanungen zu erstellen, und diese mit den

Zielen der Landschaftserhaltung und des Naturschutzes
abzustimmen. Es muB kinftig verhindert werden, da3 der
natirliche Lebensraum in seiner Funktion als Wohnum-
gebung, Arbeitsplatzumfeld, Freizeit- und Naherho-
lungsgebiet und als geschlossener, dkologisch noch
intakter Landschaftsraum mit der Wirkung eines Luft-,
Wasser- und Genreservoirs qualitativ und quantitativ
noch weiter verringert wird. Wegen der dynamischen
Siedlungs- und Zweitwohnungsentwicklung im Stadi-
Umland galt den Landschaften des Donau-March-Neu-
siedler Seeraumes und dem Wienerwald besonderes
Augenmerk.

7.1 Nationalpark- und Erholungsregion
Donau-March-Neusiedler See

Der von der PGO seit 1979 geplante ,Nationalpark Ost““

gehtvon der Idee aus, die 6kologisch besonders wertvol-
len und in Mitteleuropa einmaligen Landschaften der
Donau und March bzw. des Neusiedler Sees (Bilder 21 —
25) in ihrer GroBe, Geschlossenheit und Naturlichkeit zu
erhalten, als groBraumige Erholungsrdume zu verbinden
und entsprechend der besonderen dkologischen Wertig-
keit vor weiteren Eingriffen zu schutzen.

Aufder Grundlage eines vernetzten Griinraumkonzeptes
hat die PGO einen Auftrag fir ein ,Raumordnungsgut-
achten Uber nationalparkwirdige Gebiete in der
Landerregion Ost‘ an das Osterreichische Institut fir
Raumplanung vergeben. Die Ergebnisse wurden mit den
zustandigen Stellen der Lander (vor allem Raumplanung,
Naturschutz, Forst, Wasserwirtschaft) gemaB den fir
Nationaparke anerkannten Richtlinien der IUCN (Interna-
tional Union for Conservation of Nature and Natural
Resources) abgestimmt. Demnach wurden folgende
grundlegende Elemente fiir eine Nationalparkplanung
formuliert:

Zielsetzung:

Sicherung, Entwicklung bzw. Gestaltung sowie sténdi-
ge Betreuung von Nationalparks, anderen &kolo-
gisch wertvollen Gebieten und Erholungsraumen auf der
Grundlage eines gemeinsamen Konzeptes fiir die
Landerregion Ost.

Titel:

Im Hinblick auf diese weitergefaBte Zielsetzung wurde fir
den Titel des Vorhabens die Bezeichnung ,Nationalpark-
und Erholungsregion Donau-March-Neusiedler See*
vorgeschlagen.

Begriffsbestimmung:

Ein Nationalpark ist ein Gebiet, das durch weitgehende
Ursprunglichkeit und durch besondere Schonheit bzw.
Eigenart des Landschaftsbildes ausgezeichnet ist, cha-
rakteristische Gelandeformen, Gewasser, Tier- und
Pflanzenvorkommen oder (kulturhistorisch) hervorra-
gende Landschaftsteile von gesamtstaatlicher Bedeu-
tung aufweist und dessen Erhaltung im nationalen
(gesamtstaatlichen) Interesse liegt (Bilder 16 und 18).
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Bild 21: . Bild 22:

Das Lausgrundwasser in der Unteren Lobau mit Ein Altarmmotiv aus der Donauau bei Stopfenreuth
starken Nutzungseinschrdnkungen im Gewdsser, mit Ufervegetation der ,weichen Au".

und in den umliegenden Augebieten.

Bild 23:

Frihjahrshochwasser an der March im Bereich
LLange LuB"

Bild 24:

Rinderherde auf den Hutweiden des Naturschutzge-
bietes ,Lange Lacke"” im Seewinkel.

Bild 25:
Motiv aus der Schilfregion des Neusiedler Sees.

Bild 27: Bild 26:
Der Tannenwedel ist eine bereits mehrere Millionen Studentenexkursion in den Donauauen. Wissen-
Jahre existierende Wasserpflanze, die in den schattliche Erlduterungen auf einer Altarmtraverse.

Donauauen noch vorkommt.

32




Aufgaben:

Vorrangige Aufgabe in einem Nationalpark ist die Erhal-
tung und somit der Schutz und die Pflege naturlicher oder
naturnaher Okosysteme sowie der landschafilichen
Besonderheiten. Soweit es mit diesen vorrangigen Auf-
gaben vereinbar ist, soll ein Nationalpark auch der
naturorientierten Erholung sowie Zwecken der Erziehung
und Bildung und der naturwissenschaftlichen Forschung
dienen (Bilder 26 — 29).

Nationaparkgebiet:

Das Nationalparkgebiet muB — rechtlich geschitzt —
eine Kernzone mit dem Status ,Naturschutzgebiet” even-
tuell aus mehreren Teilgebieten bestehend, mit einer
Gesamtflache von mindestens 1.000 ha und eine Rand-
zone mit zumindest dem Status ,Landschaftsschutzge-
biet, enthalten, einer stdndigen Verwaltung unterworfen
sein, standig gepflegt und kontrolliert sowie wissenschaft-
lich betreut werden.

Zonierungskonzept:
Als Nationalparkgebiet mit Kernzonen und Randzonen
geeignet befunden wurden (siehe auch Abb. 13):

Flachenbilanz in km?2 Kernzonen Randzonen
Neusiedler See,

Seewinkel 114,8 364,9
March-Thaya-Auen 49,6 447
Donauraum unterh. Wiens 111,8 116,9
Donauraum oberh. Wiens

(vor Errichtung des Kraftwerkes

Greifenstein) 54,6 75,0

Nicht mehr nationalparkwiirdig, jedoch als landschafts-
Okologische Reservatzonen in Sinne des Naturschutzes
wurden beispielsweise der Lainzer Tiergarten, der Eich-
kogel, der Buschberg und viele kleinere Gebiete, die
bereits unter Naturschutz stehen, ausgewiesen. GroBe
Waldgebiete wie beispielsweise der Wienerwald, das
Weinviertler Higelland, das Leithagebirge, das Arbestha-
ler Hugelland, sollen als landschaftsékologische Vorbe-
haltsflachen und Vorzugsgebiete flr naturorientierte
Erholung im Sinne des Landschaftsschutzes erhalten
werden. (vgl. auch Abb. 13)

Hinsichtlich der Organisation wurde vom Gutachter eine
Vereinbarung zwischen Bund und Landern, geman Arti-
kel 15 a BV-G empfohlen, in der auch die Finanzierung
(Nationalparkfonds) hinsichtlich der Verwirklichung und
Verwaltung des Nationalparkes auf der rechtlichen Basis
der Naturschutzgesetze und Verordnungen geregelt
werden soll.

GemaB den Beschliissen der PGO') streben die Lander
Burgenland, Niederésterreich und Wien die rasche Ver-
wirklichung einer Nationalpark- und Erholungsregion

1) vom 26. 11. 1984, 18. 12. 1985, 21. 1. 1987

Donau-March-Neusiedler See an. Die von der PGO
geleisteten und abgestimmten Vorarbeiten bilden die
Grundlage, um in Zusammenarbeit mit den Eigentiimern,
Gemeinden und gesetzlichen Interessenvertretungen
weitere Schritte zur Verwirklichung des Nationalpark Ost
in planerischer, organisatorischer und rechtlicher Hin-
sicht vorbereiten und koordinieren zu kénnen. Gemein-
sam mit dem Bund soll eine Organisation vorbereitet wer-
den, um die erforderliche Finanzierung sicherzustellen.

Die unterschiedlichen Voraussetzungen in den Donau-
Marchauen und im Gebiet des Neusiedler See (vor allem
hinsichtlich 6kologischer Verhéaltnisse, WasserbaumaB-
nahmen, Grundbesitzstruktur, Entwicklung des Frem-
denverkehrs) erfordern es, weiterfihrende Strategien und
Arbeiten zur Verwirklichung des Nationalparkes bzw. zur
Einrichtung einer Nationalparkverwaltung fur die beiden
Gebiete getrennt durchzufuhren. Es istjedoch im Auge zu
behalten, daB der Schutz der 6kologisch bedeutenden
Landschaftsteile und die Schaffung eines groBraumigen
Erholungsgebietes fir die Bevolkerung der Landerregion
Ost ein gemeinsam anzustrebendes Ziel ist.

Die Arbeitsgemeinschaft Gesamtkonzept Neusiedler
See (Burgenland, Bund) ist seit Jahren tatig, um die wis-
senschaftlichen Grundlagen flr erforderliche Schutz-
maBnahmen und entsprechende Weiterentwicklungen
(vor allem im Fremdenverkehr) zu erarbeiten. Das Natur-
schutzgebiet ,Lange Lacke® wird mit finanziellen Mitteln
des Bundes zum Schutz vor landwirtschaftlicher Nutzung
dieser kunftigen Kernzone des Nationalparkes gepach-
tet. Weitere Okologisch bedeutende Landschaftsteile
wurden auf Initiative der biologischen Station llimitz des
Landes Burgenland unter Naturschutz gestellt. Sie sind
ebenfalls in den vorgeschlagenen Kernzonen des
geplanten Nationalparkes enthalten.

Die Nationalparkplanungen in den Donauauen werden
sehr wesentlich vom Donauausbau (Donaustaustufen mit
energetischer Nutzung) beeinfluBt. Dazu mufB3 vorange-
stellt werden, daB ein Nationalpark in den Donauauen
und Marchauen gemaB in den internationalen Richtlinien
fur Nationalparke im herkémmlichen Sinn eine méglichst
uber weite Strecken der Donau und der March zu erhal-
tende Verbindung zwischen FluB und Au (mhd.: ,Aue” =
Wasserwald) voraussetzt. Die Audynamik mitihrer hohen
Reproduktionsfahigkeit und Vielfaltigkeit an tierischen
und pflanzlichen Lebewesen wird durch die schwanken-
den Grundwasserspiegel und die nahrstoffreichen
Uberschwemmungen bestimmt. Jede Veranderung die-
ser beiden Komponenten des FluB-Auwaldes verandert
auch den Charakter der Au und ihrer Okosysteme.

Die Landschaftsrahmenpldne fir die Donauauen von
Altenwérth — Wien und Wien — Hainburg') der PGO
bestatigen den hohen 6kologischen Wertder Donauauen
und deren Sensibilitat im Hinblick auf menschliche Ein-
griffe. Es wurden die Eintiefung der Donau (vor allem
Abschnitt Altenworth — Wien) und die Nutzungen im
Augebiet (vor allem Badehutten, Jagd, Fischerei, Forst-

1) siehe auch Verdffentlichungen der PGO (Heft 3 1981 und 2 1983)
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¥  Abb.6: LANDSCHAFTSBEWERTUNG ,,0KOLOGIE* (Stand 1981)
(Landschaftsrahmenplan Donauauen Wien — Hainburg, OIR. i. A. d. PGO)
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Abb. 7. LANDSCHAFTSBEWERTUNG ,,ERHOLUNG*" (Stand 1981)
(Landschaftsrahmenplan Donauauen Wien — Hainburg, OIR. i. A. d. PGO)
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wirtschaft, Landwirtschaft) untersucht sowie entspre-
chende Flachenbilanzen ermittelt. Anhand der Vegeta-
tionstypen und der Tierwelt, der Boden- und Grund-
wasserverhéltnisse, und der verschiedenen anthro-
pogenen Einflisse wurde fur den Abschnitt Wien —
Hainburg eine zusammenfassende Landschaftsbewer-
tung ,Okologie“ und ,Erholung“ durchgefiihrt, deren
Ergebnisse in den Abbildungen 6 und 7 ersichtlich sind.
Mit dieser Methode wurde auch eine Bewertung der
damals zur Diskussion stehenden Kraftwerksvarianten
(Bad Deutsch Altenburg, Hainburg, Réthelstein durchge-
fahrt und den 6konomischen Gesichtspunkten gegen-
Ubergestellt. Im Vergleich zeigt sich der Standort Hain-
burg als 6kologisch ungiinstigste Variante. Der Standort
Bad Deutsch Altenburg wurde von den DOKW wegen der
Gefahrdung der Heilquellen und die von der PGO zur
Diskussion gestellte Variante Réthelstein aus schiffahrts-
technischen Grinden ausgeschieden.

Trotzdem hat die von den DOKW eingereichte Variante
Hainburg die Genehmigung zum bevorzugten Wasser-
bau erhalten. Ebenso erfolgte ein positiver Bescheid der
NO. Naturschutzbehérde. In der Folge wurde auch die
wasserrechtliche Genehmigung fir das Einreichprojekt
Hainburg erteilt.

Als Folge der Domonstrationen gegen die Rodung in der
Stopfenreuther Au und den Bau des Kraftwerkes Hain-
burg zum Jahreswechsel 1984/1985 wurde mit der von
der Bundesregierung verordneten Nachdenkphase die
Okologiekommission eingerichtet, um die Fragen der
Vereinbarkeit der Errichtung von Kraftwerken mit dem
Schutz der Donauauen durch Schaffung eines National-
parkes zu klaren. Diese interdisziplindre Kommission
sprach sich gegen den Bau der Staustufe Hainburg aus.
Der Nationalpark soll zum Schutz der Donauauen errich-
tet werden. Die Staustufe Wien und die Staustufe Wolfs-
thal Il (abgesenkies Stauziel gegenuber der Variante
Wolfstahl I) waren nach umfassender Planung und Um-
weltvertraglichkeitsprifung mit einem Nationalpark ver-
einbar. Es wurde auch ein Forschungsprogramm em-
pfohlen, um die Méglichkeiten zur Erhaltung einer freien
FlieBstrecke zwischen dem Kraftwerk Wien und dem
Kraftwerk Wolfsthal Il fir die ndchsten 15 — 20 Jahren zu
untersuchen. Erganzend dazu wurden vom Regierungs-
beauftragten (Dr. Kaniak) mogliche Stauhaltungen ge-
pruft, mit denen ein KompromiB im Sinne eines Ausglei-
ches von Okonomie und Okologie méglich sein sollte.

Anhand mehrerer Gutachten konnte fiir die Staustufe
Wildungsmauer mit einem um 1 m abgesenkten Stauziel
(151,0 m) ein KompromifB gefunden werden. Dieses Kon-
zept Wien-Wildungsmauer-Wolfsthal Il (als Gemein-
schaftskraftwerk mit der CSSR) war auch die Grundlage
far den RegierungsbeschluB in Pertisau im Juni 1987,
wo man als AbschluB der Nachdenkphase zur Erkenntnis
kam, anstelle des mit dem Nationalpark unveriraglichen
Kraftwerkes Hainburg, die vom Regierungsbeauftragten
vorgelegte Variante weiterzuverfolgen und von den
DOKW entsprechend priifen zu lassen.

Nun wurde eine weitere (nicht neue, weil bereits in ahnli-
cher Form vor Jahren von den DOKW zurtickgestellte)
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Variante vorgelegt. Es ist das Ausleitungskraftwerk
Engelhartstetten, bei dem der Kraftwerks-Standort
auBerhalb des Augebietes liegt, das aber ansonsten der
Variante Hainburg sehr &hnlich ist. Engelhartstetten soll
nach Aussagen der Projektanten gegenuber Hainburg
zwar eine etwas geringere Engergieausbeute haben,
jedoch erheblichere dkologische Vorteile bringen. Unter-
lagen als Beweis dafir liegen noch keine vor. Eine Unter-
suchung der Variante Engelhartstetten erfolgt derzeit
(parallel zur Uberprifung der Variante Wildungsmauer)
und soll bis Herbst 1988 abgeschlossen werden (Auftrag
der DOKW an das Regio-Institut).

Das von der Bundes-Okologiekommission (Ergebnisse
vom November 1985) empfohlene Forschungspro-
gramm im Hinblick auf die Méglichkeiten zur Erhaltung
freier FlieBstrecken wurde von den DOKW nicht aufge-
nommen. Erst anlaBlich des von der Stadt Wien und den
DOKW durchgefuhrten Wettbewerbes ,Chancen fur den
Donauraum Wien“ wurden die Sohleeintiefung der Do-
nau und stromsohlestabilisierende MaBnahmen naher un
tersucht, weil es im Hinblick auf die Errichtung der Stau-
stufe Wien (Kraftwerk Freudenau — ohne kiinstliche Ein-
tiefung im Unterwasser) von groBem Interesse ist, mit
welchen Mdglichkeiten die Spiegellage der Donau bei
den Einfahrten zu den Hafen Freudenau, Albern und Lo-
bau, bei der Donaukanaleinmiindung und hinsichtlich der
Trinkwasserbrunnen der Stadt Wien sowie des geplanten
Nationalparkes in der Lobau, auch ohne eine unmittelbar
anschlieBende Stauhaltung gesichert werden kann.

Aufgrund der geomorphologischen Aufschlisse (Unter-
suchung von 35 Kiesproben aus der Donau ist im Wie-
ner Bereich nur noch eine geringe KieslUberdeckung
Uber dem Tertidr (Feinsande) gegeben, sodaB hier schon
bald gréBere Eintiefungen beflirchtet werden mussen.
Wahrend aufgrund des Befundes fir den Wiener Raum
andere Methoden ais Staustufen zur Stabilisierung der
Stromsohle mit groBen Risken verbunden waren, emp-
fehlen die Gutachter (Zivilingenieure Zottl/Erber) zur Sta-
bilisierung der Stromsohle unterhalb der Staustufe Wien
die Mdglichkeiten einer einmaligen Kieszugabe zur
Deckschichtbildung zu erproben, mit der die Donausohle
stabilisiert werden kénnte. In Kenntnis dieser Méglichkei-
ten hat die 32-kdpfige Jury des Wiener Wettbewerbes
ihre positive Haltung zum Ausbau der Donau ausgespro-
chen, halt es aber fiir notwendig, vor Abschlu3 des Ver-
fahrens den Wissensstand zu folgenden Fragen weiter
zuvertiefen:

e Kann eine Sohlstabilisierung ohne Stauhaltung inzwi-
schen erfolgreicher beurteilt werden als es derzeit der
Jury moglich ist?

e Haben sich, und wenn ja, in welchem AusmaB, die
Beurteilungen zu den wasserwirtschaftlichen Proble-
men — insbesondere in der Neuen Donau — geéan-
dert?

e Fur den Donauabschnitt unterhalb Wiens bis zur
Staatsgrenze wird eine umgehende Festlegung der
MaBnahmen zur Sohlstabilisierung als dringend erach-
tet, wobei auch die Erfordernisse der Schiffahrt zu
berlcksichtigen sind.




Die Beschltsse der PGO zur Verwirklichung des Natio-
nalparkes in den Donauauen (als Teil der Nationalpark-
und Erholungsregion Donau-March-Neusiedler See)
gehen davon aus, daB8 die DOKW vom Kraftwerk Hain-
burg abrickt und nur Varianten verfolgt werden, die mit
der Schaffung eines Nationalparkes (nach den Zielen des
von den Landern Burgenland, Niederdsterreich und Wien
in der PGO abgestimmten Konzeptes) vereinbar sind. Im
BeschluB vom 21. Janner 1987 heif3t es:

,Im Donaubereich stromabwarts von Greifenstein sollen
vor allem MaBnahmen zur Verbesserung der 6kologi-
schen Voraussetzungen verfolgt werden, die auch im
Sinne des Nationalpark Donauauen sind. Damit sollen
vor allem die weitere Eintiefung der Donau verhindert und
die Sicherung des Grundwassers erreicht werden.”

Die PGO-Beschlusse kénnten vor dem Hintergrund der
Ergebnisse der Regierungsklausur in Pertisau erfullt
werden. Die Verreter der Lander und die Geschéfts-
stelle der PGO sind bemuht, gemeinsam mit Vertretern
des Bundes ein Programm in diese Richtung zu entwik-
keln.

Flachenbilanz Dynamische Au

Einen anderen Hintergrund bildet die KW-Variante Engel-
hartstetten, wobei nun die Nationalparkvertraglichkeit
dieser Variante (wie vor allem die Stauspiegelabsenkung,
Dammverschwenkungen zur Schaffung von Flach- und
Seichtwasserbereichen im Stauraum und Uppig dimen-
sonierte GieBgénge, die auch Grundwasserschwankun-
gen bewirken kdnnen) im Aufirag der DOKW geprdift wird.

Der als optimaler Kompromif3 aus der Sicht des Natur-
schutzes empfohlene Vorschlag der Bundesékologie-
kommission (Wien-freie FlieBstrecke-Wolfsthal Il) wurde
bisher von den DOKW nicht aufgegriffen. Und dies, ob-
wohl gerade jungste Untersuchungen Mdglichkeiten zur
Stabilisierung der Donausohle ohne Staustufe aufzeigen,
die in Modell- und Naturversuchen zu erproben waren.

Aufgrund einer von der Geschéftsstelle der PGO durch-
gefuhrten Flachenbilanz kdnnen abschlieBend die Spiel-
rdume hinsichtlich der Auswirkungen von Kraftwerksva-
rianten auf die Nationalparkplanung umrissen werden.
Dabei ist die Entwicklung der Flachen der dynamischen
Au das Kriterium, an dem die Nationalparkvertraglichkeit
bzw. der Zielerreichungsgrad geman den Richtlinien der
IUCN gemessen werden kann.

Flachen Flachenverluste gegentiber
in ha der heutigen Situation
absolut relativ

heutige Situation ') 6.121 - 100 %
KW Wien —
freie FlieBstrecke ?) 5.845 - 276 - 5%
KW Wolfsthal Il
KW Wien
KW Wildungsmauer, Stauziel 151,0 2.940 - 3.181 -52 %
KW Wolfsthal Il
KW Wien 833 - 5.288 -86 %
Einreichvariante KW Hainburg (DOKW)
KW Wien
KW Engelhartstetten (GP-Plan) 746 - 5.375 -88 %

Uber die Akzeptanz des Nationalparkes gibt es noch
wenige Untersuchungen und Aussagen.

Aus Befragungen und Burgervoten in Wien wei3 man,
daB es bei der stadtischen Bevdlkerung ein sehr hohes
MaB an Zustimmung fur Grinplanungen und den Natio-
nalpark gibt. Die Stadt Wien hat bereits Umstrukturie-
rungsmaBnahmen in der Lobau eingeleitet, um den gro-
Ben Anteil der heute betriebenen Landwirtschaft in der
Lobau zurlickzudréangen und durch Aufforstungen, Wie-
senflachen und biologischen Landbau mit Tierhaltung zu
ersetzen. Es sind auch DotierungsmaBnahmen nach
einem interdisziplindren erarbeiteten Konzept geplant,
die nunmehr in das Versuchsstadium gehen sollen.

Sehr naheliegend ist auch, daB die Betroffenen, wie vor
allem Landwirte, die Forstbetriebe, Jager und Fischer als
Pachter oder Eigentumer, den Nationalparkplanungen
sehr skeptisch und gréBtenteils ablehnend gegeniber-
stehen. Diese Personen und ihre Interessenvertretungen
mussen Uber alle Planungsvorhaben informiert und fur
die Errichtung und kunftige Verwaltung des Nationalpar-
kes gewonnen werden.

Keine Aussagen gibt es seitens der im landlichen Raum

lebenden Bevoélkerung zur geplanten Nationalpark- und

1) Mitdem KW Wien (Freudenau) wird sich eine Eintiefung unterhalb von Wien etwa 10 Jahre
friher einstellen.

2) Beilangerfristiger Betrachtung unter der Annahme, daB die Sohleeintiefung der Donau in der
freien FlieBstrecke beherrscht werden kann.
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Bild 28:

Bild 29/2:

Die rechtsufrigen Donauauen 6st-
lich von Hainburg sind lber einen
Wanderweg von der Stadt aus gut
erreichbar. Besonders schén sind
die Donauarme im Bereich der Rui-
ne Réthelstein.

Der Donau-Oder-Kanal wird im Zuge von Rad- und FuBwande-

rungen in die Lobau sehr hdufig besucht. Die in Niederdsterreich
liegenden Uferbereiche sind parzelliert und mit Badehditten besie-
delt

Bilder 16/1/2:

SchloBhof und Niederweiden sollen, wie auch
andere Marchfeldschlésser, in die Planungen fiir die
Weltausstellung 1995 und in die Nationalpark- und
Erholungsregion Donauauen einbezogen werden.

Bild 16

Die Rémerausgrabungen in Car-
nuntum, das SchloB3 Petronell und
die angrenzenden Donauauen bil-
den den geschichtlichen und land-
schaftlichen Hintergrund fir ein in
Planung befindliches Fremden-
verkehrs- und Erholungsprojekt.

Bild 29/1:

Blick vom Braunsberg auf Hainburg an der Donau
und die hier tber 2 km breiten Donauauen.




Erholungsregion (dies gilt sowohl fir den Donau-March-
raum als auch fur das Gebiet des Neusiedler See).

Es wird eine vordringliche Aufgabe der Nationalparkpla-
nung sein, die Meinung dieser Bevolkerungsgruppen zu
erfassen, weil deren Einstellung eine sehr wesentliche
Voraussetzung fur das Gelingen oder das Scheitern
dieses Projektes sein wird.

7.2 SchutzmaBnahmen fiir den Wienerwald

Mit der im Janner 1987 unterzeichneten Wienerwalad-
Deklaration bekennen sich die Lander Wien, Nieder-
Osterreich und Burgenland zu den von der PGO vor-
geschlagenen SchutzmaBnahmen fur den Wienerwald.

WIENERWALD — DEKLARATION

Die Mitglieder der Planungsgemeinschaft Ost bekennen sich zu den vorgeschlagenen ,Schuiz-
maBnahmen fir den Wienerwald“ und werden die Umsetzung dieser MaBnahmen in ihrem
Wirkungsbereich veranlassen.

Es muB jenen Entwicklungen und Einfliissen entgegengewirkt werden, die den Wienerwald in
seiner Funktion als jahrhundertealte Kulturlandschaft und als beliebtestes Naherholungsgebiet
um Wien beeintrdchtigen.

Im BewuBtsein der gemeinsamen Verantwortung sollen alle Schutz- und PflegemaBnahmen
sowie alle Entscheidungen (ber die weitere Entwicklung auf das Ziel ausgerichtet sein, den
Wienerwald uns und kiinftigen Generationen vorrangig als Erholungsgebiet und Freizeitgebiet zu
erhalten.

Der Bund und die ,Wienerwald-Gemeinden"“ werden eingeladen, sich dieser Deklaration anzu-
schlieBen und sollen die inihren Wirkungsbereich fallenden MaBnahmen ebenfalls verwirklichen.
Dabei soll die Planungsgemeinschaft Ost weiterhin die Koordinationsfunktion (ibernehmen.

Shdni M

Landeshauptmann Landeshauptmann Landeshauptmann
von Burgenland von Niederésterreich von Wien

Bereits 1870 gelang es Josef Schoffel den Wienerwald
vor einer Schldgerung zu retten. Um die Jahrhundert-
wende wurden dann die ersten Teile des Wienerwaldes
unter Schutz gestellt (Schutzgebiet Wald- und Wiesen-
gurtel). Heute gibt es in Wien ca. 7.000 ha Schutzgebiet
Wald- und Wiesengirtel und es besteht mit dem
Stadtentwicklungsplan fir Wien die Absicht, diesen zu
einem geschlossenen Grinsystem vom Wienerwald bis
zuden Donauauen zu erweitern. In Niederdsterreich sind
rund 108.000 ha des Wienerwaldgebietes als
Landschaftsschutzgebiet einschlieBlich der bekannten
Naturparke ,Féhrenberge“ und ,Sandstein Wienerwald®
verordnet und dennoch ist der Wienerwald heute wie-
derum von Gefahren bedroht, die infolge der dynami-
schen Siedlungs- und Verkehrsentwicklung in diesem
nunmehr beliebten Wohn- und Erholungsgebiet entstan-
den sind aber auch aufgrund der Umwelteinfliissen von
auBen, die vor allem durch GroBindustrie- und Kraft-
werksanlagen verursacht werden (Bilder 30—35).

Untersuchungen uber die Bevdlkerungs-, Siedlungs- und
Verkehrsstruktur bestatigen diese Situation sehr ein-
drucksvoll. So zeigt sich ein signifikanter Bereich von Ge-
meinden um Wien, die vorrangig Wohnfunktion haben.
Dominanz der Arbeitsplatzfunktion in der Land- und
Forstwirtschaft ist nur noch in den Gemeinden Klausen-
Leopoldsdorf und Furth/Triesting gegeben. DaB der
Wienerwald heute vorwiegend Wohnfunktion hat, zeigt die
Entwicklung der Wohnbevélkerung und der Wohnungen.

Die Wienerwaldgemeinden entlang der Westbahn, Siid-
bahn und Franz Josefs-Bahn waren bereits im vorigen
Jahrhundert beliebte Wohn- und Siedlungsgebiete (es
gab damals bereits Uber 100.000 Einwohner im Wiener-
wald). Die ubrigen Wienerwaldgemeinden wurden mit
dem raschen Anstieg der Motorisierung vor allem zwi-
schen 1961 und 1981 besiedelt (die Zahl der Wohnungen
wuchs in diesem Zeitraum etwa drei Mal so stark wie die
Wohnbevdlkerung an).
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tar Ing. Franz Strodl (Bgld.), Oberrat Dr. Peter Wald und
Frau Susanna Brann (NO) sowie Oberstadtbaurat Dipl.
Ing. Hans Schulz und Technischer Offizial Roman Rataj
(Wien).

4. ARBEITSERGEBNISSE

Die Geschaftsstelle ist fur die Durchfuhrung des Arbeits-
programmes und die Betreuung erforderlicher Auftrage
im Rahmen der genehmigten Budgetmittel verantwort-
lich. Die Ergebnisse der im Jahr 1987 geleisteten Arbei-
ten sind in den folgenden Kapiteln zusammenfassend
dargestellt.

4.1 Nationalpark- und Erholungsregion
Donau-March-Neusiedler See

Zwei Jahre nach den Ereignissen in Hain-
burg (Jahreswende 1984/85) setzten die Landes-
hauptmanner von Burgenland, Niederdsterreich und
Wien am 21. Janner 1987 eine neuerliche Initiative
zur Verwirklichung des Nationalparkgedankens. Der
BeschluB lautete:

,Die Planungsgemeinschaft Ost strebt die
rasche Verwirklichung eines Nationalparkes im
Raum Donau-March-Neusiedler See an (,Na-
tionalpark- und Erholungsregion Donau-March-
Neusiedler See“) an.

Im Donaubereich stromabwarts von Greifenstein
sollen vor allem MaBnahmen zur Verbesserung
der O©kologischen Voraussetzungen verfolgt
werden, die auch im Sinne des Nationalparkes
Donauauen sind. Damit sollen vor allem die wei-
tere Eintiefung der Donau verhindert und Siche-
rung des Grundwassers erreicht werden.

Vorarbeiten flr einen Nationalpark Ost, insbe-
sondere die Ziele, Definitionen, Abgrenzungskri-
terien und -vorschlage bilden die Grundlage, auf
der die Geschaftsstelle im Zusammenwirken mit
den Gemeinden und gesetzlichen Interessenver-
tretungen weitere Schritte zur Verwirklichung
des Nationalparkes Ost in planerischer, organi-
satorischer und rechtlicher Sicht vorbereiten und
koordinieren soll.

Die Lander Burgenland, Niederosterreich und
Wien werden im Wege der Planungsgemein-
schaft Ost gemeinsam mitdem Bund Vorschlage
fir organisatorische Vorbereitungen erstatten,
damit erforderliche Rechtsgrundlagen und
geeignete Verwaltungs- und Finanzierungsfor-
men ausgearbeitet werden konnen.*

Die ‘Grundlage bildet das zwischen den Landern abge-
stimmte Konzept der PGO, das die Ziele des Nationalpar-
kes, Begriffsbestimmungen (in Abstimmung mit den
Begriffen der IUCN), Abgrenzungsvorschlage sowie erste
Organisations- und Finanzierungsmodelle (Gutachten
des OIR: ,Nationalparkwurdige Gebiete in der Landerre-
gion Ost“) enthalt. Das Ergebnis der gesamtraumlichen
Beurteilung ist in Abb. 13 dargestellt. Im Landschaftsrah-
menplan Donauauen Wien-Hainburg (Gutachten des
OIR) wurde der 6kologische Wert und der Erholungswert
der Donauauen naher untersucht und den Auswirkungen
eines Donauausbaues (Staustufen) gegenubergestellt.
Die fur den Donauraum relevanten Ergebnisse der bei-
den Gutachten des OIR wurden in Heft 2/1985 der PGO
veroffentlicht. :

Wie bereits mehrmals in Beschlissen der PGO zum
Ausdruck gebracht wurde, ist die Schaffung eines Natio-
nalparkes mit dem Ausbau der Donau unterhalb der
Staustufe Greifenstein abzustimmen. Auch die Okologie-
kommission der Bundesregierung hat sich — unter
Beachtung der PGO-Konzepte — mit dem Fragenkom-
plex Nationalpark und Donauauen in 3 Arbeitskreisen
(Hydrodynamik und FluBmorphologie, Nationalpark,
Gewassergute) beschéftigt. Die Empfehlungen dieser
Kommission erganzt durch die Gutachten des Regie-
rungsbeauftragten, Dr. Kaniak, waren die Grundlage fur
die Klausur der Bundesregierung in Pertisau im Juni
1987. Hier wurde beschlossen, anstelle der mit dem
Nationalpark unvereinbaren Staustufe Hainburg kleinere
Staustufen in Wolfsthal und Wildungsmauer (Stauziele
abgesenkt) als zielfUhrend weiterzuverfolgen. Der Regie-
rungsbeauftragte vertritt die Meinung, daB bei dieser
Zwei-Stufen-Lésung ein Nationalpark Donauauen von
Wien bis zur Staatsgrenze mit zwei Kernzonenbereichen
(Lobau-Schonau, Bereich der Stopfenreuther Au)
maoglich ware.

a) Aktivitaten Lander-Bund

Ausgehend vom BeschluB der Bundesregierung in Perti-
sau und aufgrund des Schreibens von Landeshaupt-
mann Kery namens der PGO an Bundeskanzler Dr. Vra-
nitzky, in dem dieser um Mitarbeit zur Schaffung eines
Nationalparkes im Sinne des Beschlusses der Lander
vom 21. 1. 1987 ersucht wurde, fand am 16. Dezember
1987 ein Gesprach zwischen Bundesminister Dr. Neis-
ser, Landeshauptmann Sip6tz, Landeshauptmann Lud-
wig und Vizeburgermeister Mayr statt. Dabei wurde ver-
einbart, sowohl fur den ,Donauraum Ost“ im engeren
Sinn (Doauausbau-Nationalpark) als auch im Interesse
einer positiven Entwicklung der gesamten Landerregion
Ost (Burgenland, Niederésterreich und Wien) ein politi-
sches Konzept fur eine Zusammenarbeit zwischen dem
Bund und den drei Léandern zu erarbeiten.

Zum Aufgabenbereich ,Donauausbau-Nationalpark®
liegt der Entwurf fur ein Arbeitsprogramm (,Planungs-
gruppe Donauraum®) vor. Ergebnisse bereits vorliegen-
der Arbeiten sollen je nach Erfordernissen vertieft und
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Abb. 13: NATIONALPARKWURDIGE GEBIETE IN DER LANDERREGION OST
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offene — bisher noch nicht behandelte — Fragen neu
untersucht werden. Die PGO hélt dabei Untersuchungen
uber wasserwirtschafiliche Erfordernisse, die Verbesse-
rung der Wassergute, die geomorphologische Si-
tuation, MaBnahmen gegen die Eintiefung der
Donausohle und die Nationalparkvertraglichkeit far
besonders wichtig.

Im Sinne einer engeren Kooperation zwischen Bund
und Landern faBte die PGO in der Frage National-
park und Donauausbau den BeschluB, die Arbeiten zum
Donauausbau seitens des Bundes und der DOKW im
Hinblick auf die von den L&andern der PGO be-
schlossene Nationalpark- und Erholungsregion Do-
nau-March-Neusiedler See abzustimmen. Zur Reali-
sierung dieser Nationalpark- und Erholungsregion ist
eine Vereinbarung der Lander mit dem Bund zwecks
Finanzierung der Errichtung und Verwaltung anzu-
streben.

b) Grundkarten und Themenfolien

Erganzend zu denim Zuge des Wettbewerbes ,Chancen
fir den Donauraum Wien“ flr den Bereich der Wiener
Lobau (Wien) bis zum Schonauer Schiitz (NO) erstellten
Kartengrundlagen (iber die Augebiete (siche Kartenaus-
schnitt im Tatigkeitsbericht 1986) liegt nun die Arbeit flr
den gesamten Bereich der Donauauen bis zur Staats-
grenze bei Wolfsthal bzw. den Abschnitt der March von
deren Mindung bis SchloBhof, in fiinf raumliche
Abschnitte gegliedert, vor (Abb. 14). Nach einer inhaltli-
chen Abstimmung mit den Bundesforsten, Dienststellen
der Amter der Landesregierung und értlichen Vereinen,
wird eine Grundkarte -im MaBstab 1:10.000 mit den
Gewéssern, dem Wegeneiz, der Charakterisierung
waldfreier Flachen, den wasserbaulichen MaBnahmen
sowie einer Reihe zusétzlicher Informationen und einer
maBstabsensprechenden Themenfolie mit Angaben ver-
schiedener Nutzungsrechte fir alle weiteren Planungen
im Donauraum verfligbar sein. Die PGO hat diese Arbei-
ten an Univ. Prof. Dr. Galzer beauftragt, sie wurden von
seinem Diplomaten H. P. Graner durchgefiihrt.

Abb. 14: GRUNDKARTE FUR DEN DONAURAUM WIEN BIS WOLFSTHAL — UBERSICHT
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c) Wiener Lobau

Fur den Bereich der Lobau liegt um Umstrukturierungs-
konzept (MA 22, Naturschutzbeirat der Stadt Wien) vor,
das schrittweise verwirklicht werden kann. Bereits einge-
leitet wurde die teilweise Umwandlung landwirtschaftlich
genutzter Gebiete etwa durch

e die Absiedlung der Landwirtschaft in Bereiche auBer-
halb der Lobau (es soll nur noch biologischer Landbau
im Oko-Zyklus mit Tierhaltung exemplarisch betrieben
werden).

e die Aufforstung entlang von Wirtschaftswegen (diese
Aufforstungen sollen auch als zusétzliche landschafts-
gliedernde Elemente dienen) und

e die Schaffung neuer Wiesen- (Asungs-) flachen als
wesentliche Elemente einer Aulandschaft.

Hinsichtlich der angestrebten Verbesserungen der
Grundwasserverhéltnisse sollen Dotierungsméglich-
keiten fur die Lobau aus der Neuen Donau
Uber das bestehende Altarmsystem erprobt wer-
den (geplant ist ein wasserwirtschaftlicher Ver-
such mit 500 |/sec. Wasserentnahme beim Wehr |
der Neuen Donau und eine Weiterfllhrung Uber das
Altarmsystem Mihlwasser in die Obere Lobau —
Bereich ,Markethaufel”).

Die Arbeiten, Vorpriifberichte und die Juryempfehlungen
(vor allem zu den Themen Nationalpark, Okologie, Kon-
sulentengutachten, Schwarzlackenau und Alte Donau)
zur 2. Stufe des Wettbewerbes ,Chancen fir den
Donauraum Wien" werden ebenfalls in die Nationalpark-
planungen einflieBen.
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d) Neusiedler See — Seewinkel

Im Nationalpark-Konzept der PGO ist auch das Gebiet
des Neusiedler See mit dem Seewinkel enthalten. Hier
sind jedoch vollig andere Voraussetzungen fur eine
Nationalparkplanung gegeben. Die wesentlichen Unter-
schiede zu den Donauauen sind vor allem:

e Die Erhaltung der Okosysteme steht nicht im Wider-
spruch zu wasserbaulichen MaBnahmen fur Energie-
nutzung;

e Die intensive landwirtschaftliche Nutzung und der gut
entwickelte Erholungstourismus sowie der Fremden-
verkehr fihren zu starken Eingriffen in die Okosysteme;

e Die Grundstiicke im geplanten Nationalparkbereich
sind groBtenteils im Privatbesitz. Dadurch sind héhere
Entschadigungszahlungen und langwierigere Ver-
handlungen zu erwarten.

Annlich gelagert sind hingegen die Probleme hinsichtlich
der Gewéssergute und der Wasserwirtschaft (Grund-
wasserhaushalt), fur deren Losung eine abgestimmte
Vorgangsweise bei den Nationalparkplanungen ange-
strebt wird.

Weiterfuhrende Arbeiten zur Verwirklichung eines Natio-
nalparkes ,Neusiedler See“ bzw. auch einer
Nationalpark-Verwaltung kdnnten getrennt von den Plan-
ungen und MaBnahmen fur die Donauauen durchgefihrt
werden. Es wird empfohlen, fir den Bereich Neusiedler
See/Seewinkel die Vielzahl von Interessen und Projekts-
ideen in einem eigenen Diskussionsforum zu erdrtern.
Der PGO kommt dabei die Aufgabe zu, die Arbeiten Giber
den Neusiedler See in das Gesamtkonzept einer
Nationalpark- und Erholungsregion Donau-March-
Neusiedler See einzugliedern und im Sinne der Erhaltung
groBraumiger Okosysteme, den Anspriichen dieser Ge-
biete als Erholungsrdume fir die Bevolkerung und den
sich bietenden wirtschaftlichen Chancen im Fremden-
verkehr zu koordinieren.

4.2 SchutzmaBnahmen fiir den Wienerwald

Mit der Unterzeichnung der Wienerwald-Deklaration
durch die Landeshauptmanner von Wien, Niederoster-
reich und Burgenland am 21. Janner 1987 haben sich die
Mitglieder der Planungsgemeinschaft Ost zu den vorge-
schlagenen SchutzmaBnahmen fiir den Wienerwald
bekannt. Zur Verwirklichung der vorgeschlagenen MaB-
nahmen ist ein hohes MaB an Koordination zwischen
Bund, Landern und Gemeinden notwendig.

Die Reaktionen auf die Wienerwald-Deklaration sowie
die Vorschlage und Empfehlungen der Expertengutach-
ten ,Verkehrsuntersuchung fiir den Wienerwald“ (Prof.
Dr. Knoflacher) und ,Baulandreserven im Wienerwald"
(OIR) werden im folgenden auszugsweise wiedergege-
ben.
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a) Reaktionen auf die Wienerwald-Deklaration

Lander:

Im Fruhjahr 1987 gab es Weisungen von der Niederdster-
reichischen Landesamtsdirektion und der Wiener Magi-
stratsdirektion an die zustandigen Fachabteilungen, die
Wienerwald-Deklaration und die angeschlossenen
SchutzmaBnahmen als Grundlage fur kinftige Entschei-
dungen auf Landes- und Bezirksebene heranzuziehen.
Wie in Niederosterreich, so soll auch in Wien eine Er
folgskontrolle der laufenden MaBnahmen zum Schutz
des Wienerwaldes durchgefihrt werden.

Bund:

Der Bund wurde mit Schreiben vom 26. 3. 1987 eingela-
den, die Wienerwald-Deklaration zu unterstitzen und bei
der Umsetzung der MaBnahmen mitzuhelfen. Die Koor-
dination auf Bundesebene wird der Bundesminister fir
Umwelt, Jugend und Familie ibernehmen, eine entspre-
chende Stellungnahme dieses Ministeriums ist in Ausar-
beitung.

Gemeinden:

Mit Schreiben der PGO (Landeshauptmann Ludwig) vom
26. 3. 1987 an die Burgermeister der 56 ,Wienerwaldge-
meinden® in Niederdsterreich, wurden diese eingeladen,
sich der Wienerwald-Deklaration anzuschlieBen, dieses
so wichtige Thema im Gemeinderat zu diskutieren und
die Mitarbeit am Schutz des Wienerwaldes fortzusetzen.

Von den 56 ,Wienerwaldgemeinden® in Niederdsterreich
lagen Ende 1987 schriftliche Reaktionen von 27 Gemein-
den vor. Folgende 21 Gemeinden hatten sich bis dahin
mit GemeinderatsbeschluB der Wienerwald-Deklaration
angeschlossen:

Pfaffstatten (Verw. Bez. Baden)
Pottenstein (Verw. Bez. Baden)

SooB (Verw. Bez. Baden)

WeiBenbach a. d. Triesting (Verw. Bez. Baden)
Brunn/Geb. (Verw. Bez. Médling)

Gaaden (Verw. Bez. Médling)

GieBhubl (Verw. Bez. Modling)
Gumpoldskirchen (Verw. Bez. Médling)
Hinterbrihl (Verw. Bez. Médling)

Laab i. Walde (Verw. Bez. Modling)
Médling (Verw. Bez. Médling)

Altlengbach (Verw. Bez. St. Pélten)

Maria Anzbach (Verw. Bez. St. Pélten)
Koénigstetten (Verw. Bez. Tulln)
Sieghartskirchen (Verw. Bez. Tulln)
Tulbing (Verw. Bez. Tulln)

Tulln (Verw. Bez. Tulln)

Zeiselmauer (Verw. Bez. Tulln)
Klosterneuburg (Verw. Bez. Wien-Umgebung)
Mauerbach (Verw. Bez. Wien-Umgebung)
Purkersdorf (Verw. Bez. Wien-Umgebung)

Die Gemeinden Baden (Verw. Bezirk Baden) und Brand-
Laaben (Verw. Bezirk St. Poélten), duBerten sich grund-
satzlich positiv (ohne GemeinderatsbeschluB) und gaben
ihrerseits bereits durchgefiihrte Aktionen im Sinne des
MaBnahmenkataloges der PGO an.



